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Аннотация
Сталин, без сомнения, стоит в ряду величайших исторических фигур. Однако, несмотря на непреходящий интерес исследователей, в биографии его остались периоды, мало известные читателю. Прежде всего – послевоенный. По масштабу задач он вполне сравним с индустриализацией и едва ли менее драматичен. А по масштабу политических решений – превосходит все предшествующие, так как отныне СССР являлся сверхдержавой и за действиями Сталина следил весь мир. Его поражали сталинское «экономическое чудо» и сталинская денежная реформа, сталинские высотки и Сталинская премия.
Не менее загадочными выглядели его политические шаги. Почему Сталин вывел войска из Ирана и не высадился в Японии? Как он действовал в ходе берлинского кризиса? Из-за чего поссорился с Тито и зачем «подарил» Польше Рокоссовского? Каковы настоящие причины «дела авиаторов» и как родились современная авиация и ракетостроение? Как вождь общался с деятелями культуры и почему его обожал Борис Пастернак?
Об этом и многом другом – в книге историка-публициста, общественного деятеля Николая Старикова.
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Вступление

Фигура Сталина, без сомнения, является одной из самых масштабных в нашей истории. Споры вокруг личности, поступков и деяний этого человека не утихают спустя почти семь десятилетий после его смерти. Казалось бы, личность вождя народов изучена со всех сторон. Много пишут, снимают, дискутируют по поводу массовых нарушений законности в 1937–1938 годах, об индустриализации и коллективизации. Неплохо освещена роль Сталина в ходе Великой Отечественной войны.
Но до сих пор в его биографии есть периоды, которые широкому читателю почти неизвестны. Что тогда происходило во внутренней жизни, какие вопросы стояли на повестке дня международной политики, знают лишь единицы специалистов.
Сталин не был добрым дедушкой, как не был и кровавым тираном. Сложная личность и еще более сложная эпоха.
Сталин до войны изучен неплохо.
Сталин в ходе войны известен в наибольшей степени.
Сталин после войны является загадкой.
Цель этой книги — рассказать о важнейших годах жизни нашего государства, которые мы знаем очень мало или не знаем совсем. Ну, а поскольку Советский Союз того времени был сталинским проектом во всех смыслах этого слова, то через изучение того, что происходило в те годы, мы лучше поймем и узнаем и Иосифа Виссарионовича и свое государство.
Что он планировал, что говорил, какие задачи ставил? Кого наказывал, а кого награждал? Что происходило в этот период в мире и в самом Советском Союзе?
Сталин был политиком мирового уровня, это признают все, вне зависимости от отношения к нему. А запущенные политические процессы растягиваются на многие годы, иногда десятилетия. Поэтому, чтобы понять логику событий, мы должны отказаться от простого следования хронологии. Иначе рискуем ничего не понять.
Сталинские послевоенные годы — вот что мы будем рассматривать в рамках этой книги.

Год 1945

Руководить – значит предвидеть.
И. В. Сталин


Сталин и памятники

Рассказывая о том, что делал Сталин в каждом послевоенном году, невозможно упомянуть всего, коснуться всех аспектов сложнейшей мировой политики, дипломатии, экономики и восстановления народного хозяйства. Придется выбирать самое значимое, наиболее интересное и менее изученное.
Начнем же с того, что видим сегодня. Что до сих пор напоминает о подвигах нашего народа, его героях и свершениях. Это — памятники.
Сразу после Победы было принято решение увековечить ее — соорудить монумент в столице поверженного Третьего рейха. С тридцатиметровой высоты на Берлин и сегодня смотрит бронзовая статуя советского воина-освободителя. Именно освободителя и спасителя, а не завоевателя. На руках у солдата — девочка. Так выглядит памятник, что возвышается в Трептов-парке, на месте захоронения пяти тысяч наших солдат, погибших при взятии столицы фашистской Германии. Памятник установлен на постаменте из трофейного гранита. Камень был заготовлен на берегу Одера по приказу Гитлера для памятника… победы над Советским Союзом[1].
История монумента в Трептов-парке обросла множеством легенд и напрямую связана со Сталиным. После решения возвести «Памятник воинам Советской Армии, павшим в боях с фашизмом» был объявлен конкурс. Его победителем стал Евгений Викторович Вучетич — не только выдающийся скульптор-монументалист, но и солдат Великой Отечественной. Он ушел добровольцем на фронт рядовым в первые дни войны, а к концу 1942 года уже имел звание капитана. При штурме города Любань Ленинградской области получил тяжелую контузию. После войны он станет автором знаменитых памятников «Родина-мать зовет» в Сталинграде, «Родина-мать» в Киеве и многих других, в том числе нескольких памятников Сталину, которые были демонтированы и уничтожены в хрущевский период.
Вучетич вспоминал, что сразу после Потсдамской конференции его пригласил к себе К. Е. Ворошилов, который посоветовал сделать центральной фигурой монумента Сталина. Скульптор поступил мудрее и сделал два эскиза. На одном — Сталин. На втором — воин-победитель со спасенной немецкой девочкой на руках[2].
В бронзе была отражена реальная история, произошедшая 26 апреля 1945 года. Двадцатидвухлетний сержант Николай Иванович Масалов, знаменщик 220-го гвардейского стрелкового полка 79-й гвардейской стрелковой дивизии, спас из-под шквального огня ребенка. Сам он позже так описывал эти события: «Под мостом я увидел трехлетнюю девочку, сидевшую возле убитой матери. У малышки были светлые, чуть курчавившиеся у лба волосы. Она все теребила мать за поясок и звала: «Муттер, муттер!» Раздумывать тут некогда. Я девочку в охапку — и обратно. А она как заголосит! Я ее на ходу и так, и эдак уговариваю: помолчи, мол, а то откроешь меня. Тут и впрямь фашисты начали палить. Спасибо нашим — выручили, открыли огонь со всех стволов». Сержант был ранен в ногу, но девочку донес до своих[3].
Донес — рискуя жизнью и прикрывая ребенка своим телом.

Знавший войну не понаслышке, скульптор Вучетич глубоко осознавал величие подвига Николая Масалова. Аналогов ему не было ни в американской, ни в германской, ни в какой иной армии[4]. И потому-то сделал два эскиза.
На первом — Сталин. На втором — солдат с девчушкой.
Оба эскиза выставили для обзора в одном из залов Московского Кремля. Посмотреть работу скульптора пришло много народа. Все столпились около полутораметровой скульптурной фигуры генералиссимуса и громко высказывали свое одобрение. Обернутую в целлофан фигуру солдата с девочкой будто не замечали.
Появился Сталин. Не торопясь прошел вокруг эскизов, повернувшись к скульптору, спросил:
— Слушайте, Вучетич, вам не надоел этот… с усами? — и показал мундштуком трубки в лицо полутораметровой фигуры.
— Это пока эскиз, — попытался кто-то заступиться за скульптора.
— Автор был контужен на фронте, но не лишен языка, — прервал Сталин и устремил взгляд на фигуру под целлофаном. — А это что?
— Это тоже эскиз, — ответил Вучетич.
— Тоже и… кажется, не то же, — заметил Сталин. — Покажите…
Вучетич снял целлофан с фигуры солдата.
Оглядев эскиз памятника, Сталин улыбнулся и сказал:
— Вот этого солдата мы и поставим в центре Берлина на высоком могильном холме… Пусть этот великан в бронзе, победитель несет на своей груди девочку — светлые надежды народа, освобожденного от фашизма.
Только знаете, Вучетич, автомат в руке солдата надо заменить чем-то другим. Автомат — утилитарный предмет нашего времени, а памятник будет стоять в веках. Дайте ему в руки что-то символичное. Ну, скажем, меч. Увесистый, солидный. Этим мечом солдат разрушил фашистскую свастику. Меч опущен, но горе будет тому, кто вынудит богатыря поднять этот меч…[5]
Так было принято решение. Как и почти все, связанное с именем Сталина, эта история превратилась в легенду. Однако то, что именно Сталин порекомендовал скульптору заменить солдату автомат на меч, известно достоверно. Макет памятника скульптор направил в Ленинград, где изготовили 13-метровую 72-тонную фигуру Воина-освободителя. Открыли «Памятник воинам Советской Армии, павшим в боях с фашизмом» 8 мая 1949 года.
Заметим, что хотя Сталин лично отклонил вариант своего изображения, на водруженном памятнике он все-таки присутствует. На стенах шестнадцати каменных саркофагов высечены его цитаты на русском и на немецком языках.
Будете в Берлине — обязательно зайдите…
Другая история с известным памятником, уже московским, точно так же стала легендой.

Творил в Советском Союзе скульптор Сергей Михайлович Орлов. Работал он в фарфоре, фаянсе и сухой глине. Его миниатюры в гротескно-лубочном духе раскрывали сюжеты русских сказок («Гусляр», «Лесовичок») или актуальные социально-бытовые проблемы («Беспризорник», «Любовь при НЭПе», «Хулиган танцует»). В 1935-м на Дмитровском фарфоровом заводе начали тиражировать его пепельницу «Обезьянка». В 1938 году Орлов создал триптих «Конек-Горбунок». Пытался от малых форм перейти к большим, и в годы Великой Отечественной войны изготовил из фаянса статую Александра Невского. Однако в 1943 году вернулся к излюбленной «сказочной» теме: «Сказка о рыбаке и рыбке» и «Иванушка на Коньке-Горбунке»[6].
В 1946 году к выставке детской игрушки мастер изготовил глиняного обливного петушка. На эту выставку министр иностранных дел СССР товарищ Молотов как-то привел делегацию американских дипломатов. Одному из них петушок приглянулся. Недолго думая Молотов снял его со стенда и вручил иностранцу.
По завершении выставки автор пришел за своим экспонатом, и тут выяснилось, что игрушку подарили. Сергей Михайлович Орлов пришел в ярость: «Я делал петушка для советских детей, а не для американских империалистов. Верните петушка!» Чтобы замять скандал, руководство выставки предложило ему 400 рублей. Орлов с гневом отказался и написал жалобу в МИД СССР. Оттуда пришел ответ, что игрушка подарена важному американскому гостю, вернуть ее нельзя, но готовы заплатить за нее автору 4000 рублей. «Я делал петушка для советских детей, а не для американских дипломатов», — заявил Орлов и вновь потребовал вернуть свое творение. Он продолжал жаловаться и в итоге написал письмо товарищу Сталину, в котором попросил «вернуть мою птичку, сделанную для советских детей, а не для буржуев».
Через некоторое время около его дома остановилась большая машина. Однако доставила она его не на Лубянку, как заподозрит «подготовленный» читатель, а в Кремль. Огорошенного Орлова привели на заседание Политбюро.

— А вот и наш скульптор зашел к нам. Какое у вас дело, товарищ Орлов? — обратился к нему вождь.
Сергей Михайлович рассказал, как сделал обливного петушка из глины для советских детей, а его подарили американскому буржую.
— Да, — покачал головой Сталин, — товарищ Молотов совершил ошибку, и мы должны сделать ему строгое замечание и указать, чтобы впредь он игрушки, созданные для советских детей, не отдавал заокеанским богачам.
В этот момент в зал вошел член президиума Академии художеств Борис Владимирович Иогансон.
— А вот, кстати, и наш художник пожаловал, — кивнул Сталин. — Товарищ Иогансон, я слышал, что готовится памятник Юрию Долгорукому. Есть такое мнение: поручить сооружение памятника товарищу Орлову. Как вы полагаете, товарищ Иогансон, справится мастер с такой задачей?
— Конечно, товарищ Сталин, раз вы поручаете, то справится.
— А вас, товарищ Орлов, устроит гонорар за этот памятник в размере 40 000 рублей? Ну, вот и хорошо. Так и запишем[7].
Таким образом и определился автор памятника князю и основателю Москвы Юрию Долгорукому, что сегодня стоит напротив здания мэрии Москвы на Тверской (тогда — Советской) площади столицы. Сталину понравилась принципиальность скульптора, и он поощрил его столь оригинальным способом.
Осталось разрешить проблему профессиональную. Скульптор Орлов работал всю жизнь в малых формах, делал фарфоровые композиции и петушков из глины. Большие конные памятники он делать просто не умел. Ведь «Иванушка на Коньке-Горбунке» из фарфора это отнюдь не «Юрий Долгорукий» из бронзы. Опыта у Сергея Михайловича Орлова не было, а памятник ему нужно было делать крайне ответственный. Его закладка планировалась осенью 1947 года, как один из основных элементов празднования 800-летия Москвы. Поэтому в качестве соавторов к Орлову были прикреплены опытные скульпторы Николай Львович Штамм и А. П. Антропов. Так что памятник Юрию Долгорукому, который за прошедшие годы стал одним из символов столицы, — плод поистине коллективного творчества.
История удивительная, просто потрясающая. И при этом справедливость была Сталиным соблюдена, а имя скульптора Орлова вписано в архитектурную историю столицы СССР. Но, может быть, это всего лишь легенда? Однако как иначе объяснить, почему конный памятник князю-основателю Москвы делал автор фарфоровых миниатюр, а в подмастерьях у него ходили два известных скульптора-крупноформиста?
А как же конкурс? Конечно же, его объявляли. Однако после решения товарища Сталина победитель был предопределен, победа «группе Орлова» на конкурсе была практически обеспечена: «В связи с празднованием 800-летия Москвы Орлов принял участие в конкурсе на создание памятника Юрию Долгорукому (1947–1949), и его проект (совместно с ним над фигурой коня работали А. П. Антропов и Н. Л. Штамм) победил — несмотря на сильную конкуренцию»[8].
В том же 1946 году С. М. Орлов получил Сталинскую премию. Некоторые источники говорят, что за свои фарфоровые миниатюры, другие — что за проект будущего памятника.
Понравившийся Сталину своей принципиальностью, скульптор Орлов изготовил еще один монумент. В 1955 году в Твери был открыт памятник путешественнику Афанасию Никитину, изготовленный снова «в соавторстве». А далее, читаем мы, «в 1960-е годы слава покинула его, как и многих других художников и архитекторов, чей расцвет пришелся на “сталинскую” эпоху»[9]. Вероятнее всего, Хрущев отодвинул в сторону мастера, которого выдвинул Сталин. Мелко, но очень похоже на Хрущева, который через несколько недель после смерти вождя отправил за решетку его сына Василия Сталина.
Мелочность и мстительность Хрущева, кстати, ярко проявились и в истории с памятником Юрию Долгорукому. Монумент был открыт в Москве 6 июня 1954 года, уже после смерти Сталина. Легенда гласит, что участие Сталина в создании памятника не закончилось выбором в качестве его автора Сергея Михайловича Орлова. Когда скульптор принес Сталину на утверждение окончательную версию памятника, тот произнес знаменитую фразу:
— Почему у вас, товарищ Орлов, Долгорукий сидит на кобыле? Жеребец подчеркнет мужественность основателя Москвы.
После этого у коня появились соответствующие атрибуты. Однако ненадолго. Хрущев, которому памятник не нравился, как и все, связанное с именем Сталина, потребовал «укоротить» то, что Сталин просил добавить. Мол, слишком большое и реалистичное. После чего коня Долгорукого оскопили.
На этом Никита Сергеевич не остановился. В начале 60-х годов речь зашла о демонтаже памятника по идеологическим мотивам — мол, монумент князю на Советской площади (так тогда называлась Тверская) идейно чужд нашему строю… В 1962 году даже вышло постановление ЦК КПСС и Совета Министров СССР «О воссоздании к 7 ноября 1964 года монумента Свободы на Советской площади»[10]. Памятник Юрию Долгорукому убрали бы с его места, если бы раньше с места не убрали Хрущева.
Так что основатель столицы пережил своего недоброжелателя.

Парад Победы и Сталин

24 июня 1945 года в Москве состоялся Парад Победы[11]. По Красной площади прошли представители всех фронтов и всех родов войск советских Вооруженных Сил. Кульминацией стал неожиданный и торжественный момент: «Внезапно смолкает оркестр. Раздается резкая дробь барабанов. К трибуне подходит колонна бойцов. У каждого в руках — немецкое знамя. 200 плененных вражеских знамен несет колонна. Сейчас они — единственное, что напоминает о былых полках и дивизиях Гитлера. Поравнявшись с трибуной, бойцы делают поворот направо и презрительным жестом, с силой бросают вражеские знамена на мостовую, к подножию Мавзолея…»[12] Сталин стоял наверху, а к его ногам летели знамена немецких дивизий. При этом штандарты нацистских дивизий падали не на мостовую Красной площади, нет! Их кидали на специальный помост, чтобы они не коснулись брусчатки главной площади страны. После парада сам помост и даже перчатки тех, кто кидал знамена, сожгли[13].

Трогательный штрих Парада Великой Победы. Одного бойца 14-й штурмовой инженерно-саперной бригады пронесли в буквальном смысле на руках. Вернее, на кителе. А еще точнее — на кителе самого Верховного главнокомандующего. И этой чести удостоился… легендарный пес-сапер по кличке Джульбарс. Уникальная восточно-европейская овчарка обнаружила 7468 мин и около 150 снарядов[14]. Она участвовала в разминировании Владимирского собора, а также могилы Тараса Шевченко в Киеве, замков Праги и дворцов Вены. Сколько жизней и памятников сохранил уникальный нюх этой собаки, точно сказать невозможно. Начал свою службу Джульбарс в марте 1943 года на воронежском аэродроме и нес ее так великолепно, что через два года, 21 марта 1945 года, был награжден медалью «За боевые заслуги», — случай в Красной Армии уникальный. В других армиях подобных минно-розыскных собак не было. 20 февраля 1944 года Генштаб Британской армии обратился в наш Генштаб с просьбой поделиться опытом подготовки таких собак[15].
Незадолго до конца войны пес получил ранение и потому сам передвигаться не мог. Об этом было доложено маршалу К. К. Рокоссовскому, который рассказал историю Сталину. Тогда-то вождь и приказал пронести уникального пса на своем военном кителе вслед за рядами собак минно-розыскной службы. Джульбарс поправился и в 1946 году даже появился на экранах страны в фильме «Белый Клык» по роману Джека Лондона. Зная любовь и внимание Сталина к кинематографу, можем предположить, что утверждение на главную роль произошло не без его благословления.

Решение о проведении Парада Победы было принято Сталиным в середине мая. Командующие фронтами просили на подготовку два месяца, но Сталин отвел только один. Потому что приказ о проведении Парада Победы он наметил опубликовать 22 июня 1945 года. В этот символический день он и вышел за подписью Верховного главнокомандующего Маршала Советского Союза И. Сталина.
Почему не Сталин, а Жуков принимал этот исторический парад? Ответ прост. Принимать торжество по тогдашним правилам следовало в конном порядке — это сегодня парад принимают на автомобилях. А Иосиф Виссарионович был уже не молод. Кроме того, и ранее, до войны, парад принимал нарком обороны. Глава государства находился на самом почетном месте и оттуда приветствовал войска и народ. С некоторыми изменениями так проводятся парады и по сей день. И никто, кстати, не требует, чтобы президент лично объезжал шпалеры построенных войск.
Если Парад Победы в Москве широко известен, то другой, в поверженном Берлине в июле 1945 года, подзабыт. А напрасно. Как известно, Сталин вел открытую политику в отношении союзников, выделив им зоны оккупации в германской столице. Предложили им провести в Берлине и совместный парад. Его должны были принимать главнокомандующие оккупационными войсками союзных армий в Германии. Парад наметили на 7 сентября 1945 года, но в последний момент союзники известили о невозможности участия своих главнокомандующих. Когда Г. К. Жуков доложил об этом Сталину, тот ни капельки не удивился:
— Они хотят принизить политическое значение парада войск стран антигитлеровской коалиции. Подождите, они еще не такие будут выкидывать фокусы. Не обращайте внимания на отказ союзников и принимайте парад сами, тем более что мы имеем на это прав больше, чем они[16].
Так Жукову довелось принять второй Парад Победы. А гвоздем его стали 52 новейших советских танка ИС-3 (Иосиф Сталин), которые проехали по берлинской брусчатке у Бранденбургских ворот, произведя неизгладимое впечатление на «союзников»…

«Культ личности»

Через два дня после Парада Победы в Москве — 26 июня 1945 года — указом Президиума Верховного Совета СССР было установлено новое высшее воинское звание — Генералиссимус Советского Союза, «персонально присваиваемое Президиумом Верховного Совета СССР за особо выдающиеся заслуги перед Родиной в деле руководства всеми вооруженными силами государства во время войны». На следующий день, 27 июня 1945 года, звание было присвоено Сталину. Из каких соображений?
Ненавистники Сталина, не в силах оспорить его совершенное равнодушие к материальным благам, пытаются выставить его человеком тщеславным и падким на почести. На самом деле, в отличие от Брежнева, Сталин слабости к наградам не испытывал и превыше всего ценил скромность. Когда в середине 30-х годов бывший чекист, секретарь Ростовского обкома пришел на прием в Кремль, надев целый иконостас орденов, Сталин ему заметил: «Вам, товарищ секретарь, вторую грудь нужно будет заказать»[17].
Маршал Конев так описывал заседание, на котором Сталину рассказали о намерении присвоить ему звание генералиссимуса. Убедить Сталина смог только Рокоссовский, который заявил, что поскольку они со Сталиным оба маршалы, у Сталина нет мер воздействия на него в случае необходимости.

В ходе разговора Иосиф Виссарионович в своей манере встал и начал прохаживаться, говоря о ситуации в третьем лице: «Хотите присвоить товарищу Сталину генералиссимуса. Зачем это нужно товарищу Сталину? Товарищу Сталину это не нужно. Товарищ Сталин и без этого имеет авторитет. Это вам нужны звания для авторитета. Товарищу Сталину не нужны никакие звания для авторитета. Подумаешь, нашли звание для товарища Сталина — генералиссимус. Чан Кайши — генералиссимус, Франко — генералиссимус. Нечего сказать, хорошая компания для товарища Сталина. Вы маршалы и я маршал, вы что, меня хотите выставить из маршалов? В какие-то генералиссимусы? Что это за звание? Переведите мне…
Пришлось тащить разные исторические книги и статуты и объяснять, что это в четвертый раз в истории русской армии после Меншикова, еще кого-то и Суворова. В конце концов он согласился»[18].

После того как решение о «повышении» вождя было принято, окружение Сталина начало заниматься изготовлением его нового мундира. Как это происходило, поведал в мемуарах заместитель начальника Генерального штаба генерал Сергей Матвеевич Штеменко. Прибыв на доклад в Кремль, он встретил в приемной Сталина главного интенданта Красной Армии генерал-полковника П. И. Драчева.

«Он был одет в пышную военную форму неизвестного нам покроя. Мундир был сшит по модели времен Кутузова, с высоким стоячим воротником. Брюки же выглядели по-современному, но блистали позолоченными лампасами. Когда, удивленные столь опереточным нарядом, мы остановились и посмотрели на странный костюм, Драчев тихо сказал нам: «Новая форма для генералиссимуса…»[19].
В кабинете у Сталина находились члены Политбюро. Закончив доклад, начальник тыла ВС генерал армии А. В. Хрулев попросил у вождя разрешения показать присутствующим новую военную форму.
— Давайте, вот и Генштаб посмотрит, — сказал Сталин.
Тут в приемную в «новой форме для генералиссимуса» вошел П. И. Драчев.
— Кого это вы собираетесь так одевать? — спросил Хрулева Сталин, заметно помрачнев.
— Это предлагаемая форма для генералиссимуса, — ответил А. В. Хрулев.
— Для кого? — переспросил Сталин.
— Для вас, товарищ Сталин…
«Верховный главнокомандующий велел Драчеву удалиться, а сам, не стесняясь присутствующих, разразился длинной и гневной тирадой. Он протестовал против особого возвышения его личности, говорил, что это неумно, что никак не ожидал того от начальника Тыла»[20].
В конце разговора Сталин якобы сказал: «Я вам не клоун», — и продолжил носить маршальский китель, так никогда и не надев помпезную форму.

Продолжение мемуаров Штеменко дает немалую пищу для размышлений:
«Еще раз, уже после войны, на заседании Высшего Военного Совета, председателем которого был И. В. Сталин, а секретарем довелось быть мне, всем присутствующим пришлось выслушать выступление Сталина по вопросу скромности руководителей и недопустимости зазнайства и мании величия: на этом заседании рассматривалось письмо, поступившее на одного из видных военных. Таким образом, И. В. Сталин, хотя и неоднократно высказывался как письменно, так и устно против зазнайства, отрыва руководителей от масс, нескромности, сам, тем не менее, решительно не пресекал непомерное возвеличивание своей личности»[21]..
Вопрос, как Сталин относился к тому, что сегодня называется «культом личности», к постоянному возвеличиванию своей персоны, — один из ключевых к пониманию Иосифа Виссарионовича. Многие мемуаристы пишут, что Сталин возмущался по поводу своего «культа». Но — не пресекал его, что называется, на корню и раз и навсегда. Почему? «Было бы наивным утверждать, что И. В. Сталин имел только положительные качества. Даже он сам, эти слова приведены мной в повествовании, говорил, что люди в Сталине видят только одно хорошее, но таких людей на свете нет», — заметил в своих мемуарах маршал А. Е. Голованов[22].
У нас есть возможность послушать самого Сталина, который в 1937 году в беседе с немецким писателем Лионом Фейхтвангером ответил на этот вопрос[23].

«Фейхтвангер. Как человек, сочувствующий СССР, я вижу и чувствую, что чувства любви и уважения к вам совершенно искренни и элементарны. Именно потому, что вас так любят и уважают, не можете ли вы прекратить своим словом эти формы проявления восторга, которые смущают некоторых ваших друзей за границей?
Сталин. Я пытался несколько раз это сделать. Но ничего не получается. Говоришь им — нехорошо, не годится это. Люди думают, что это я говорю из ложной скромности.
Хотели по поводу моего 55-летия поднять празднование. Я провел через ЦК ВКП(б) запрещение этого. Стали поступать жалобы, что я мешаю им праздновать, выразить свои чувства, что дело не во мне. Другие говорили, что я ломаюсь. Как воспретить эти проявления восторгов? Силой нельзя. Есть свобода выражения мнений. Можно просить по-дружески. Это проявление известной некультурности. Со временем это надоест. Трудно помешать выражать свою радость…
Фейхтвангер. Я говорю не о чувстве любви и уважения со стороны рабочих и крестьянских масс, а о других случаях. Выставляемые в разных местах ваши бюсты — некрасивы, плохо сделаны. На выставке планировки Москвы, где всё равно прежде всего думаешь о вас, — к чему там плохой бюст? На выставке Рембрандта, развернутой с большим вкусом, к чему там плохой бюст?
Сталин. Вопрос закономерен. Я имел в виду широкие массы, а не бюрократов из различных учреждений. Что касается бюрократов, то о них нельзя сказать, что у них нет вкуса. Они боятся, если не будет бюста Сталина, то их либо газета, либо начальник обругает, либо посетитель удивится. Это область карьеризма, своеобразная форма “самозащиты” бюрократов: чтобы не трогали, надо бюст Сталина выставить.
Ко всякой партии, которая побеждает, примазываются чуждые элементы, карьеристы. Они стараются защитить себя по принципу мимикрии — бюсты выставляют, лозунги пишут, в которые сами не верят. Что касается плохого качества бюстов, то это делается не только намеренно (я знаю, это бывает), но и по неумению выбрать. Я видел, например, в первомайской демонстрации портреты мои и моих товарищей: похожие на всех чертей. Несут люди с восторгом и не понимают, что портреты не годятся. Нельзя издать приказ, чтобы выставляли хорошие бюсты — ну их к черту! Некогда заниматься такими вещами, у нас есть другие дела и заботы, на эти бюсты и не смотришь»[24].

Сталин и Победа

Начиная со времен «оттепели» и по сей день на эту тему звучит множество спекуляций. Одни апеллируют к эмоциям, избегая фактов. Другие вытаскивают одни факты, умалчивая о других.
Эмоции мы сразу отодвинем в сторону. Чтобы разобраться в истории и понять фигуру Сталина, нам понадобится спокойно и тщательно изучить ход событий во всей полноте и взаимосвязи. Вот тогда очень многое станет понятным. В истории, как и в политике, нет случайностей и мелочей.
Начнем с главного, вернее — с Верховного. Именно Сталин руководил нашей страной в Великой Отечественной и во Второй мировой войнах. Именно так. Великая Отечественная война названа так не случайно и является частью Второй мировой войны. Для советского народа Великая Отечественная началась нападением Германии 22 июня 1941 года. Именно в этот день СССР вступил и во Вторую мировую. До этого страна жила в предвоенной эпохе. Великая Отечественная закончилась 9 мая 1945 года разгромом Германии и ее союзников, большая часть которых по ходу войны либо из нее вышла, либо перешла на нашу сторону[25]. Однако с разгромом Третьего рейха Вторая мировая не завершилась. Конец ей положила капитуляция Японии, в достижении которой СССР принял решающее участие.
Главные мифы и, можно сказать, «флагманская» идея сегодняшних фальсификаторов истории могут быть сведены к трем лживым идеям. Все они привязаны к имени Сталина.

Миф первый. СССР победил в войне «вопреки Сталину»

Поначалу от таких высказываний берет оторопь. Как такое возможно? Где и когда завод работает «вопреки директору», автобус приходит в пункт назначения «вопреки водителю» или армия побеждает «вопреки полководцу»? Нести подобную чушь — значит сводить к нулю полководческие, государственные и организаторские таланты исторических деятелей и военачальников всех эпох. Рим должен был побеждать «вопреки Цезарю», а французы «вопреки Наполеону». Известен афоризм Бонапарта, что «лучше лев во главе стада баранов, чем баран во главе стаи львов». Мировая и военная история буквально пестрит примерами того, как бездарный руководитель приводил к катастрофе превосходные воинские силы, ставя под угрозу существование своего государства. Страшное поражение римских легионов около местечка Канны во времена Второй пунической войны стало синонимом полного разгрома. Победить «вопреки» командованию легионеры не смогли, и дело не только в таланте Ганнибала, но в большей степени в ошибках римских консулов Луция Эмилия Павла и Гая Теренция Варрона.

Двадцатый век открыл эпоху тотальных войн, в которые вовлечен весь народ. Здесь для победы недостаточно одного полководческого таланта, ведь необходимо управлять экономикой, производством вооружений, политикой. Только успешные действия на всех направлениях обеспечат общий успех и как итог — победу над противником. Сталин лично руководил военными действиями, работой государственной машины и дипломатии. Как, будучи в здравом уме, можно сказать, что победили «вопреки Сталину», совершенно непонятно. Надо быть либо политическим доктринером, который, слыша имя Сталина, лишается рассудка, либо полным невежей и глупцом.
Лучшими мемуарами о Сталине, на мой взгляд, является книга главного маршала авиации А. Е. Голованова «Дальняя бомбардировочная». Командовавший авиационными соединениями Авиации дальнего действия (АДД), Голованов подчинялся непосредственно Верховному. Он много видел и очень многое отразил в своих мемуарах. «Авторитет И. В. Сталина в ходе Великой Отечественной войны был абсолютно заслужен и предельно высок как среди руководящих лиц Красной Армии, так и среди всех солдат и офицеров. Это неоспоримый факт, противопоставить которому никто ничего не может», — пишет он в своей книге[26].
Советский народ, рядовые и сержанты, генералы и маршалы Красной Армии, в отличие от современных либералов, сами пережили трагедию 1941 года. Переживали поражения и потери, разрушение сел и городов, гибель того, что создавалось в предвоенные годы. Есть ли вина Сталина в поражениях первого периода войны? Безусловно, как руководитель страны он несет за них ответственность. Но точно так же он несет «ответственность» и за окончательный разгром врага, в результате которого СССР превратился в сверхдержаву. Трагедия гитлеровского вторжения, которую глава государства всеми силами стремился предотвратить, была в итоге обращена им в укрепление страны, обретение новых союзников и создание системы безопасности, опирающейся почти на половину Европы. Лишения народа, мужество солдат Сталин сумел увенчать победой всемирно-исторического масштаба. А обесценили ее те, кто пришли после него и в итоге привели к тому, что Германия объединилась, а русский народ оказался разделенным.
Победа не пришла сама собой. Путь к ней был долог, сложен и кровав. Сам же Сталин работал на износ. По мемуарам маршала Голованова проясняется его стиль руководства. Работать со Сталиным было и непросто, и нелегко. Обладая широкими познаниями, он не терпел общих докладов, общих формулировок. Ответы на все поставленные вопросы должны были быть конкретны, предельно кратки и ясны. Контроль за исполнением поручений был с его стороны абсолютен. Каждый знал, что его обязательно спросят, и не раз, о том, как выполняется задание.
Болтунов и отговорок Сталин не терпел. Если человек ошибся, но пришел и сам это признал, наказания не следовало, как бы тяжелы ни были последствия. Но горе было тому, кто брался за что-то и пускался во всякого рода объяснения вместо того, чтобы делать. Такой человек сразу лишался поста.
Даже в самое тяжелое время войны Сталин любил во всем порядок и требовал его от других. Требуя и строго спрашивая с подчиненных, сам Сталин был не менее требователен к себе.
Слово Верховного Главнокомандующего было нерушимо. Обсудив с ним тот или иной вопрос, вы смело выполняли порученное дело. Никому и в голову не могло прийти, что он может услышать: мол, ты не так понял. А ведь значительную, бо́льшую часть поручений Сталин давал устно!
Слово «я» в деловом лексиконе Сталина отсутствовало — только в рассказах лично о себе. Такие выражения, как «я дал указание», «я решил» и тому подобные, вообще не употреблялись. Везде и всегда у него были «мы».
От Сталина надо было ждать звонка в любое время суток. Звонил, как правило, он сам или его помощник Н. Поскребышев. Позвонив сам, здоровался, справлялся о делах и, если нужно было вызвать, никогда не говорил: «Вы мне нужны, приезжайте», — или что-то в этом роде. Всегда спрашивал: «Можете вы ко мне приехать?» — и, получив утвердительный ответ, приглашал: «Пожалуйста, приезжайте»[27].

Миф второй. СССР вступил во Вторую мировую войну задолго до 22 июня 1941 года

Ложь, опирающаяся на подтасовку фактов. Советский Союз воевал с японцами в 1938 и 1939 годах, но это были локальные конфликты, в ходе которых война формально не объявлялась. Вторая мировая началась нападением Гитлера на Польшу 1 сентября 1939 года. Сталин ввел войска в Польшу 17 сентября 1939 года в тот момент, когда польское правительство уже бежало от немцев в Румынию и было там интернировано. По итогам событий осени 1939 года Великобритания и Франция, которые давали гарантии Польше, объявили войну Германии 3 сентября 1939 года[28]. Советскому Союзу войну Лондон и Париж не объявляли и, следовательно, не рассматривали действия Сталина как агрессию.
Любопытный факт, о котором упорно умалчивают фальсификаторы: независимая на тот момент Литва впоследствии получила от Сталина свою нынешнюю столицу город Вильнюс и прилегающую к нему область, которые тогда соответственно назывались Вильно и Виленская область. Лондон и Париж никогда не обвиняли (и не обвиняют) Литву в присвоении тогдашней польской территории. Как видно, мировые политические лидеры четко отделили акт агрессии, которую совершила против Польши Германия, от действий Сталина после краха польского государства. Включение в состав Третьего рейха части территории бывшей Польши расценивалось как нарушение международного права и агрессивная война. Вхождение в состав СССР и Литвы части территории бывшей Польши расценивалось как событие совершенно иного рода. Ни Англия, ни Франция не усмотрели в этом повода для объявления войны Советскому Союзу.
Таковы факты. Все остальное — это попытки спекуляций и игры на эмоциях.

Миф третий. СССР и Германия были союзниками до 22 июня

Любые отношения между государствами фиксируются договорами. Советским Союзом и Германией были подписаны (не считая торговых соглашений) всего два документа. Сначала Договор о ненападении 23 августа 1939 года, а 28 сентября того же года «Договор о дружбе и границах». Оба текста размещены на многих интернет-ресурсах. Открыть и прочитать их — дело нескольких минут. Попробуйте найти в них пункты о союзнических обязательствах, военной помощи или о союзе как таковом. Этого там нет, и никогда не было. Таковы факты.
Разговоры о «секретных протоколах» к Договору о ненападении, которые якобы подписали 23 августа 1939 года в Москве В. М. Молотов и И. Риббентроп — чистые спекуляции и игры на эмоциях. Эти документы опубликованы лишь… в 2019 году[29]. Сомнения в подлинности протоколов, учитывая разгул ельцинских ставленников в архивах, остаются и поныне. Напомню, что впервые в СССР их существование признал человек, который был прямым врагом нашей страны и агентом наших противников. Это главный «прораб» перестройки, ближайший соратник Михаила Горбачева, Александр Яковлев. В декабре 1989 года на II Съезде народных депутатов он представил «доказательства» существования секретных протоколов. В виде копии с некоей немецкой фотокопии. Почему тогда же не были немедленно опубликованы советские экземпляры оригиналов «секретных протоколов»? Почему их вытащили на свет спустя годы и десятилетия? Оригиналы искали и якобы не могли найти еще при Горбачеве, а затем и при Ельцине. И вот обнаружили…
Предположим на минуту, что они действительно подлинные, и ознакомимся с опубликованными текстами. И попробуем найти в них подтверждение тех страшных обвинений, которые выдвигают против Сталина либеральные историки и западная пропаганда.
Есть ли там хоть слово, что к СССР отходит Прибалтика?
Нет.
О том, что к СССР отходит часть Польши?
Тоже нет.
О каком же «союзе» между СССР и Германией можно говорить? Засекречивание дипломатических документов старо как мир и не означает вступления в союзнические отношения. Так поступали все дипломаты во все века — засекречивали договоры целиком (например, польско-германский «пакт» Гитлера — Пилсудского от 1934 года), отдельные статьи и протоколы.
Таковы факты. Все остальное — спекуляции и игра на эмоциях с дешевыми приемами. Такими, например, что наш договор называют немецким словом «пакт», а свои пакты с Берлином на Западе всегда величают договорами!


Почему Сталин не верил союзникам

Сталин союзникам не доверял, и для этого у него имелись все основания. Даже если бы у него не было разведки, а сам он был человеком крайне наивным, их поведение заставило бы насторожиться. Три долгих года ожидания, когда они откроют второй фронт, говорили сами за себя. Преданный англичанами на убой караван PQ-17 в самый разгар Сталинградской битвы[30], переговоры Аллена Даллеса с представителем Гиммлера группенфюрером СС Карлом Вольфом в Швейцарии и многие другие факты подтверждали: англосаксы ведут свою игру. Порой не только грязную, но и кровавую.
Не нужно рассказывать, чем был для советского народа день 7 ноября. Главный государственный праздник, уже накрепко связанный с Великой Отечественной благодаря знаменитому московскому параду 1941 года. В 1944 году на этот день выпало сразу несколько событий. Япония послала своеобразный сигнал Советскому Союзу, казнив через повешение советского разведчика Рихарда Зорге[31]. Ровно в тот же день, день выборов президента США, ровно в годовщину Октябрьской революции, американская авиация разбомбила колонну Красной Армии на марше в районе югославского города Ниш[32]. Через два дня первый заместитель начальника Генерального штаба Красной Армии генерал армии А. И. Антонов сообщил главе военной миссии США в СССР генерал-майору Д. Дину следующее:
«Настоящим довожу до Вашего сведения, что в 12 часов 50 минут 7 ноября с. г. между Ниш и Алексинац (Югославия) автоколонна войск Красной Армии была атакована группой американских истребителей в составе 27 самолетов “Лайтнинг”. Взлетевшая с аэродрома Ниш дежурная группа советских истребителей в количестве девяти самолетов также была атакована этими “Лайтнингами” в момент набора высоты, несмотря на то что были ясно видны опознавательные знаки самолетов ВВС Красной Армии. Тем не менее, американские самолеты “Лайтнинг” в течение 15 минут продолжали свои атаки советских истребителей, вынужденных обороняться. Атаки “Лайтнингов” прекратились лишь после того, как ведущий группы советских истребителей капитан Колдунов, рискуя быть сбитым, подстроился к ведущему группы американских истребителей и показал ему опознавательные знаки своего самолета. В результате налета американских самолетов на советскую автоколонну убиты командир корпуса генерал-лейтенант Котов, два офицера и три рядовых. Сожжено 20 автомашин с имуществом. Из состава группы советских истребителей сбито три самолета, погибло два летчика и, кроме того, в районе аэродрома огнем американских самолетов убито четыре человека»[33].

Советские истребители пытались показать американским пилотам, что те атакуют не немцев, а русских, но тщетно. В итоге нашим летчикам пришлось взяться за «союзников» всерьез: три американских самолета были сбиты, часть пилотов погибла. Итогом ненужного воздушного боя стала потеря двух наших машин от огня янки и одного от работы своей ПВО. Летчики погибли или были тяжело ранены. После первой волны отогнанных огнем американских самолетов пришла вторая, которая, несмотря на сигналы, возобновила бомбежку.
Американцы впоследствии извинились и объяснили произошедшее «навигационными ошибками»[34]. Однако вопрос трудно считать закрытым. Что это было? Своеобразное послание к годовщине Октября? Попытка поссорить Сталина и Рузвельта, спровоцировать военный конфликт между СССР и США?
В день 70-летия Победы, 9 мая 2015 года в сербском городе Нише был торжественно открыт памятник советским воинам, погибшим 7 ноября 1944 года за свободу и независимость Югославии. Это те самые наши ребята, которых «по ошибке» убили американцы. На памятнике высечены имена 23 военнослужащих РККА, однако во многих источниках речь идет более чем о 30 погибших. В письме генерал-майору Дину указано 12 жертв[35].
Откуда же взялись трения и противоречия между странами антигитлеровской коалиции? На самом деле вопрос следовало бы поставить иначе: как и почему их удавалось сглаживать до мая 1945 года? Летом 1939 года «европейские демократии» не захотели договариваться с Москвой о совместном противодействии Гитлеру только потому, что война в Европе была нужна им самим. Логика проста — не допускать возникновения новых центров силы. Война — это, помимо прочего, способ подорвать потенциальных конкурентов. При этом отношения Лондона, Парижа и Вашингтона тоже напоминали поведение пауков в банке. Как показал опыт Первой мировой, война с Германией на территории Франции и России весьма благотворно сказывается на сохранении и даже укреплении позиций Британии в мире. И англичане не прочь были этот опыт повторить.
Для Франции усиление соседней Германии было опасно, поэтому война немцев с русскими выглядела средством «двойного контроля». Берлин ослабеет, да еще и ослабит Москву, со всеми вытекающими из этого приятными экономическими бонусами. Сама Франция не торопилась в гущу схватки, надеясь отсидеться за знаменитой линией Мажино — полосой первоклассных фортификационных укреплений на востоке страны. Ясно, что строили ее для защиты от Германии. В землю закапывались тысячи тонн бетона, стальной арматуры, миллиарды франков[36].
Зададим наивный вопрос: а зачем? Германия после Версальского мира (1919 г.) была полностью разоружена, лишена полноценной армии и тяжелого вооружения. Напасть на Францию она не могла в принципе. В такой ситуации требовался всего лишь контроль за соблюдением немцами Версальского договора. Механизмы воздействия на политическую систему Веймарской республики имелись. А уж потратив малую толику средств, вложенных в линию Мажино, на подкуп немецких политиканов, можно было на несколько столетий вперед гарантировать власть пацифистам, зеленым и защитникам животных.

В 1926 году французы создают комиссию экспертов для подготовки плана мощнейшей оборонительной линии. Это могло значить только одно: скоро в Германии к власти будут допущены агрессивные силы, и их спустят с цепи. Чтобы зверь не покусал хозяина, потребуется клетка или забор. Именно его французы и начинают возводить в 1929 году. В момент начала тяжелейшего мирового экономического кризиса и как раз накануне прихода Гитлера к власти. Прямо провидцы сидели в военном министерстве Франции… Вот только одно «но» — не было у Германии в тот момент армии, с которой можно начать войну не то что с Францией, а даже с Люксембургом. И опутанный Версальским договором Берлин не имел права иметь танки, самолеты, боевые корабли. Но в Париже сидели «дважды провидцы» — ведь закончили линию Мажино аккурат к 1940 году, то есть к началу реальной войны. Смысл строительства крайне дорогой системы укреплений на границе с Германией был только в одном: направить германскую агрессию на Восток. Не предотвратить войну, а дать Гитлеру возможность вооружиться и натравить его на СССР, желательно в компании с поляками. Самим же французам оставалось просто «сидеть за линией», имея гарантии Англии и понимание Берлином простой истины: идешь вместе с поляками на Москву — Франция и Великобритания нейтральны[37].

Союзниками СССР Великобританию и США своей политикой и своими авантюрами сделал Адольф Гитлер. Поэтому, чтобы правильно понимать отношения между Москвой, Лондоном и Вашингтоном во время войны, нельзя забывать о том, что именно наши «союзники» и создали Третий рейх и привели фюрера к власти. А потому, как только война пошла к закату, былая ненависть англосаксов к России вновь проявилась во всей полноте.
К трем основным мифам сегодняшняя западная и российская либеральная «мифо» — историография сочинила и четвертый. Мол, отношения между странами-победительницами испортились исключительно по вине Сталина, который в нарушение договоренностей намеревался захватить и поработить всех и вся. И это на фоне того, что атомная бомба появилась у США летом 1945 года, а у СССР лишь четырьмя годами позже… Если кого и можно упрекнуть в паранойе — то скорее критиков Сталина, чем его самого. Он-то всеми силами старался наладить отношения с Западом и всегда находил способ разрешить конфликт, когда он грозил привести к непоправимому обострению отношений. Сталин действовал предельно аккуратно, не допуская втягивания страны в военные действия. Свидетельством тому стало фактическое неучастие СССР при Сталине более ни в одной войне! Оружие поставляли, помощь оказывали, инструкторов отправляли, но чтобы воевать самим — этого более не было. Масштабное применение нашей армии потребовалось только «демократу» Хрущеву для подавления фашистского мятежа в Венгрии в 1956 году[38]. Сталин стремился к миру, но не в подчиненном состоянии, а на паритетной основе, на равных. Запад ответил на это объявлением холодной войны и опустил железный занавес.
К слову сказать, сталинское нежелание воевать стало причиной разрыва отношений с Тито, когда глава Югославии начал провоцировать столкновения с союзниками. Начались они уже в мае 1945 года, когда югославские партизаны вошли на территорию Италии, желая де-факто присоединить часть спорной территории вокруг города Триест. Но о Сталине и Тито мы поговорим в другой книге…

Операция «Немыслимое»

А сейчас вернемся к тому, что знал Сталин в победном мае 1945 года и о чем старательно забывают его современные обличители и хулители. Сталин не был параноиком или «недоверчивым тираном». Он был абсолютным прагматиком и не верил, если имел все основания для того, чтобы не верить. Такими основаниями были факты, добытые советской разведкой. По разведканалам ему поступила информация, что британский премьер Уинстон Черчилль готовит предательский удар в спину Красной Армии силами Британии, США и… немецких дивизий, которые попали в плен к англичанам.
В 1998 году в Лондоне рассекретили архив Черчилля. Есть там и датированный 22 мая 1945 года план экстренной операции «Немыслимое»[39]. Объем работы по подготовке такого документа не оставляет сомнений: задание своим военным премьер-министр «союзной» Великобритании дал не позднее апреля 1945 года. А начало операции намечалось на 1 июля[40].
Коротко о ее замысле. Сначала внезапный (разумеется, без объявления войны) всесокрушающий удар по Красной Армии в Европе[41]. Затем массированный удар по советским городам авиацией союзников — эта технология была уже отработана на Дрездене всего лишь пару месяцев назад. Ведь сразу после окончания Ялтинской конференции февраля 1945 года английская и американская авиация стерли Дрезден с лица Земли, показав Сталину мощь своей стратегической авиации[42]. Цель операции «Немыслимое» наши англосаксонские «партнеры» в своих секретных документах не скрывали: она состояла в том, чтобы «принудить Россию подчиниться воле Соединенных Штатов и Британской империи»[43].
Смириться с неизмеримо возросшей мощью Советского Союза англосаксы не желали. Даже несмотря на колоссальные потери и разрушения, СССР к концу войны выглядел гораздо сильнее и сплоченнее, чем в ее начале. Значит, надо его ослабить, поставить на место. Иначе это будет сильный конкурент с собственной идеологией и моделью экономики, показавшей фантастическую живучесть и эффективность в самых невероятных условиях еще не окончившейся войны.
Завершение многолетней борьбы против нацистской Германии, разумеется, требовало разоружения гитлеровской армии и других военных формирований Третьего рейха. Однако в британской зоне оккупации германских военнопленных разоружать отчего-то не спешили, держали в состоянии боеготовности. Это значит, план «Немыслимое» существовал не только на бумаге, как некая теоретически вероятная модель, но и непосредственно готовился к реализации. И Сталин это знал. После Потсдамской конференции советское командование передаст союзникам документ, в котором покажет степень своей осведомленности о подготовке англосаксов к войне против СССР.

«…по имеющимся у советского командования данным и данным иностранной прессы, в английской зоне оккупации Германии продолжают существовать германские вооруженные силы и германские военные, военно-морские и военно-воздушные силы… Германские вооруженные силы в английской зоне оккупации Германии имеют свыше пяти полков связи и танковые части, а также развернутую сеть военных госпиталей. Военно-морские силы Германии именуются в настоящее время германской службой траления. Она имеет штаб и располагает сторожевыми дивизиями и флотилиями. Кроме указанных немецких соединений, частей и служб, в провинции Шлезвиг-Гольштейн находится около миллиона немецких солдат и офицеров, не переведенных на положение военнопленных, с которыми проводятся занятия по боевой подготовке. (Курсив мой. — Н.С.) Все вышеперечисленные военные, военно-морские и военно-воздушные части, соединения и службы состоят на всех видах довольствия по армейским нормам. Личный состав перечисленных соединений, частей и управлений носит знаки различия и военные ордена. Всему личному составу предоставляются отпуска с оплатой им денежного довольствия. Как видно из вышеизложенного, наличие германских военных, военно-морских, военно-воздушных властей, а также сухопутных, воздушных, противовоздушных и военно-морских соединений, частей и служб в английской зоне оккупации Германии нельзя объяснить никакими особенностями оккупации английской зоны»[44].

Операция «Немыслимое» не состоялась по нескольким причинам:
— удар мог привести к успеху только в случае внезапности, а Сталин продемонстрировал свою осведомленность о его подготовке;
— возможные потери в ходе операции английские военные оценивали очень высоко, реалистично представляя возможности Красной Армии;
— атомное оружие еще не было готово к применению — завершающие испытания пройдут только в конце июля 1945 года, и только в начале августа Япония ощутит на себе его чудовищную мощь;
— репутационный ущерб для Лондона и Вашингтона в случае начала войны против Советского Союза был крайне велик, и на этот риск можно было идти только в случае уверенности в успехе операции «Немыслимое».
В итоге Черчилль принял решение отказаться от ее проведения. И в те же сроки потерял власть, был отправлен королевой в отставку прямо в ходе Потсдамской конференции. Это — публичный позор. Очевидцы писали, что, покидая свой кабинет, сэр Уинстон, которого мы привыкли видеть с суровым выражением лица… плакал[45].

Два дня Победы

Отчего датой победы над Третьим рейхом «у них» считается 8 мая, а у нас 9-е? На первый взгляд, ответ прост, и обычно расхождение объясняется таким образом: «Акт о безоговорочной капитуляции нацистской Германии был подписан в берлинском предместье Карлсхорст 8 мая 1945 года в 22:43 и вступил в силу в тот же день в 23:01. Однако здесь следует учесть временную разницу с Москвой, а она тогда составляла два часа. То есть для СССР акт о капитуляции вступил в силу не 8, а уже 9 мая — в 1:01. Именно поэтому у нас День Победы отмечают 9 мая, а в Европе — 8 мая. Всё из-за разницы часовых поясов, и не более того»[46].
На самом деле все гораздо сложнее. Исторический акт, положивший конец войне в Европе, должен был не только зафиксировать прекращение боевых действий, но и новую политическую ситуацию в мире. Так что не в разнице часовых поясов дело. Как мы уже знаем, на столе у Сталина лежала информация о подготовке англичанами предательского удара в спину Красной Армии. Произойдет он или нет — зависело от многих обстоятельств. Верховному также было прекрасно известно, что новое руководство Третьего рейха стремилось сохранить армию, дабы встроиться в переменчивую политику Лондона и Вашингтона. Адмирал Дёниц, ставший канцлером согласно завещанию застрелившегося Гитлера, не оставил надежды сыграть на противоречиях между СССР и союзниками. 6 мая он направил генерал-полковника Йодля в ставку Верховного главнокомандующего объединенными экспедиционными силами союзников с задачей заключить перемирие. Предложение немцев было следующим: прекращаем борьбу на Западе и продолжаем войну с русскими. Лидеры Запада на подобный «фортель» ответили отрицательно и указали Йодлю на необходимость капитулировать безо всяких условий.
В Реймсе, где находилась ставка генерала и будущего президента США Д. Эйзенхауэра, Советский Союз представлял генерал-майор Иван Алексеевич Суслопаров[47]. Именно его и поставили в известность, что в 2.30 7 мая 1945 года состоится подписание капитуляции немецких войск. Времени на консультации с Москвой практически не было — ответ «не подписывать никаких бумаг» пришел от Сталина уже ПОСЛЕ обозначенного срока.
Не подписывать, отказаться? Но тогда получалось, что Германия капитулировала только перед верховным командованием союзников. Не сложится ли ситуация, когда СССР останется единственной страной коалиции, которая продолжает воевать с Германией? В ситуации стресса и цейтнота Суслопаров принял верное решение: подписать документ, не имея на то никаких полномочий, и с примечанием, что он «не исключает в дальнейшем подписания иного, более совершенного акта о капитуляции Германии, если о том заявит какое-либо союзное правительство»[48]. В тексте говорилось о безоговорочной капитуляции всех сухопутных, морских и воздушных вооруженных сил, находящихся к данному моменту под германским контролем. Время прекращения боевых действий: в 00 часов 01 минуту (по московскому времени) 9 мая.
В этот момент информация о сложившейся ситуации дошла до Сталина. И он отправил телеграмму Суслопарову — не подписывать. Почему? Он видел, что наши «партнеры» придумали еще один хитрый ход. Текст соглашения о безоговорочной капитуляции Германии обсуждался на Ялтинской конференции, и его утвердили главы СССР, Великобритании и США. Теперь же союзники «забыли» про него и составили новый документ, удобный на случай вовлечения германских вооруженных сил в операцию «Немыслимое». Именно такой вариант текста был передан для подписания сначала немцам, а через некоторое время, через Суслопарова, — Сталину.
Как Сталин оценивал ситуацию, видно из мемуаров генерала С. М. Штеменко.

«В кабинете И. В. Сталина кроме него самого мы застали членов правительства. Верховный главнокомандующий, как обычно, медленно прохаживался вдоль ковровой дорожки. Весь вид его выражал крайнее неудовольствие. То же мы заметили и на лицах присутствующих. Обсуждалась капитуляция в Реймсе. Верховный главнокомандующий подводил итоги, размышляя вслух. Он заметил, что союзники организовали одностороннее соглашение с правительством Дёница. Такое соглашение больше похоже на нехороший сговор. Кроме генерала И. А. Суслопарова, никто из государственных лиц СССР в Реймсе не присутствовал. Выходит, что перед нашей страной капитуляции не происходит, и это тогда, когда именно мы больше всего потерпели от гитлеровского нашествия и вложили наибольший вклад в дело победы, сломав хребет фашистскому зверю. От такой «капитуляции» можно ожидать плохих последствий…
— Договор, подписанный союзниками в Реймсе, — продолжал И. В. Сталин, — нельзя отменить, но его нельзя и признать. Капитуляция должна быть учинена как важнейший исторический факт и принята не на территории победителей, а там, откуда пришла фашистская агрессия — в Берлине, и не в одностороннем порядке, а обязательно верховным командованием всех стран антигитлеровской коалиции. Пусть ее подпишет кто-то из главарей бывшего фашистского государства или целая группа нацистов, ответственных за все их злодеяния перед человечеством»[49].

После срочных многочисленных контактов с Черчиллем и Трумэном Сталин убедил их считать Реймский документ предварительной капитуляцией. После чего немедленно позвонил Жукову: «Сегодня в городе Реймсе немцы подписали Акт о безоговорочной капитуляции. Главную тяжесть войны на своих плечах вынес советский народ, а не союзники, поэтому капитуляция должна быть подписана перед Верховным командованием всех стран антигитлеровской коалиции, а не только перед Верховным командованием союзных войск. Я не согласился и с тем, что Акт о капитуляции подписан не в Берлине, центре фашистской агрессии. Мы договорились с союзниками считать подписание акта в Реймсе предварительным протоколом капитуляции. Завтра в Берлин прибудут представители немецкого главного командования и представители Верховного командования союзных войск. Представителем Верховного главнокомандования советских войск назначаетесь вы…»[50]
Подводя итог, скажем, что Иван Алексеевич Суслопаров никак не пострадал в запутанной истории германской капитуляции. Товарищ Суслопаров ел свой хлеб не зря, всегда вовремя информируя Верховного, о чем свидетельствует фрагмент воспоминаний командующего 1-м Украинским фронтом маршала И. С. Конева, войска которого наряду с фронтом Г. К. Жукова брали Берлин.

«Первого апреля 1945 года я и Жуков были приглашены к Сталину на совещание. Он поздоровался с нами и, протянув какую-то бумагу, сказал:
— Читайте!
Это была телеграмма Суслопарова об обстановке на западном направлении театра военных действий в апреле 1945 года. В ней говорилось, что союзники собираются брать Берлин. Когда мы прочитали эту телеграмму, Сталин спросил нас:
— Так кто же будет брать Берлин?
— Я, — вырвалось у меня.
— А есть ли у вас для этого силы и средства?
— Есть, товарищ Сталин, есть. Мы у себя на фронте все подсчитали, предусмотрели.
— А как вы думаете это сделать?
Я доложил план взятия Берлина, разработанный в штабе 1-го Украинского фронта.
— Ишь ты, какой хитрый, — пошутил Сталин и, обратившись к Жукову, сказал:
— А как ваш план?
Жуков доложил:
— Мои войска стоят в шестидесяти километрах от Берлина. В моих руках Кюстринский плацдарм. Я имею достаточно сил и средств, поэтому, естественно, я буду брать Берлин.
Сталин выслушал нас внимательно и приказал к завтрашнему дню представить планы Берлинской операции. На следующий день мы с Жуковым представили планы, которые были утверждены без всяких изменений»[51].

На следующий день в берлинском пригороде состоялось окончательное подписание документа о капитуляции Германии, в котором двухчасовая разница между Москвой и Европой играла уже второстепенную, а вовсе не главную роль[52]. Как и предполагал Сталин, немцы продолжали сопротивление Красной Армии, полностью капитулировав перед союзными войсками. В Праге они отчаянно бились до 11-го, а в некоторых местах даже до вечера 12 мая. На датском острове Борнхольм германский гарнизон сражался с русскими до 19 мая, намереваясь сдаться исключительно англичанам. Разрозненные части прорывались в зону армии американской или британской оккупации.

Сталинский тост в честь русского народа

История, сделав круг, возвращалась к исходному рубежу. После потрясений Первой и Второй мировых войн великое многонациональное государство, созданное русским народом, обретало прежние границы.
Своеобразную черту под войной в Европе подвел торжественный прием в Георгиевском зале Большого Кремлевского дворца в честь командующих войсками Красной Армии. Именно на этом торжестве 24 мая 1945 года Сталин и произнес свой знаменитый тост «За русский народ!» — народ, который вынес основную тяжесть войны не только на фронтах, но и в тылу. Рядовые граждане страны за свои средства покупали боевую технику и отправляли ее на фронт. В былые времена дружины, полки, отряды содержались знатными вельможами. В СССР танки и самолеты приобретали не только целые коллективы, но даже отдельные колхозники! К слову, это говорит о размере их дохода и полностью опровергает либеральную ложь о живших впроголодь и трудившихся за трудодни крестьянах. Разумеется, не каждый колхозник мог оплатить боевой самолет, но такие были. А сегодня рядовой колхозник, простой фермер может купить самолет для армии? И главное — готов ли он на это?
Ярчайшим примером советского патриотизма стал поступок саратовского колхозника Ферапонта Петровича Головатого, купившего на свои сбережения самолет и передавшего его в действующую армию. 15 декабря 1942 года Ф. П. Головатый отдал все свои личные сбережения — 100 000 рублей — на приобретение самолета для Красной Армии. Тогда самолет в сталинских рублях стоил именно столько. Источником столь крупных сбережений Головатого были 22 пчелиных улья, а сам он, пройдя фронты Первой мировой и Гражданской, прекрасно знал, что такое война. Поскольку сбережений на самолет не хватило, колхозник добавил денег от продажи овощей и зерна. Оставили себе Головатые ровно столько, чтобы семья из 16 человек прожила до следующего урожая. Надо было кормить внуков, поскольку отцы их ушли на фронт…
Получив письмо от колхозника, Сталин ему ответил: «Спасибо Вам, Ферапонт Петрович, за Вашу заботу о Красной Армии и ее Воздушных силах. Красная Армия не забудет, что Вы отдали все свои сбережения на постройку боевого самолета. Примите мой привет»[53].
Поступок Головатого не был инсценировкой или срежиссированным спектаклем. Это был искренний порыв русского человека, готового все отдать для защиты Родины.

В один прекрасный день директор Саратовского авиационного завода И. С. Левин возвращался из цехов в свой кабинет и увидел в приемной мужчину, одетого по-крестьянски.
— Ко мне? — спросил Левин.
— К вам.
— Заходите, слушаю вас.
— Я из колхоза «Стахановец», хочу купить самолет.
— Позвольте, — ответил директор, — ваши колхозники уже купили недавно три самолета.
— Да нет, — пояснил гость, — я хочу сам купить самолет, вот и деньги со мной.
И показал на мешок с деньгами.
«Левин очень удивился. Ну, коллективная покупка — понятно, а тут — один человек. Колхозник этот, приехавший прямо на завод, и был Ферапонтом Головатым. Не зная, как поступить, Левин позвонил секретарю обкома, а тот в Москву, в штаб ВВС. Вскоре оттуда пришла телеграмма: «Военный совет ВВС КА сердечно благодарит Ф. П. Головатого за его патриотический почин. Деньги просим внести в Госбанк, в фонд обороны. Копию квитанции вручить военпреду завода, выделить один из боевых облетанных самолетов Як-1, написав на фюзеляже то, что просит колхозник»[54].
Для получения боевой машины на завод отправили не просто лучшего летчика, а, по желанию Ферапонта Петровича, еще и его земляка, майора Б. Н. Еремина, который до войны работал на Саратовском заводе[55]. Летчик Сталинградского фронта не только поблагодарил колхозника и работников завода, но и оставил об этом воспоминания. Цех, рабочие — «четырнадцати-пятнадцатилетние подростки… пожилые рабочие, женщины. У токарных станков заметил ящички-подставки. Без ящичков ребята не доставали до ручек суппортов станков»[56].

Примеру Ферапонта Головатого последовали многие. «Всего за годы войны в фонд обороны и в фонд Красной Армии поступило добровольных взносов на общую сумму 16 миллиардов рублей. Кроме того — 13 килограммов платины, 131 килограмм золота, 9519 килограммов серебра, на 1,8 миллиарда рублей драгоценностей, более чем на 4,5 миллиарда рублей облигаций и на 500 миллионов рублей вкладов в сберкассах. На эти средства было построено свыше 30 тысяч танков и самоходных артиллерийских установок, 2,5 тысячи самолетов, подводные лодки и много другой боевой техники. В Москву приходили пожертвования из-за рубежа»[57].
Когда Сталин поднимал тост «За здоровье русского народа!», он был искренен:
«Товарищи, разрешите мне поднять еще один, последний тост. Я хотел бы поднять тост за здоровье нашего советского народа и, прежде всего, русского народа. (Бурные, продолжительные аплодисменты, крики «ура».)
Я пью, прежде всего, за здоровье русского народа потому, что он является наиболее выдающейся нацией из всех наций, входящих в состав Советского Союза. Я поднимаю тост за здоровье русского народа потому, что он заслужил в этой войне общее признание как руководящей силы Советского Союза среди всех народов нашей страны.
Я поднимаю тост за здоровье русского народа не только потому, что он — руководящий народ, но и потому, что у него имеется ясный ум, стойкий характер и терпение.
У нашего правительства было немало ошибок, были у нас моменты отчаянного положения в 1941–1942 годах, когда наша армия отступала, покидала родные нам села и города Украины, Белоруссии, Молдавии, Ленинградской области, Прибалтики, Карело-Финской республики, покидала, потому что не было другого выхода. Иной народ мог бы сказать правительству: вы не оправдали наших ожиданий, уходите прочь, мы поставим другое правительство, которое заключит мир с Германией и обеспечит нам покой.
Но русский народ не пошел на это, ибо он верил в правильность политики своего правительства и пошел на жертвы, чтобы обеспечить разгром Германии. И это доверие русского народа Советскому правительству оказалось той решающей силой, которая обеспечила историческую победу над врагом человечества — над фашизмом.
Спасибо ему, русскому народу, за это доверие! За здоровье русского народа! (Бурные, долго не смолкающие аплодисменты.)»[58]

Потсдамская конференция

Главным событием 1945 года, определившим контуры политического устройства послевоенного мира, стала Потсдамская конференция. Она оказалась последней в цепи совещаний глав государств антигитлеровской коалиции и вслед за Тегераном и Ялтой является, безусловно, событием исторического масштаба. В ходе этой конференции Сталину удалось решить целый ряд насущных вопросов и отстоять интересы СССР вопреки отчаянному сопротивлению Великобритании и США. Соединенные Штаты на конференции представлял новый президент Трумэн, занявший место Рузвельта. С представительством Великобритании произошло еще интереснее: сначала делегацию возглавлял Черчилль, а после поражения консерваторов на выборах его сменил лидер лейбористов Клемент Эттли.
Конференция, которую в западной историографии называют Берлинской, а у нас Потсдамской, прошла 17 июля — 2 августа 1945 года в пригороде Берлина Потсдаме. Заседания разгромивших Германию держав происходили в весьма характерном, можно даже сказать — «многозначительном» месте. Дворец Цецилиенхоф являлся последней резиденцией династии Гогенцоллернов, которая была построена последним кайзером Вильгельмом II для своего сына, кронпринца Вильгельма и его супруги Цецилии Мекленбург-Шверинской. По странному стечению обстоятельств строительные работы во дворце были закончены в октябре 1917 года, а в ноябре 1918 года Гогенцоллерны потеряли власть и кайзер и его сын бежали в Голландию. После отречения от престола несостоявшийся кайзер получил разрешение вернуться и обосновался с семьей во дворце, где и пребывал до начала 1945 года.
Хотя дворец сохранился в хорошем состоянии, советской стороне, которая по праву освободителя Берлина выступала «принимающей»[59], пришлось изрядно потрудиться, чтобы обеспечить главам государств обстановку для плодотворной работы. Каждому создали привычную атмосферу. Сталину, который в быту терпеть не мог архитектурных и мебельных «излишеств», установили темную кожаную кушетку и письменный стол. Комнату президента США обставили изящной мебелью в стиле классицизма, а Черчиллю доставили неоготическую из другого дворца. Круглый стол для совещаний по специальному заказу изготовили на мебельной фабрике в Москве[60]. «Помещения для советской делегации были отделаны в белые тона, апартаменты американцев оказались голубыми, англичан — розовыми. Поблизости от дворца в Новом саду Потсдама высадили около 10 тысяч различных цветов и разбили под них клумбы»[61]. Для охраны глав государств в рамках операции «Пальма» было переброшено семь полков НКВД и полторы тысячи самых опытных оперативников. Союзники направили для охраны и свои подразделения, у англичан их численность составила, к примеру, около 4 тысяч[62].
Как глава СССР прибудет на конференцию, было окружено строжайшей тайной. Сталина ждали на аэродроме, но глава СССР приехал в немецкую столицу на поезде. Накануне прибытия вождь позвонил маршалу Жукову и сказал:
— Вы не вздумайте для встречи строить всякие там почетные караулы с оркестрами. Приезжайте на вокзал сами и захватите с собой тех, кого считаете нужным. Об охране на вокзале позаботится генерал Власик[63].
Жуков действительно встретил Сталина около вагона[64].
Переводчик Сталина В. М. Бережков описал еще одну сцену, которая разыгралась на берлинском вокзале. Посол США в СССР Гарриман спросил Иосифа Виссарионовича, приятно ли ему оказаться победителем в Берлине.
— Царь Александр до Парижа дошел, — невозмутимо ответил Сталин[65].

Глава советского правительства появлялся на переговорах в Потсдаме в белом парадном кителе с золотыми погонами и в темно-синих брюках с двойными лампасами. Надо сказать, вождь любил белый цвет и часто носил белые брюки. Однажды с ним произошла такая история. Нужно было подписать разрешение на выпуск фильма. Председатель Комитета по делам кинематографии Большаков подал Сталину авторучку. Она не писала. Большаков виновато взял ее из рук вождя и встряхнул. Чернила выплеснулись на белые брюки генералиссимуса. Большаков в ужасе замер. Сталин же посмотрел на него и сказал:
— Ну, что, товарищ Большаков, испугался? Наверное, решил, что у товарища Сталина это последние штаны[66]?

Как и всякое историческое событие, Потсдамская конференция породила немало исторических анекдотов. Казалось бы, организаторами конференции из НКВД было предусмотрено все до мелочей. Из Москвы даже привезли пожарные машины с экипажами из сотрудников госбезопасности, не говоря уже о поварах и горничных. Однако без бардака не обошлось и здесь. В помещении, где размещался Сталин, забыли подготовить… отдельную уборную. Поэтому вождь был вынужден ходить в общий туалет. Любопытную ситуацию описал в своей книге переводчик Сталина Валентин Бережков: «Как-то раз я сопровождал Сталина при очередном походе в туалет. Возле писсуара стоял вновь избранный премьер Великобритании Эттли. Он пошутил: “В капиталистическом мире туалет — единственное место, где рабочие держат средства производства в своих руках”. Сталин отшутился: “То же и в социалистическом мире…”»[67].
Потсдамская конференция может быть названа символом 1945 года, поскольку на фоне разгрома Германии и Японии здесь определенно обозначилось противостояние СССР и англосаксов. Союзники пока еще вместе, но очень скоро между ними развернется ожесточенная борьба. Так вот символом этой самой конференции может быть фрагмент беседы лидеров трех стран. Когда в одной фразе отразилось желание англосаксов решать все самим, прибрать к своим рукам новые территории и старание поставить своего союзника СССР перед свершившимся фактом, и нежелание Сталина всему этому потворствовать.
«Из печати, например, известно, что г-н Иден, выступая в английском парламенте, заявил, что Италия потеряла навсегда свои колонии. Кто это решил? Если Италия потеряла, то кто их нашел? Это очень интересный вопрос»[68], — саркастически заметил Сталин, вызвав смех в зале заседаний…
Общение глав государств в Потсдаме в корне отличалось от тегеранского и ялтинского. В момент, когда новый президент США направлялся на конференцию, Америка успешно испытала атомную бомбу. Президент Трумэн стал обладателем, причем монопольным, самого смертоносного оружия всех времен. Это с точки зрения Вашингтона и Лондона радикально меняло расстановку сил. Исторический факт: прямо из Потсдама Гарри Трумэн отдал приказ применить атомное оружие против Хиросимы. В этом городе практически не имелось японских сил ПВО, поскольку там не было военных объектов, и город до этого американцы не бомбили. Устрашающий удар должен был состояться после окончания конференции. Пока же президент США решил «как бы» мимоходом поведать Сталину о наличии «бомбы» у союзников. Трумэн рассчитывал, что такое известие сделает советского руководителя более податливым и мягким. Протоколы конференции и воспоминания очевидцев свидетельствуют, что позиция Сталина не изменилась ни на йоту. На нажим он не поддался, хотя нетрудно представить, под каким прессингом оказался. В те же дни ему предложили поехать в концлагерь Заксенхаузен, где погиб его сын Яков Джугашвили. На что получили ответ: «Я приехал сюда не по личным делам». Кстати, Сталин отказался осматривать и останки Гитлера. Он был полностью сосредоточен на переговорах, от исхода которых зависело будущее устройство мира.
Обратимся к стенограмме заседаний глав союзных государств. Мы не будем самым строжайшим образом придерживаться хронологии заседаний, потому что одни и те же вопросы рассматривались в разные дни. Будем идти по вопросам, а не по дням, тогда нам будет легче понять логику дипломатической борьбы и ее итоги.
Как ни странно, но первым вопросом, который рассматривали главы трех стран, стал вопрос… об Испании. На первом же заседании его поднял сам Сталин. Для тех, кто плохо знаком с историей, вкратце напомним, что после военного переворота в 1936 году, который возглавил генерал Франко, в Испании началась гражданская война, закончившаяся победой фашистов в 1939 году[69]. Запад занял подлую позицию — заявил о невмешательстве и отказался поставлять оружие законному республиканскому правительству[70]. Мятежников-франкистов оружием и амуницией снабжали Германия и Италия. Единственной страной, которая обеспечивала всем необходимым Испанию, стал Советский Союз[71]. Вместе с танками, самолетами и орудиями прибывали и военные инструктора под видом добровольцев. Поставки республиканское правительство оплачивало золотом, а к концу войны Сталин эвакуировал в СССР золотой запас Испании.
После поражения республиканцев у Франко хватило ума не ввязаться во Вторую мировую войну и не дать фюреру плацдарма для атаки британского Гибралтара. Лишь одна воинская часть испанской армии, так называемая «Голубая дивизия», состоявшая из добровольцев, была направлена на Восточный фронт[72]. Так каудильо и «пересидел» разгром Германии.
«Необходимо рассмотреть также вопрос о режиме в Испании, — сказал Иосиф Виссарионович на первом же заседании 17 июля 1945 года. — Мы, русские, считаем, что нынешний режим Франко в Испании навязан испанскому народу Германией и Италией. Он таит глубокую опасность для свободолюбивых Объединенных Наций. Мы полагаем, что было бы хорошо создать условия для испанского народа установить такой режим, какой ему нравится»[73].
Гитлер помогал Франко[74], и это было секретом Полишинеля. Все участники конференции прекрасно понимали, что если Франко будет смещен, его политические противники, коммунисты и левые, получат все шансы победить на выборах. Если убрать Франко, можно потерять и Испанию. А тогда, возможно, придется распрощаться и с Италией, где США прикладывали титанические усилия, чтобы не допустить коммунистов к власти.
Именно поэтому Черчилль в ответ заявил, что британские правительства питают ненависть к Франко и его правительству. «Я считаю, что постоянное истребление людей, брошенных в тюрьмы за то, что они совершили 6 лет тому назад, и разные другие обстоятельства в Испании, по нашим английским понятиям, совершенно недемократичны»[75], — заявил сэр Уинстон. Однако тут же отверг всякую возможность разрыва отношений с правительством Франко и пустился в пространные рассуждения.
«Я стою против употребления сил в подобных случаях. Я считаю, что мы не должны вмешиваться во внутренние дела государства, с которым мы расходимся во взглядах, за исключением таких случаев, когда то или иное государство нападает на нас… Здесь перед нами страна, которая не приняла участия в войне, и поэтому я против вмешательства в ее внутренние дела. Правительству его величества потребуется длительное обсуждение этого вопроса, прежде чем оно пойдет на разрыв отношений с Испанией»[76].
Трумэн вторил Черчиллю, говоря, что у США нет желания «участвовать в испанской гражданской войне», и появление другого правительства в Испании вместо правительства Франко — это «такой вопрос, который должна решать сама Испания»[77]. На это Сталин резонно ответил, что режим Франко навязан испанскому народу извне, а не представляет собой режима, сложившегося из внутренних условий. Что Франко является наследником Гитлера и Муссолини и, уничтожая этот режим, мы уничтожаем наследие Гитлера и Муссолини. «Я не предлагаю военного вмешательства, я не предлагаю развязывать там гражданскую войну, — ответил им Сталин. — Я бы только хотел, чтобы испанский народ знал, что мы, руководители демократической Европы, относимся отрицательно к режиму Франко. Если мы об этом в той или иной форме не заявим, испанский народ будет иметь право считать, что мы не против режима Франко. Он может сказать, что, поскольку мы не трогаем режима Франко, значит, мы его поддерживаем… Нам стоит только сказать, что мы не сочувствуем режиму Франко и считаем справедливым стремление испанского народа к демократии, — нам стоит только это сказать, и от режима Франко ничего не останется. Уверяю вас»[78].
Сталин предложил именно то, чего больше всего боялись «союзники» и чего любыми средствами хотели избежать. Черчиллю оставалось повторять, что он категорически против вмешательства во внутренние дела другого государства[79]. Выглядело это пределом лицемерия — если вспомнить, какими методами англичане расправились с прокоммунистическим партизанским движением ЭЛАС в Греции. Едва немцы покинули Афины, как там появились английские войска, которые 3 декабря 1944 года устроили расстрел мирной демонстрации, а затем развязали настоящее сражение с коммунистами, продлившееся до начала января 1945 года. Именно Черчилль развязал в Греции гражданскую войну, которая с небольшими перерывами продолжалась там до 1949 года[80].
Черчилль оправдывал нежелание что-либо предпринимать тем, что «в настоящее время Франко приближается к своему падению». Странное утверждение для сэра Уинстона, обладавшего острым умом и прекрасной политической интуицией. Для справки: Франко правил до 1975 года, Черчилль же «хоронил» его режим на 30 лет (!) раньше. Ошибся? Нет, просто защищал Испанию от прихода к власти левых сил. И даже отказался передать вопрос министрам иностранных дел для выработки общей позиции или проекта декларации трех стран. Не будет преувеличением сказать, что долгим своим существованием фашизм в Испании во многом обязан «демократу» Черчиллю…

Исторический факт: 11 декабря 1946 года Испания попыталась стать членом ООН и получила отказ. СССР имел в этом вопросе союзников. На учредительной конференции Организации Объединенных Наций в Сан-Франциско представитель Мексики Л. Кинтанилья даже предложил резолюцию, гласящую, что государства, режимы которых были созданы при поддержке держав, воевавших против Объединенных Наций, не могут быть приняты в ООН. Что было далее, вы можете себе представить. Дальше — все логично. Испания стала членом ООН лишь 14 декабря 1955 года[81]. Потому, что в марте 1953 года Сталина не стало.

Затем Сталин поднял вопрос, обсуждение которого также превратилось потом в исторический анекдот. Дело в том, что практически весь боевой и торговый флот нацистской Германии оказался в руках англичан и американцев. И выпускать его из рук, делиться кораблями и тем самым усиливать Сталина им совершенно не хотелось. Поэтому, согласно анекдоту, Черчилль взял слово и долго и красочно описывал, почему надо утопить агрессивный германский флот. Сталин кивал и соглашался, сэр Уинстон говорил все красноречивее, думая, что глава СССР согласился уничтожить немецкие корабли.
А потом Сталин берет слово и говорит совершенно иное…
И вот как было в реальности: глава СССР заговорил о получении Союзом доли германского флота. Черчилль, для которого наличие сильного флота «не у Великобритании» — совершенно недопустимый факт, действительно попытался поставить вопрос об уничтожении германских боевых кораблей[82].
«Сталин… Только один вопрос: почему г-н Черчилль отказывает русским в получении их доли германского флота?
Черчилль. Я не против. Но раз вы задаете мне вопрос, вот мой ответ: этот флот должен быть потоплен или разделен.
Сталин. Вы за потопление или за раздел?
Черчилль. Все средства войны — ужасные вещи.
Сталин. Флот нужно разделить. Если г-н Черчилль предпочитает потопить флот, он может потопить свою долю, я свою долю топить не намерен.
Черчилль. В настоящее время почти весь германский флот в наших руках.
Сталин. В том-то и дело, в том-то и дело. Поэтому и надо нам решить этот вопрос»[83].
Черчилль, а за ним и Трумэн пустились в рассуждения, чем является флот, «трофеем или выплатой репараций». Заявляли, что «немецкий торговый флот мог бы сыграть свою значительную роль в этой войне», имея в виду боевые действия против Японии. Черчилль заявил, что СССР уже получил в свое распоряжение флот Финляндии и Румынии, на что Сталин ответил: «Мы ничего не брали у Финляндии из торгового флота, ни одного судна, а у Румынии взяли одно судно»[84]. Тогда Черчилль вспомнил о том, что Норвегия и иные государства понесли большие потери в кораблях, а значит, флот надо делить не на три, а на четыре части, оставив четвертую «на удовлетворение интересов некоторых других стран».
Видя, что союзники намерены утопить проблему в болтовне, Сталин заговорил гораздо жестче: «Мы не добиваемся подарка, мы бы хотели только знать, признается ли этот принцип, считается ли правильной претензия русских на получение части немецкого флота… Я бы хотел, чтобы была внесена ясность в вопрос о том, имеют ли русские право на 1/3 часть военно-морского и торгового флота Германии»[85].
В итоге, несмотря на попытки затянуть или отложить решение вопроса, на конференции было принято решение, что Советскому Союзу передается треть немецкого военного и торгового флота, за исключением подводных лодок, большая часть которых будет потоплена[86].
Следующим принципиальным вопросом, вокруг которого разгорелась настоящая баталия, стали западные границы Польши, а по сути — конфигурация политической карты Центральной Европы. Красная Армия освободила Польшу, и Сталин фактически создал польское правительство. На Ялтинской конференции лидеры трех стран договорились, что новое руководство будет создаваться на базе «советского состава» с включением в него представителей так называемого «польского правительства в изгнании», которое всю войну просидело в Лондоне. После этого должны были пройти выборы.
Стороннему наблюдателю, попади он на обсуждение темы в Потсдаме, могло бы показаться, что он стал свидетелем непринужденной беседы глав государств по малозначимым сюжетам. На самом же деле шло взаимное прощупывание позиций. Вашингтон и Лондон намеревались вернуть Польше довоенную роль аванпоста против СССР. Когда стало понятно, что Сталин этого не допустит и в Польше будет установлен просоветский режим, англосаксы тут же воспротивились передаче Польше части немецкой территории. По логике Трумэна и Черчилля, все, что контролирует Сталин, следовало всемерно ослабить. Соответственно, и польская территория не должна увеличиваться. Сталин, напротив, заботился об усилении Польши. Тогда еще трудно было представить, что «союзники» пойдут на раскол Германии…
На втором заседании между Черчиллем, Трумэном и Сталиным состоялся очень примечательный диалог. Поскольку СССР объявил о намерении присоединить Восточную Пруссию, а часть германской территории передать дружественной Польше, «заход» сэра Уинстона мог означать что угодно.

«Черчилль. Я хочу поставить только один вопрос. Я замечаю, что здесь употребляется слово “Германия”. Что означает теперь “Германия”? Можно ли понимать ее в том же смысле, как это было до войны?
Трумэн. Как понимает этот вопрос советская делегация?
Сталин. Германия есть то, чем она стала после войны. Никакой другой Германии сейчас нет. Я так понимаю этот вопрос… Германия представляет, как у нас говорят, географическое понятие. Будем пока понимать так. Нельзя абстрагироваться от результатов войны… Например, думают ли установить германскую администрацию в Судетской части Чехословакии? Это область, откуда немцы изгнали чехов.
Трумэн. Может быть, мы все же будем говорить о Германии, как она была до войны, в 1937 году?
Сталин. Формально можно так понимать, по существу это не так. Если в Кенигсберге появится немецкая администрация, мы ее прогоним, обязательно прогоним… (Курсив мой. — Н.С.) Давайте определим западные границы Польши, и тогда яснее станет вопрос о Германии. Я очень затрудняюсь сказать, что такое теперь Германия. Это страна, у которой нет правительства, у которой нет определенных границ, потому что границы не оформляются нашими войсками. У Германии нет никаких войск, в том числе и пограничных, она разбита на оккупационные зоны. Вот и определите, что такое Германия. Это разбитая страна.
Трумэн. Может быть, мы примем в качестве исходного пункта границы Германии 1937 года?
Сталин. Исходить из всего можно. Из чего-то надо исходить. В этом смысле можно взять и 1937 год»[87].

Стараясь ни в коем случае не увеличивать польскую территорию, Черчилль и Трумэн выдвигали различные аргументы. Что без этих земель Германия «не будет иметь возможности кормить себя», что немцев станет невозможно обеспечить углем. Стиравшие с лица Земли Дрезден и другие немецкие города англичане и американцы вдруг стали ярыми защитниками интересов поверженного врага (немцев) в ущерб интересов союзника (поляков). Вот лишь несколько высказываний Черчилля:
— «Это не пойдет на благо Польши — иметь такую территорию».
— «Различие во взглядах между генералиссимусом и мною заключается в том, что британское правительство, хотя оно и допускает, что Польша должна увеличить свою территорию, не хочет идти так далеко, как это делает Советское правительство».
«Я повторяю еще раз: когда мы употребляли выражение “линия Одера”, то имели в виду лишь приблизительную линию»[88].
В итоге прямо «ожесточенной дискуссии» было принято предложение Сталина о польско-германской границе по рекам Одер и Нейса. К Польше отходили также Данциг (Гданьск) и большая часть Восточной Пруссии, СССР получал Кенигсберг с прилегающим к нему районом. Сегодня в Польше не хотят вспоминать, что именно благодаря Сталину она получила огромный кусок немецкой территории! В общей сложности в сравнении с 1937 годом Германия лишилась 25 % своей территории[89].
В момент, когда «союзники» лили крокодиловы слезы о «бедных немцах», Сталин неожиданно намекнул о своей осведомленности о подготовке операции «Немыслимое». После того как Черчилль посетовал, что Германия останется без угля, так как в Руре его не добыть из-за нехватки людей и придется завозить из восточных областей Германии, глава СССР неожиданно заявил:
«Сталин. Достаточно имеется пленных. У нас пленные работают на угле, без них было бы очень трудно. Мы восстанавливаем наши угольные районы и используем пленных для этой цели. 400 тысяч немецких солдат сидят у вас в Норвегии, они даже не разоружены, и неизвестно, чего они ждут. Вот вам рабочая сила.
Черчилль. Я не знал, что они не разоружены. Во всяком случае, наше намерение заключается в том, чтобы разоружить их. Я не знаю точно, каково там положение, но этот вопрос был урегулирован верховной ставкой союзных экспедиционных сил. Во всяком случае, я наведу справки»[90].
Далее советская делегация передала президенту США и премьер-министру Англии меморандум относительно помех, которые чинятся в Австрии и Германии в отношении возвращения советских граждан на Родину. И документы по тем самым до сих пор не разоруженным немецким военным. Оказавшемуся в щекотливом положении Черчиллю ответить было нечего…
«Черчилль. Но я могу дать заверение, что нашим намерением является разоружить эти войска.
Сталин. Я не сомневаюсь. (Смех в зале заседаний.)
Черчилль. Мы не держим их в резерве, чтобы потом вдруг выпустить их из рукава. Я тотчас же потребую доклада по этому поводу»[91].

Конечно же, факты сознательного сохранения англичанами немецких дивизий в боеспособном состоянии не были случайностью и исключением. Сегодняшнюю бациллу украинского национализма, бандеровщины после войны тоже заботливо сохранила Великобритания с помощью Канады. СССР пытался помешать, и на конференции советская делегация даже сделала сообщение о лагере советских военнопленных в Италии (лагерь № 5 в районе города Чельзинатика), где содержались только украинцы.
Англичане заявляли, что там сидят всего 150 человек, когда же советский представитель посетил лагерь, то обнаружил 10 тысяч человек, из которых английское командование уже сформировало целую дивизию. Офицеры были из бывших петлюровцев, которые служили на командных постах в германской армии. При появлении советского офицера 625 человек изъявили желание вернуться на родину. Черчилль, как всегда, сослался на незнание ситуации и взял паузу. На следующем заседании он был вынужден признать эти факты, заявив, что «эти 10 тысяч человек сдались нам почти как целая воинская единица, и мы сохранили ее в таком виде, под руководством ее собственных командиров, исключительно по административным соображениям»[92].

Не менее жесткая дискуссия развернулась вокруг репараций. Для СССР, чья экономика была тотально разрушена агрессией Гитлера и его союзников, вопрос компенсации за уничтоженное имущество был более чем актуальным. «Союзники» же и здесь пытались не допустить усиления Советского Союза.
Тему репараций открыл Сталин. Со свойственным ему юмором он начал издалека и даже не с Германии, а с вопроса о том, «кто же нашел итальянские колонии».
— Я могу на это ответить, — сказал Черчилль. — Постоянными усилиями, большими потерями и исключительными победами британская армия одна завоевала эти колонии.
— А Берлин взяла Красная Армия, — сказал Сталин, снова вызвав смех в аудитории[93].
Понимая, что глава СССР намерен требовать репарации с Италии, которая находилась под англосаксонским контролем, Трумэн немедленно заявил, что США и Британия выделили ей кредит в $500 млн и готовятся дать еще столько же. Но эти средства предназначены «для восстановления ее экономического положения» и не могут быть выплачены в качестве репараций. По сути, речь шла о том, что Советскому Союзу рассчитывать не на что.
На это Сталин вполне резонно возразил: «Можно было бы согласиться насчет того, чтобы с Австрии репараций не брать, поскольку Австрия не представляла собой самостоятельного государства. Но нашему советскому народу очень трудно понять отсутствие всяких репараций с Италии, которая представляла самостоятельное государство и войска которой дошли до Волги и принимали участие в разорении нашей страны. У Австрии не было своих вооруженных сил, можно не брать с нее репараций, у Италии были свои вооруженные силы, и она должна платить репарации»[94]. Поскольку союзники твердо настаивали на том, что их кредиты для этой цели использовать нельзя, Сталин добился поставок оборудования с военных заводов.
Самая большая битва развернулась вокруг репараций с Германии. В ходе их обсуждения Сталин прямо обвинил союзников в нечестной игре: «Несколько отклоняясь от главной темы, я хочу сказать о тех изъятиях, которые англичане произвели в русской зоне оккупации до занятия ее советскими войсками. Речь идет о вывозе товаров и оборудования. Кроме того, имеется записка от советского военного командования о том, что американские власти угнали 11 тысяч вагонов с той же территории. Как быть с этим имуществом, я не знаю. Вернут ли это имущество русским или компенсируют его каким-либо другим образом? Во всяком случае, американцы и англичане не только из своих зон вывозят оборудование, но вывезли его и из русской зоны, а мы из ваших зон не угнали ни одного вагона и не взяли никакого оборудования с заводов. Американцы обещали не вывозить, но вывезли»[95].
В ходе обсуждения состоялся любопытный диалог. Уточняя детали соглашения, британский министр Бевин сказал: «Ясно, что активы, принадлежащие Великобритании и США в этой зоне, не будут затронуты». На что Сталин согласился, опять вызвав всеобщий смех: «Конечно. Мы с Великобританией и США не воюем»[96].
Главной задачей Вашингтона и Лондона было присвоить золотой запас Германии, попавший в их руки. Поэтому, когда Сталин заявил, что «Советское правительство не имеет претензий на золото, захваченное союзными войсками в Германии», позиция «союзников» по репарациям заметно смягчилась. Англосаксы согласились оставить Сталину все, что находится на территории, куда вошла Красная Армия, и передать «10–15 %» германского оборудования из западных зон оккупации. Причем за это оборудование СССР должен был осуществить поставки различных материалов, нефти и т. п. на соответствующую сумму! А это уже скорее бартер, чем репарации…
Следует признать, что по вопросу репараций Сталин получил значительно меньше, нежели рассчитывал. Почему? Потому, что этот вопрос обсуждался ПОСЛЕ сообщения Трумэна о наличии у США атомного оружия. Думаю, эти два факта несложно увязать друг с другом…
Одним из самых драматических эпизодов Потсдамской конференции стало сообщение Трумэна Сталину о наличии у США атомного оружия. Президент США долго думал, как это лучше сделать, и даже советовался по этому поводу с Черчиллем. В итоге вечером 24 июля 1945 года Трумэн как бы невзначай сказал Сталину, что Штаты создали новое оружие необыкновенной разрушительной силы. Советский лидер остался совершенно спокойным, не выразив никаких эмоций. Трумэн и Черчилль сделали вывод, что Сталин не понял, о чем речь. На самом деле он все понял, просто не подал виду.
Вернувшись с заседания, Сталин рассказал В. М. Молотову о состоявшемся разговоре с Трумэном. Молотов тут же сказал:
— Цену себе набивают.
На что Сталин усмехнулся:
— Пусть набивают. Надо будет переговорить с Курчатовым об ускорении нашей работы[97].
5 августа 1945 года Сталин отправился на поезде в Москву. На следующий день США сбросили атомную бомбу на Хиросиму.

Помимо заседаний, сложная дипломатическая игра шла в кулуарах. Лидеры и члены делегаций общались на приемах, ходили друг к другу в гости. С этой не менее важной частью дипломатической работы связано несколько занимательных историй. Одну из них рассказал маршал Г. К. Жуков. Во время приема первым слово взял президент США и поднял тост за Верховного главнокомандующего Вооруженными Силами Советского Союза И. В. Сталина. Тот в ответ предложил тост за У. Черчилля.
«Совершенно неожиданно У. Черчилль предложил тост за меня. Мне ничего не оставалось, как предложить свой ответный тост. Благодаря У. Черчилля за проявленную ко мне любезность, я машинально назвал его “товарищ”. Тут же заметил недоуменный взгляд В. М. Молотова и несколько смутился. Импровизируя, я предложил тост за «товарищей по оружию», наших союзников в этой войне — солдат, офицеров и генералов армий антифашистской коалиции, которые так блестяще закончили разгром фашистской Германии. Тут уж я не ошибся. На другой день, когда я был у И. В. Сталина, он и все присутствовавшие смеялись над тем, как быстро я приобрел “товарища” в лице У. Черчилля»[98].

Поскольку Черчилль проиграл выборы, то в разгар конференции он ее покинул, уступив место лидеру победивших лейбористов. Сразу скажем, что на позиции Великобритании это никак не сказалось. Когда же Черчилль уезжал, Сталин дал для него прощальный концерт с участием лучших советских артистов.
Отношения между союзниками становились все более жесткими. Вашингтон и Лондон постепенно возвращали мир к довоенной ситуации, когда основой их политики была старая «добрая» русофобия, которая на этот раз была завернута в антисоветскую обертку. Потсдамская конференция станет последним мероприятием, в котором главы трех стран лицом к лицу обсудят вопросы мировой политики. Но тогда этого не знал никто.

Война с Японией

Для Сталина было важно вступить в войну против Японии, чтобы получить новые козыри в торге с Западом, но уже на азиатском направлении. Целями советской политики было не только возвращение половины острова Сахалин, который Россия передала японцам по итогам Русско-японской войны 1904–1905 гг.[99] Как разгром Гитлера открывал России-СССР путь к доминированию в Европе, точно так же разгром милитаристской Японии открывал путь к усилению влияния Советского Союза на азиатском направлении. В случае помощи Китаю в освобождении от японцев Москва могла претендовать на возвращение баз на китайской территории, которые русская армия и флот потеряли в начале ХХ века.
Позиция правительства США по поводу вступления СССР в войну против Японии менялась в зависимости от общей ситуации в мире. На следующий день после японской атаки на Пёрл-Харбор с просьбой к Сталину обратился президент Рузвельт. При этом больше всего американцев интересовала территория СССР для нанесения массированных бомбовых ударов по территории Японии. На это Сталин ответил: «Объявление состояния войны с Японией со стороны СССР ослабило бы сопротивление СССР гитлеровским войскам и пошло бы на пользу гитлеровской Германии. Мы думаем, что главным нашим врагом является всё же гитлеровская Германия»[100].
Во время встреч с западными «партнерами» Сталин демонстрировал им свою готовность участвовать в продолжении Второй мировой войны с Японией, но только после окончания Великой Отечественной войны с Германией. На одной из конференций глава СССР пригласил для просмотра кинофильма членов Политбюро, глав английской и американской делегаций, послов США и Англии. Смотрели «Волочаевские дни» — картину об освобождении Сибири и Приморья от японских интервентов.
«По ходу картины Сталин несколько раз обращался к госсекретарю США Хэллу, комментируя различные эпизоды и вспоминая о том периоде борьбы советского народа против японских оккупантов. После одного из эпизодов Хэлл, наклонившись к Сталину, взволнованно произнес:
— Теперь я вижу, маршал Сталин, что и у вас есть свой счет к японцам и вы, конечно, его им в свое время предъявите. Я вас хорошо понимаю и уверен в вашем успехе, — и он протянул Сталину свою худощавую старческую руку.
Сталин пожал ее и спокойно сказал:
— Вы правы, мы не забыли о том, что творили японские милитаристы на нашей земле…»[101]
«Союзники» старались не допустить выхода русских за свои границы на азиатском направлении, тем более, что рядом была Индия — наиболее уязвимая и ценная часть британской колониальной империи. Однако напрямую отказать Советскому Союзу в борьбе с Японией было невозможно. Американцы надеялись, что ядерный удар заставит Японию быстро капитулировать, а русские пока увязнут в борьбе с Квантунской армией. А когда настанет время подводить итоги, им не придется ничего отдавать Сталину, а в Китае останется у власти абсолютно прозападный режим Чан Кайши. Однако правительство Японии и не думало сдаваться: от населения применение американцами «бомбы» против Хиросимы просто скрыли и готовились дать последний бой на своей территории.
Кстати, о советско-японских отношениях. До сих пор бытует мнение, будто Сталин «вероломно нарушил» договор с Японией. Напомним, что после японской агрессии против Китая, которая почему-то не считается частью Второй мировой войны, единственной страной, поддержавшей китайцев, был СССР[102]. Запад стал помогать китайцам только после нападения Японии на США. В 1938–1939 годах на границе СССР и в Монголии прошли два военных конфликта с японскими вооруженными силами, на озере Хасан и Халхин-Голе. После этого японцы последовали примеру Берлина и заключили со Сталиным Договор о нейтралитете. Его подписали 13 апреля 1941 года в Москве нарком иностранных В. М. Молотов и министр иностранных дел Японии Ёсуке Мацуока. А затем случилось нечто из ряда вон выходящее. Сталин сделал то, что он никогда не делал ни до, ни после. Иосиф Виссарионович неожиданно приехал на вокзал, чтобы лично проводить министра иностранных дел Японии Ёсуку Мацуока, который из Москвы ехал на поезде в Берлин. Прощаясь, Сталин поцеловал его и сказал: «Мы тоже азиаты».
Обратите внимание: про страшный «пакт Молотова — Риббентропа» вы наверняка слышали именно в негативном ключе. Мол, именно этот договор о ненападении развязал Гитлеру руки[103]! При этом никто не говорит, что подобный документ «развязал руки» Японии в ее атаке на Пёрл-Харбор, хотя смысл двух документов практически одинаков. Что же было написано в Договоре о нейтралитете между СССР и Японией?

— «Обе договаривающиеся стороны обязуются поддерживать мирные и дружественные отношения между ними и взаимно уважать территориальную целостность и неприкосновенность другой Стороны».
— «Если одна из Договаривающихся сторон станет объектом военных действий со стороны одной или нескольких третьих сил, другая Сторона будет соблюдать нейтралитет на протяжении всего конфликта».
— «Существующий Договор вступает в силу со дня ратификации обеими Договаривающимися сторонами и остается в силе в течение пяти лет. В случае, если никакая из Договаривающихся сторон не денонсирует Договор за год до истечения срока, он будет считаться автоматически продленным на следующие пять лет»[104].
Заметим, что переговоры Сталина с Мацуоко проходили отнюдь не гладко. Первым делом представитель Страны восходящего солнца поставил вопрос о продаже Японии Северного Сахалина. И, разумеется, получил отказ. Сталин подошел к карте и указал на Приморье:
— Япония держит в руках все выходы Советского Приморья в океан — пролив Курильский у южного мыса Камчатки, пролив Лаперуза к югу от Сахалина, пролив Цусимский у Кореи. Теперь вы хотите взять Северный Сахалин и вовсе закупорить Советский Союз. Вы что, — спросил Сталин, улыбаясь, — хотите нас задушить? Какая же это дружба?
Мацуоко, со своей стороны, делано удивился тому, что огромный СССР не хочет уступить Японии ма-ааленькую территорию в таком холодном месте.
— А зачем Японии нужны эти холодные места на Сахалине? — парировал Сталин.
— Это создаст спокойствие в данном районе, а кроме того, Япония согласна на выход СССР к теплому морю, — ответил японский министр с удивительной прямотой.
Выход к теплому морю — это либо Персия (Иран), либо Индия. В любом случае это столкновение с Великобританией. Улыбающийся японец хотел получить часть территории СССР и взамен предложить СССР войну за выход к теплому морю.
— В Индии, — добавил Мацуоко, — имеются индусы, которыми Япония может руководить, чтобы они не мешали.
— Это даст спокойствие Японии, а СССР придется вести войну, — сказал Сталин и показал на карте на Индию. — Это не годится[105].
Подписав с русскими Договор о нейтралитете в апреле 1941 года, японцы отнюдь не чувствовали себя связанными принятыми обязательствами. Утвержденная 2 июля 1941 года на императорском совещании «Программа национальной политики Империи в соответствии с изменением обстановки» предусматривала продолжение войны в Китае и одновременное завершение подготовки к войне как против США и Великобритании, так и против СССР. На этом заседании «расцелованный» Сталиным Мацуока заявил, что «наша дипломатическая политика в связи с войной между Германией и Советским Союзом должна основываться на целях и проводиться в духе Тройственного пакта». На деле это означало возможность японского нападения на СССР[106]. И на том же заседании министр подтвердил, что «для нас было бы правильным принять участие в этой войне».
30 июля 1941 года Рихард Зорге отправил донесение в Москву: «Начиная со второй половины августа Япония может начать войну, но только в том случае, если Красная Армия фактически потерпит поражение от немцев, в результате чего оборонительная способность на Дальнем Востоке будет ослаблена»[107].
Так что соблюдение японцами договора было продиктовано не верностью взятым обязательствам, а расчетом. Их останавливали два серьезных обстоятельства. Во-первых, Германия себя показала крайне ненадежным союзником. Сначала Гитлер заключил договор с СССР во время боев японской армии с Красной Армией на Халхин-Голе, а потом напал на Советский Союз через два месяца после заключения договора между Москвой и Токио. Немцы демонстрировали полное пренебрежение своими японскими союзниками, поэтому вступать в войну из-за них было бы крайне глупо. Вторая причина — серьезный военный урок, преподанный Красной Армией. Георгий Константинович Жуков, который командовал частями Красной Армии на Халхин-Голе, описывал свое впечатление от японских потерь так: «Там, когда японцы пытались вырваться из кольца, их встретила наша 57-я дивизия, и они оставили там столько убитых, что едешь ночью по этому полю боя, и слышно, как ребра хрустят под машинами. И страшный запах трупов… А помните, как потом, уже после переговоров, они выкапывали трупы своих, погибших в окружении? Столько выкопали, что под конец иногда увидят — и стараются скорей обратно забросать землей, чтобы не выкапывать, закончить. Уже самим невтерпеж стало…»[108]
Ну и не будем забывать, что напротив миллионной Квантунской армии рядом с нашими границами, с 1941 по 1945 год стояли советские войска численностью в 1,2 млн штыков. И все эти солдаты не могли быть брошены против Гитлера, так как гарантии ненападения Японии не было. Потому хоть и не прямо, но японцы Гитлеру все же помогали.
Согласно статье 3 договора, предусматривалось право его денонсации за год до истечения пятилетнего срока действия. Подписанный в апреле 1941 года договор истекал в 1946 году, Москва должна была сообщить Токио о своем желании выйти из договора за год до его окончания. Так Сталин и поступил. 5 апреля 1945 года нарком иностранных дел СССР Вячеслав Молотов принял посла Японии в СССР Наотакэ Сато и сделал заявление о намерении СССР денонсировать договор от 13 апреля 1941 года. В переданном японцам документе указывалось, что с момента заключения договора о нейтралитете «обстановка изменилась в корне. Германия напала на СССР, а Япония, союзница Германии, помогает последней в ее войне против СССР. Кроме того, Япония воюет с США и Англией, которые являются союзниками Советского Союза. При таком положении Пакт о нейтралитете между Японией и СССР потерял смысл, и продление этого пакта стало невозможным…»[109]
Так что никакого вероломного нападения Сталин не осуществлял. 8 августа 1945 года Советский Союз официально объявил Японии войну. А в день ее начала, 9 августа, США сбросили вторую атомную бомбу — на этот раз на город Нагасаки. Очевидно, что никакого военного смысла убивать десятки тысяч мирных японцев не было — после вступления СССР в войну шансов у Японии не оставалось. Ядерный удар наносился, дабы продемонстрировать Сталину, что у США есть не только одно «устройство».
12 августа 1945 года Сталин отправил ответный сигнал: в Москве на Красной площади состоялся грандиозный физкультурный парад в честь Всесоюзного дня физкультурников. Вождь пригласил подняться на трибуну Мавзолея троих высокопоставленных американцев. На трибуне Мавзолея Ленина рядом с членами Политбюро и Сталиным стояли генерал Эйзенхауэр, американский посол в СССР У. Гарриман и глава военной миссии в Москве генерал Джон Дин.
Разгром миллионной Квантунской армии занял у Красной Армии всего три недели, а потери СССР в войне с Японией составили всего 12,5 тыс. человек. Именно такова — в человеческих жизнях — цена возвращения Сахалина и Курильских островов. По некоторым свидетельствам мемуаристов, Сталин давно его планировал. Но политика, как известно, это искусство возможного. «Когда у Сталина было настроение неважное, тяжело ему было, а на людях он не показывал плохое настроение, он ставил пластинку с песней “На сопках Маньчжурии” со старыми словами. Сталин несколько раз прослушивал, переставлял пластинку на словах “Но верьте, еще мы за вас отомстим и справим кровавую тризну”. Он поражение в Русско-японской войне очень переживал из-за того, что Россия потеряла русские владения, серьезные форпосты на Дальнем Востоке»[110], — рассказывал приемный сын Сталина Артем Сергеев, который воспитывался вместе с его сыном Василием.

Подтверждают это и воспоминания адмирала флота Советского Союза И. С. Исакова:
«Это было тоже в середине тридцатых годов… Не помню уже точно, в каком году это было, но помню, что в этот раз зашла речь о скорейшем развертывании строительства Тихоокеанского флота, а я по своей специальности был в какой-то мере причастен к этим проблемам. Был ужин… Уже довольно много выпили. А я, хотя вообще умею хорошо пить и никогда пьян не бываю, на этот раз вдруг почему-то очень крепко выпил. И понимая, что очень крепко выпил, всю энергию употреблял на то, чтобы держаться, чтобы со стороны не было заметно.
Однако когда Сталин, вернее, Жданов по подсказке Сталина и, притом в обход моего прямого начальства, сидевшего рядом со мной, за которого еще не пили, поднял тост за меня, я в ответ встал и тоже выпил. Все уже стали вставать из-за столов, все смешалось, и я подошел к Сталину. Меня просто потянуло к нему, я подошел к нему и сказал:
— Товарищ Сталин! Наш Тихоокеанский флот в мышеловке. Это все не годится. Он в мышеловке. Надо решать вопрос по-другому.
И взял его под руку и повел к громадной карте, которая висела как раз напротив того места, где я сидел за столом. Видимо, эта карта Дальневосточного театра и навела меня на эту пьяную мысль: именно сейчас же доказать Сталину необходимость решения некоторых проблем, связанных со строительством Тихоокеанского флота. Я подвел его к карте и стал ему показывать, в какую мышеловку попадает наш флот из-за того, что мы не вернем Сахалин. Я ему сказал:
— Без Южного Сахалина там, на Дальнем Востоке, большой флот строить невозможно и бессмысленно. Пока мы не возвратим этот Южный Сахалин, до тех пор у нас все равно не будет выхода в океан.
Он выслушал меня довольно спокойно, а потом сказал:
— Подождите, будет вам Южный Сахалин!
Но я это воспринял как шутку и снова стал убеждать его с пьяным упорством, что флот наш будет в ловушке на Дальнем Востоке, что нам нужно обязательно, чтобы у нас был Южный Сахалин, что без этого нет смысла строить там большой флот.
— Да я же говорю вам: будет у нас Южный Сахалин! — повторил он уже немного сердито, но в то же время усмехаясь. Я стал говорить что-то еще, тогда он подозвал людей, да, собственно, их и звать не надо было, все столпились вокруг нас, и сказал:
— Вот, понимаете, требует от меня Исаков, чтобы мы обладали Южным Сахалином. Я ему отвечаю, что будем обладать, а он не верит мне…»[111]

Япония подписала капитуляцию 2 сентября 1945 года. В этот день фактического окончания Второй мировой войны Сталин выступил по радио с обращением к народу.
«Свою агрессию против нашей страны Япония начала еще в 1904 году во время Русско-японской войны. Как известно, в феврале 1904 года, когда переговоры между Японией и Россией еще продолжались, Япония, воспользовавшись слабостью царского правительства, неожиданно и вероломно, без объявления войны, напала на нашу страну и атаковала русскую эскадру в районе Порт-Артура, чтобы вывести из строя несколько русских военных кораблей и создать, тем самым, выгодное положение для своего флота. И она действительно вывела из строя три первоклассных военных корабля России. Характерно, что через 37 лет после этого Япония в точности повторила этот вероломный прием в отношении Соединенных Штатов Америки, когда она в 1941 году напала на военно-морскую базу Соединенных Штатов Америки в Перл-Харборе и вывела из строя ряд линейных кораблей этого государства. Как известно, в войне с Японией Россия потерпела тогда поражение. Япония же воспользовалась поражением царской России для того, чтобы отхватить от России Южный Сахалин, утвердиться на Курильских островах и, таким образом, закрыть на замок для нашей страны на Востоке все выходы в океан[112], следовательно, также все выходы к портам советской Камчатки и советской Чукотки. Было ясно, что Япония ставит себе задачу отторгнуть от России весь Дальний Восток.
Но этим не исчерпываются захватнические действия Японии против нашей страны. В 1918 году, после установления советского строя в нашей стране, Япония, воспользовавшись враждебным тогда отношением к советской стране Англии, Франции, Соединенных Штатов Америки и опираясь на них, вновь напала на нашу страну, оккупировала Дальний Восток и четыре года терзала наш народ, грабила советский Дальний Восток. Но и это не все. В 1938 году Япония вновь напала на нашу страну в районе озера Хасан, около Владивостока, с целью окружить Владивосток, а в следующий год Япония повторила свое нападение уже в другом месте, в районе Монгольской Народной Республики, около Халхин-Гола, с целью прорваться на советскую территорию, перерезать нашу Сибирскую железнодорожную магистраль и отрезать Дальний Восток от России… Но поражение русских войск в 1904 году в период Русско-японской войны оставило в сознании народа тяжелые воспоминания. Оно легло на нашу страну черным пятном. Наш народ верил и ждал, что наступит день, когда Япония будет разбита и пятно будет ликвидировано. Сорок лет ждали мы, люди старого поколения, этого дня. И вот этот день наступил. Сегодня Япония признала себя побежденной и подписала акт безоговорочной капитуляции. Это означает, что Южный Сахалин и Курильские острова отойдут к Советскому Союзу, и отныне они будут служить не средством отрыва Советского Союза от океана и базой японского нападения на наш Дальний Восток, а средством прямой связи Советского Союза с океаном и базой обороны нашей страны от японской агрессии»[113].

Сталин и оккупация японских островов

В завершение «японской» темы отметим, что у Сталина не было планов оккупации японской территории. Идея эта принадлежала США. Еще в 1944 году в Вашингтоне был разработан план, согласно которому Япония подлежала расчленению на четыре оккупационные зоны: американскую (центральные районы страны), советскую (Хоккайдо и северо-восток Хонсю), английскую (Кюсю) и китайскую (Сикоку). Почему наши американские «партнеры» оказались столь щедрыми вначале, а потом изменили планы в отношении СССР, Китая и даже Великобритании? Потому что поначалу это были просто декларации, а в реальности американцы не пустили в Японию даже англичан! Составляя планы оккупации Японии, американцы просто подвешивали большую сочную морковку, чтобы лошадка бежала вперед. Обещать — не значит жениться, особенно у англосаксонских политиков. Еще 23 июля 1945 года во время обеда у Черчилля в ходе Потсдамской конференции Сталин попытался прозондировать почву насчет получения зоны оккупации в Японии, но столкнулся с активным противодействием союзников. И тогда… предложил следующую встречу Большой тройки провести в Токио![114]
После вступления в войну против Японии глава Белого дома в направленном Сталину «Общем приказе № 1» о капитуляции японских вооруженных сил «забыл» указать, что японские гарнизоны на Курильских островах должны капитулировать перед нашей армией. В ответ 16 августа 1945 года в личном обращении к американскому президенту Сталин напомнил о необходимости:
«1. Включить в район сдачи японских вооруженных сил советским войскам все Курильские острова, которые согласно решению трех держав в Крыму должны перейти во владение Советского Союза.
2. Включить в район сдачи японских вооруженных сил советским войскам северную половину острова Хоккайдо, примыкающего на севере к проливу Лаперуза, находящемуся между Карафуто (Сахалином. — Н.С.) и Хоккайдо. Демаркационную линию между северной и южной половиной острова Хоккайдо провести по линии, идущей от города Кусиро на восточном берегу острова до города Румои на западном берегу острова, с включением указанных городов в северную половину острова.
Это последнее предложение имеет особое значение для русского общественного мнения. Как известно, японцы в 1919–1921 годах держали под оккупацией своих войск весь советский Дальний Восток. Русское общественное мнение было бы серьезно обижено, если бы русские войска не имели района оккупации в какой-либо части собственно японской территории»[115].
Сталинское предложение было отклонено Трумэном без каких-либо объяснений. Настаивать Сталин не стал — с момента применения американцами атомного оружия прошло менее недели. Однако, когда в своем письме президент Трумэн выразил от имени американского правительства желание «располагать правами на авиационные базы для наземных и морских самолетов на одном из Курильских островов, предпочтительно в центральной группе», то получил жесткий сталинский ответ. Нежелание Сталина обострять ситуацию и портить отношения вовсе не означало готовности идти навстречу всем пожеланиям Вашингтона. «Требования такого рода обычно предъявляются либо побежденному государству, либо такому союзному государству, которое само не в состоянии защитить ту или иную часть своей территории», — ответил в своем письме глава СССР.
И тут уже отступил Трумэн.

1946 год

«Война обнажила все факты и события в тылу и на фронте, она безжалостно сорвала все покровы и прикрытия, скрывавшие действительное лицо государств, правительств, партий, и выставила их на сцену, без маски, без прикрас, со всеми их недостатками и достоинствами».
И. В. Сталин[116]


Сталин в отпуске

В 1946 году товарищ Сталин поехал отдыхать на юг. Трудно даже представить, какое напряжение выдержал он за эти годы, но все же отпуск решил посвятить делу: лично выяснить, как живут люди, как восстанавливается страна. Поэтому на юг он отправился не на поезде, а на автомобиле. На самолете Сталин вообще не летал. Причина банальна — возможность авиакатастрофы. Нет, смерти он не боялся, но повышать риск в условиях, когда слишком много внешних и внутренних врагов хотят от тебя избавиться, с точки зрения Сталина, было просто неразумно. Слишком много дел начато, слишком много вопросов еще не решено. Поэтому Сталин не летал сам и ближайшему окружению не рекомендовал. Когда С. М. Киров, его ближайший соратник и друг, захотел прибыть в Москву самолетом, то получил такой ответ: «Не имею права и никому не советую давать разрешение на полеты. Покорнейше прошу приехать железной дорогой. Сталин. 11.IX.31 г.»[117].
Если быть точным, в истории зафиксированы только два полета Сталина, и оба они связаны с одним событием — Тегеранской конференцией 1943 года. На поезде добраться в столицу Ирана было невозможно, так что вождю пришлось нарушить свой принцип «не летать». Но даже в этой поездке Сталин постарался увидеть то, что ему было важно. В 1943 году это был Сталинград. Поезд Верховного прибыл сначала на место разгрома армии Паулюса и только потом отправился в Баку. А уже из столицы советского Азербайджана самолет доставил главу СССР в Тегеран. Туда и обратно — два коротких перелета…
«Летом 1946 года он уехал на юг — впервые после 1937 года. Поехал он на машине[118]. Огромная процессия потянулась по плохим тогда еще дорогам, — после этого и начали строить автомагистраль на Симферополь. Останавливались в городах, ночевали у секретарей обкомов, райкомов. Отцу хотелось посмотреть своими глазами, как живут люди, — а кругом была послевоенная разруха»[119], — так пишет дочь Сталина, Светлана Аллилуева. «В 1946 году Сталин поехал отдыхать на юг не поездом, а на машине, чтобы видеть степень разрушения городов по этой трассе. Осмотрели Курск, Орел, обойдя их пешком. На одной улице посреди развалин вдруг выросла женщина, которая от изумления выронила ведра, всплеснула руками и бросилась обнимать Сталина. При этом плакала, причитая:
— Дорогой товарищ Сталин, как же вы по таким развалинам наших улиц ходите?
— А разве нам нельзя ходить по вашим улицам? — улыбнулся он. А женщина неуемно продолжала свое:
— Если бы не вы, товарищ Сталин, нам бы не одолеть врагов и не видеть победы! Спасибо вам за это самое сердечное.
— Победил врага народ, а не я, — привычно уточнил Сталин. — Вам за это самое сердечное спасибо»[120].
Все, кто видел дачи и резиденции Сталина, единодушны: главной их «достопримечательностью» было отсутствие роскоши. Ничего более того, что необходимо. И так во всем, что касалось быта.

Личный телохранитель вождя, Рыбин, так описывает историю, произошедшую в 1949 году. К семидесятилетию Сталина охранники решили сшить ему новые туфли — уж слишком неприглядной казалась им обувь, которую носил Иосиф Виссарионович.
«…Выходные туфли у него имелись только одни. Еще довоенные. Кожа уже вся потрескалась. Подошвы истерлись. В общем, еле дышали на ладан. Всем было страшно неловко, что Сталин ходил в них на работе и приемах, в театре и других людных местах. Вся охрана решила сшить новые туфли. Ночью Матрена Бутузова поставила их к дивану, а старые унесла. Утром Сталин позвал Орлова и спокойным, мягким голосом спросил:
— Где мои ботинки?
— Товарищ Сталин, ведь вы — Генеральный секретарь нашей партии, генералиссимус, глава правительства! Вы же постоянно находитесь в общественных местах! Каждый день принимаете иностранных послов и гостей… А сейчас, во время предстоящих юбилейных торжеств!.. — пылко наступал Орлов, уже привыкший, что вождь прислушивается к его советам.
— Лучше верните мне ботинки, — прервал его Сталин и продолжал носить их до последних дней. Благо, Матрене Бутузовой удавалось блеском крема скрывать ветхость обуви»[121].

Отдыхать на юге Сталин предпочитал на государственных дачах в Абхазии, в Мацесте, в Гаграх. Четырежды был в Крыму. Когда в первый раз его кортеж проехал через ялтинскую набережную, вождь при встрече с секретарем Ялтинского горкома партии поинтересовался:
— Скажите, а вы всех возите по набережной или только меня?
— Только вас, товарищ Сталин, — прозвучал честный ответ.
— Товарищ секретарь, передайте своим подчиненным, чтобы и товарища Сталина тоже не возили. Набережная не для автомашин, — подвел итог Иосиф Виссарионович, который прекрасно понимал, что звание главы государства обязывает к скромности…[122]

Сталинское возмездие палачам и предателям

1946 год стал годом возмездия. На главных площадях советских городов вешали нацистских преступников. Смертная казнь через повешение в Советском Союзе не применялась до тех пор, пока 19 апреля 1943 года не вышел Указ Президиума Верховного Совета СССР № 39 «О мерах наказания для немецко-фашистских злодеев, виновных в убийствах и истязаниях советского гражданского населения и пленных красноармейцев, для шпионов, изменников родины из числа советских граждан и для их пособников». В нем, в частности, говорилось:
«…к преступникам, виновным в совершении кровавых расправ над мирным советским населением и пленными красноармейцами, и к их пособникам из местного населения применяется в настоящее время мера возмездия, явно не соответствующая содеянным ими злодеяниям. Имея в виду, что расправы и насилия над беззащитными советскими гражданами и пленными красноармейцами и измена Родине являются самыми позорными и тяжкими преступлениями, самыми гнусными злодеяниями, Президиум Верховного Совета СССР постановляет:
1. Установить, что немецкие, итальянские, румынские, венгерские, финские фашистские злодеи, уличенные в совершении убийств и истязаний гражданского населения и пленных красноармейцев, а также шпионы и изменники Родины из числа советских граждан караются смертной казнью через повешение»[123].
Еще раз прочитайте последние строки с перечислением «фашистских злодеев» — среди них упоминаются и финны. Поскольку в последнее время возобновились попытки представить руководителей соседней страны как невинных «жертв сталинской агрессии», откроем описание судебного процесса, который начался 15 ноября 1945 года в Хельсинки по требованию Контрольной комиссии. Возглавлял ее А. А. Жданов. Не будет преувеличением сказать, что главным инициатором этого суда был лично Сталин. Восемь финских государственных деятелей обвинялись в развязывании войны против СССР. Чрезвычайная государственная комиссия по установлению и расследованию злодеяний немецко-фашистских захватчиков и их сообщников во время войны зафиксировала многочисленные факты зверств финнов по отношению к красноармейцам и мирному населению Карелии. Они были опубликованы в докладе «О злодеяниях финско-фашистских захватчиков на территории Карело-Финской ССР»[124]. В оккупированной финнами Карелии действовало 17 концлагерей и «спецтюрем», в основном вокруг Петрозаводска. Так что не были финны «белыми и пушистыми», хотя на фоне зверств германских нацистов преступления финских выглядели «бледно».
Финляндия вовремя, летом 1944 года, вышла из войны, а потому не была оккупирована. Поэтому приговоры финским военным преступникам вынес финский суд, и были они относительно мягкими. 21 февраля 1946 года был озвучен вердикт. Главный обвиняемый, Ристо Рюти, занимавший пост президента Финляндии с 19 декабря 1940 года по 1 августа 1944 года, был приговорен к десяти годам заключения, остальные получили от двух до шести лет тюрьмы. Полностью отбыли свои сроки только два человека, получившие по 2 года, остальных выпустили досрочно. Ристо Рюти вышел на свободу в 1949 году.
Зато немецкие палачи и предатели, оказавшиеся в руках советского правосудия, карались самой позорной казнью. И это отвечало внутреннему чувству справедливости, присущему нашему народу. Убийцы и душегубы должны ответить за свои преступления. Вне зависимости от звания и места службы. Вне зависимости от того, были они военнопленными или прятались от возмездия. Все будет «по Достоевскому» — за преступлением последует наказание.

«Постановление Политбюро ЦК ВКП(б) от 21.11.1945.
Строго секретно
О проведении судебных процессов над бывшими военнослужащими германской армии и немецких карательных органов
1. Провести в течение декабря 1945 — января 1946 г. открытые судебные процессы по делам изобличенных в зверствах против советских граждан бывших военнослужащих германской армии и немецких карательных органов в городах: Ленинграде, Смоленске, Брянске, Великие Луки, Киеве, Николаеве, Минске и Риге…
7. Ход судебных процессов систематически освещать в местной печати и кратко освещать в центральной прессе.
8. В отношении всех обвиняемых, признанных виновными в совершении зверств, применить Указ 19 апреля 1943 г. (о применении к фашистским злодеям, уличенным в совершении убийств и истязаний советского гражданского населения и пленных красноармейцев, смертной казни через повешение)»[125].

С декабря 1945 года по январь 1946-го состоялось семь судебных процессов над палачами, зверствовавшими в период оккупации. По решению судов 66 подсудимых были приговорены к смертной казни через повешение, остальные к каторжным работам на срок от 12 до 20 лет[126]. Расскажем лишь об одном процессе, который прошел в Ленинграде. Несмотря на то, что город Ленина враг так и не взял, нацистские зверства в отношении ленинградцев неисчислимы. Бомбежки, артобстрелы, голод, выкосивший миллион ленинградцев. Однако на процессе судили совсем других преступников — тех, кто совершил свои зверства на территории Ленинградской области. Стоит отметить, что подсудимые не были членами СС, не состояли в зондеркомандах или эйнзацгруппах, то есть формально не принадлежали к частям, специализировавшимся на уничтожении мирного населения. Это были военнослужащие 322-го гренадерского полка и 21-й авиаполевой дивизии люфтваффе. Что ж, посмотрим, как «честные солдаты Германии просто выполняли свой долг». Следствием было установлено, что в Ленинградской области этими палачами было расстреляно, повешено, сожжено и замучено в тюрьмах и лагерях 52 355 мирных жителей.
5 января 1946 года по итогам судебного процесса в Ленинграде состоялась единственная публичная казнь за весь XX век. Последний раз в Северной столице через повешение казнили убийц императора Александра II, и произошло это 13 марта 1881 года. Нацистских преступников повесили на нынешней площади Калинина, недалеко от того места, где стоял кинотеатр «Гигант». Как описывал очевидец, казнь происходила следующим образом: «Машины, в кузовах которых стояли немцы, задним ходом въехали под виселицы. Наши солдаты-конвоиры ловко, но без спешки надели петли на шеи. Машины не торопясь поехали вперед. Фашисты закачались в воздухе. Народ стал расходиться, а у виселицы поставили часового»[127].
Тогда перед судом предстали 11 человек, из них восемь человек были приговорены к повешению, а двое получили по 20 лет каторги, один — 15 лет. Вот список тех, кто понес заслуженное наказание за свои зверства в отношении мирного населения России[128].
Ремлингер Генрих —  генерал-майор, военный комендант г. Пскова в 1943–1944 гг., проводил политику истребления мирного населения Ленинградской области и советских военнопленных, сожжения и разрушения населенных пунктов, угона советских граждан на немецкую каторгу, организовал 14 карательных экспедиций, в ходе которых сожжено несколько сотен населенных пунктов на Псковщине, уничтожено около 8000 человек — в основном женщин и детей.
Штрюфинг Карл Герман —  капитан, руководил поджогами деревень и расстрелами стариков, женщин и детей, принимая в расстрелах личное участие, лично уничтожил около 200 человек.
Зонненфельд Эдуард — лейтенант, руководил планомерным уничтожением деревень, массовыми расстрелами женщин, стариков, детей, лично участвовал в истреблении мирных советских людей, убил около 200 человек.
Бём Эрнст — старший фельдфебель, руководил сожжением деревень и расстрелами мирных советских граждан, всего сожжено 10 деревень и расстреляно около 60 человек, 6 из них — лично им.
Энгель Фриц — старший фельдфебель, со своим взводом сжег 7 населенных пунктов, при этом было расстреляно 100 человек и 80 заживо сожжено в домах и сараях, из них лично застрелил 11 человек.
Герер Эрвин Эрнст — рядовой, участвовал в сожжении 23 деревень (Волково, Мартышево, Детково, Селище и других), во время 14 карательных операций в районе села Славковичи лично убил более 100 женщин, стариков и детей.
Янике Гергард — рядовой, участвовал в сожжении 30 населенных пунктов, при этом в деревне Малые Люзи 88 жителей согнаны в две бани и сарай и сожжены, лично убил более 300 мирных советских граждан.
Скотки Эрвин — старший ефрейтор, участвовал в сожжении деревень Букино, Борки, Трошкино, Новоселье, Подборовье, Милютино, лично убил более 300 мирных советских граждан.
В августе 1946 года газета «Правда» сообщила о повешении бывшего генерала А. А. Власова и его сообщников. В январе 1947 года так же казнили бывших казачьих командиров Белой армии, которые перешли на службу к нацистам: П. Н. Краснова, А. Г. Шкуро, командира «дикой дивизии» генерал-майора князя Султан-Гирея Клыча и других коллаборационистов. Не избежал виселицы и этнический немец генерал-лейтенант вермахта Г. фон Панвиц, который командовал казачьим корпусом во время войны.
В 1946 году отправились на виселицу военные преступники и калибром покрупнее. Сначала — десять главных нацистских заправил, осужденных Нюрнбергским трибуналом. Они были повешены в ночь на 16 октября 1946 года. Одиннадцатому приговоренному, Герману Герингу, удалось накануне принять яд и тем самым избежать позорной смерти.
3 мая 1946 года в Токио начал свою работу Международный военный трибунал для Дальнего Востока. Здесь судили военных преступников из Японии. Семь из них были повешены в ночь с 22 на 23 декабря 1948 года во дворе тюрьмы Сугамо в японской столице. Сегодня на их могилу в Японии возлагают цветы…

Сталин и война во Вьетнаме

В первый же послевоенный год противоречия между вчерашними «партнерами» выплеснулись из кулуаров мировой политики на страницы газет. Тактика Запада — давление и попытки подчинения СССР. Сталин, со своей стороны, создавал препятствия Вашингтону и Лондону, избегая войны и используя все средства для скорейшего восстановления разрушенного хозяйства. Поскольку «бомбы» у СССР не было, новым сталинским оружием стали национально-освободительные движения в Азии. В Европе Сталин старался привести к власти лояльные и дружественные к Москве правительства, что было важно для использования имеющегося там экономического потенциала. Поскольку теперь речь шла о геополитическом противостоянии силе, опиравшейся на целый мир и мыслившей себя гегемоном всего мира, то устоять можно было только используя потенциал не одного государства, а целых регионов.
В день капитуляции Японии, 2 сентября 1945 года, лидер вьетнамских коммунистов Хо Ши Мин[129] провозгласил Декларацию независимости, ознаменовавшую рождение Демократической Республики Вьетнам (ДРВ). Началось брожение в Лаосе и Камбодже. В ответ Франция ввела туда войска, что вскоре привело к Первой Индокитайской войне, известной во Вьетнаме как «Война Сопротивления». На пути к свободе и независимости народу этой страны довелось сначала разбить французских колонизаторов, а позже — американских оккупантов. Возможно, поэтому действия Франции ушли в тень преступлений Вашингтона во Вьетнаме.
После «самопровозглашения» независимого Вьетнама и ухода японцев 13 сентября 1945 года в Сайгоне высадились британские войска. Присутствовали они в столице недолго и передали власть французской администрации. Франция решила действовать хитрее и тоньше — 6 марта 1946 года Париж признал независимость Демократической Республики Вьетнам. Но — в составе Индокитайской Федерации, новой колониальной формы управления этим регионом. К осени французы почувствовали себя уверенно и уже открыто перешли к силовым действиям. В районе порта Хайфон французские войска обстреляли небольшую лодку ДРВ, после чего потребовали передать под контроль Франции и сам порт. Далее последовала бомбардировка города и большие потери среди мирного населения. Так и началась «Война Сопротивления», которая продлилась целых восемь лет и закончилась в июле 1954 года поражением метрополии. Масштаб боевых действий позволяют оценить итоги последнего сражения: в битве при Дьен-Бьен-Фу в плен попали 10 000 французских военнослужащих. Стоит отметить, что французский Иностранный легион, активно воевавший с вьетнамцами и комплектующийся и по сей день из иностранцев, в конце 40-х — начале 50-х в собрал многих бывших солдат вермахта и СС. Тут были немцы, и власовцы всех мастей, солдаты дивизии «Галичина». На Западе им любезно предоставили убежище, чтобы использовать против СССР. Поскольку войны с Советским Союзом не состоялось, эта публика зарабатывала на жизнь военным ремеслом по всему миру. После разгрома под Дьен-Бьен-Фу, где Иностранный легион стоял насмерть, лишь немногие попали в плен к вьетнамцам, большинство же погибло в жесточайших, часто рукопашных схватках. Советские военные советники, которые неофициально присутствовали во Вьетнаме, проявляли живейший интерес к бывшим эсэсовцам и предателям. Бойцов эсэсовских формирований определяли по татуировкам, после чего их жизненный путь обычно и заканчивался. Выжившие нередко… вырезали у себя татуировки с мясом. Немцев, не запятнавших себя преступлениями, переправляли в ГДР, где их боевой опыт мог очень пригодиться.
В Иностранный легион попадали и русские. Платон Александрович Скржинский, солдат Красной Армии, после германского плена оказался во Франции, где завербовался в Иностранный легион. Во Вьетнаме он перешел на сторону коммунистов[130], получил имя Хай Тхань и в 1948 году женился на вьетнамской партизанке по имени Май. В том же подразделении северо-вьетнамской партизанской армии служил еще один русский легионер, Федор Бессмертный. Его 15-летним подростком угнали на работы в Европу. Судьба и его занесла во Францию, где он также подписал контракт с «легионом» и также во Вьетнаме перешел на сторону повстанцев. Как и Скржинский, Федор Бессмертный женился на партизанке Нгуен Тхи Винь. В обеих русско-вьетнамских семьях родилось по ребенку, а в 50-е годы при содействии главы ДРВ Хо Ши Мина они смогли вернуться в СССР.
Каждый сам выбирал свою судьбу…

По итогам поражения Франции на территории бывшей французской колонии было создано два государства: марионеточный Южный Вьетнам и независимый Северный — Демократическая Республика Вьетнам[131]. Какова роль СССР и Сталина в этих событиях? Вопрос крайне любопытный и, как ни странно, малоизученный. Стоит отметить, что Хо Ши Мин еще в 1924 году представлял народы Индокитая в ходе работы V Конгресса Коммунистического Интернационала, проходившего в Москве. То есть был профессиональным революционером, сотрудником Коминтерна, долго жил в Москве, хорошо знал русский язык. В 1950 и 1952 годах он нелегально приезжал в Москву и общался со Сталиным. Визит не афишировался, что говорит о крайней осторожности СССР в международной политике[132].
Сталин избегал шагов, которые позволили бы обвинить его в действиях против Запада и втянуть в новую войну. Поставки вооружений шли через китайских коммунистов, которые сами в тот момент боролись за власть с Гоминьданом. Оказывалась помощь «в виде обучения кадров, предоставления оружия»[133]. В 1950 году СССР и Китай признали ДРВ и поэтому получили возможность начать оказывать помощь Хо Ши Мину уже открыто. Но сделал это осторожный Сталин только после того, как в 1949 году в Китае победили коммунисты. Ни раньше, ни позже…

Хотел ли Сталин новой войны

Победа стран антигитлеровской коалиции в геополитическом смысле привела к двум противоположным результатам. С одной стороны, предвоенный статус-кво был полностью разрушен. Господствующее положение, которого Япония добивалась на протяжении последнего полувека в азиатской части мира, было подорвано. Из борьбы за «мировой приз» вышла Великобритания, Франция фактически перестала играть роль мировой державы. Соединенные Штаты Америки, наоборот, резко нарастили свою мощь и к концу войны реализовали огромный потенциал влияния, основанный на геополитических преимуществах, экономическом и финансовом превосходстве. Летом 1944 года, с 1 по 22 июля, на конференции «Реформирование традиционной системы золотых стандартов национальных валют», что прошла в курортном городке Бреттон-Вудс в американском штате Нью-Хэмпшир, были заложены основы мировой экономической системы, которая начала разрушаться только в начале XXI века. Новый мировой порядок, сложившийся после Второй мировой, заключался в доминировании США и доллара. Главной резервной валютой сделалась зеленая бумага с портретами президентов и государственных деятелей Штатов. Имея золотое содержание, доллар становился всеобщим эталоном, вытесняя золото, удобством хранения и… процентами, которые можно было получать при размещении долларовых активов в ценных долговых бумагах США.
Поскольку американская валюта оказалась основной ценностью, то самим Соединенным Штатам открывался путь к мировому господству. Никто не мог проконтролировать, сколько долларов печаталось частной структурой, Федеральной резервной системой (ФРС), получившей еще в 1914 году право монопольной эмиссии[134]. Именно война, точнее, две войны, породили спрос на доллары в мировом масштабе. В огне Первой мировой были уничтожены несколько империй с их валютными системами, опиравшимися на золотое содержание. После 1918 года главными мировыми деньгами являлся британский фунт и французский франк, доллар сделался всего лишь «одним из». Итоги Второй мировой сделали американскую валюту единственной, обеспеченной золотым содержанием. Все остальные котировались в золоте только через доллар. Штаты получили такую привилегию не только благодаря военной мощи, но и вследствие разрушения европейских экономик. В мире не осталось ни одной сопоставимой с американской экономической системы, способной производить все необходимое. Поэтому американцам не составило труда перевести мировую торговлю на доллары. Они оказались нужны всем, чтобы покупать оборудование, продовольствие, вооружения и т. д. и т. п., — по большей части, за океаном[135].
Бесспорно, США извлекли главную выгоду из мировых войн, которые сами же и спровоцировали. Именно Вашингтон и стоящие за ним владельцы ФРС, мировые банкиры, развязали руками политиканов две страшные бойни. Они привели к власти Гитлера в Европе и накачали японскую экономику, создав сразу два источника колоссального военного конфликта, главной задачей которого являлось тотальное разрушение мировой промышленности, сельского хозяйства, социальной инфраструктуры. Это породило колоссальный спрос не только на товары и машины, строительные материалы и продукты, но, в первую очередь, на деньги. На кредиты, дать которые могли только мировые банкиры. Всем были нужны средства, чтобы купить на них американские же товары. Спрос на доллары порождал спрос на все, что производилось в США, что в свою очередь подстегивало спрос на доллары[136].
Однако была в этом изящном плане одна проблема, один просчет, под названием сталинский Советский Союз. Экономический потенциал СССР страшно пострадал в огне войны. Самая развитая часть страны, европейская, практически полностью лежала в руинах. Стране, потерявшей более двадцати миллионов человек, предстояло восстановить то, чтобы построено в первые сталинские пятилетки. Добавьте к этому монопольное обладание ядерным оружием США — и вам станет ясно, почему Вашингтон рассчитывал подчинить себе СССР. У Сталина нет возможности для сопротивления, он будет вынужден подчиниться, склонить голову перед военной и экономической мощью Запада во главе с США! Для этого любые сложности внутри Советского Союза должны поощряться, а экономические контакты и равноправное партнерство с СССР должны быть полностью исключены[137]. Забегая вперед, скажем, что восстановление хозяйства Советского Союза прошло так быстро, как наши геополитические «союзники» не ожидали.
Но для восстановления разрушенного Сталину нужен был мир. Чтобы правильно понять политику Сталина в первые послевоенные годы, нужно учитывать, что у США была полностью сохраненная и развившаяся на военных заказах экономика, а мы имели лишь часть своей довоенной экономической мощи. Желать новой войны в таких условиях было бы безумием. Так что миф об агрессивных намерениях Сталина — не более чем продолжение гитлеровской пропаганды, будто СССР собирался напасть на Третий рейх накануне 22 июня 1941 года…

Сталин – кандидат в депутаты Верховного Совета СССР

В начале 1946 года в СССР началась предвыборная кампания, и товарищ Сталин стал кандидатом в депутаты Верховного Совета СССР. 9 февраля он выступил на собрании избирателей Сталинского избирательного округа Москвы. Выступление проходило в Большом театре и являлось, конечно же, не просто выборным мероприятием, знаком «торжества советской демократии»[138]. Эта речь Сталина интересна тем, что является первым выступлением вождя, в котором глава советского правительства подвел итог прошедших сложных лет. Рассказал, как и откуда появилась сама война. Почему это важно сегодня? Да потому, что «каша в голове» до сих пор у многих экспертов, исследователей и историков. Нет понимания и ясности, нет осознания причинно-следственных связей, до сих пор звучат заявления в стиле «так получилось», «так исторически сложилось». Но в мировой политике ничего само собой не происходит и события сами собой не складываются. Любые события на международной шахматной доске являются плодом долгой и сложной политической игры…
Слова Сталина и сегодня звучат более чем актуально.
«Несомненно, что война является главным моментом истекшего периода.
Было бы неправильно думать, что Вторая мировая война возникла случайно или в результате ошибок тех или иных государственных деятелей, хотя ошибки безусловно имели место. На самом деле война возникла как неизбежный результат развития мировых экономических и политических сил на базе современного монополистического капитализма… Пожалуй, можно было бы избегнуть военной катастрофы, если бы была возможность периодически перераспределять сырье и рынки сбыта между странами сообразно с их экономическим весом — в порядке принятия согласованных и мирных решений. Но это невозможно осуществить при нынешних капиталистических условиях развития мирового хозяйства…»[139]
Сколько лет прошло с того сталинского выступления, но ничего в принципах мировой политики не изменилось. Разве что наличие ядерного оружия не позволило развязать новую мировую войну. А кому, если не Сталину, принадлежит заслуга в том, что СССР получил «оружие возмездия», охладившее горячие головы в Вашингтоне? В 1946 году «бомбы» у Сталина еще не было, поэтому в своем первом публичном послевоенном выступлении он демонстрирует мощь Советского Союза, его устойчивость и прочность.
«Итак, каковы итоги войны? Существует один главный итог, на основе которого возникли все другие итоги. Этот итог состоит в том, что к исходу войны враги потерпели поражение, а мы вместе с нашими союзниками оказались победителями. Мы окончили войну полной победой над врагами — в этом главный итог войны… Итак, как нужно понимать нашу победу над врагами, что может означать эта победа с точки зрения состояния и развития внутренних сил нашей страны? Наша победа означает, прежде всего, что победил наш советский общественный строй, что советский общественный строй с успехом выдержал испытание в огне войны и доказал свою полную жизнеспособность. Как известно, в иностранной печати не раз высказывались утверждения, что советский общественный строй является “рискованным экспериментом”, обреченным на провал, что советский строй представляет “карточный домик”, не имеющий корней в жизни и навязанный народу органами Чека, что достаточно небольшого толчка извне, чтобы этот “карточный домик” разлетелся в прах. Теперь мы можем сказать, что война опрокинула все эти утверждения иностранной печати, как беспочвенные…»[140]
Далее Сталин приводит массу цифр, свидетельствующих о том, как выросли возможности страны «по сравнению с 1913 годом». Что и сыграло свою ключевую роль в Победе над гитлеровскими агрессорами.
«Это историческое превращение было проделано в течение трех пятилеток начиная с 1928 года, — с первого года первой пятилетки… Если при этом принять во внимание то обстоятельство, что первая пятилетка была выполнена в течение 4 лет, а осуществление третьей пятилетки было прервано войной на четвертом году ее исполнения, то выходит, что на превращение нашей страны из аграрной в индустриальную понадобилось всего около 13 лет. Нельзя не признать, что тринадцатилетний срок является невероятно коротким сроком для осуществления такого грандиозного дела»[141].
Как ни странно это прозвучит — но речь Сталина 9 февраля 1946 года действительно является предвыборной! И дело не в том, что в ее конце он говорит: «В заключение позвольте выразить вам благодарность за доверие, которое вы оказали мне, выдвинув мою кандидатуру в депутаты Верховного Совета. Можете не сомневаться, что я постараюсь оправдать ваше доверие». Сталин действительно отчитывается перед избирателями, только не за свое депутатство, а за весь период руководства им Советским Союзом!
Приведя цифры и рассказав о том, какие успехи были достигнуты, он рассказывает, как этого удалось достичь: при помощи «советской политики индустриализации страны». Его отличие от «капиталистического метода индустриализации» в том, что при капитализме, говорит Сталин, индустриализация начинается с легкой промышленности, так как для ее создания требуется меньше вложений, капитал оборачивается быстрее и прибыль копится быстрее. И только после этого первого этапа индустриализации при капитализме начинается второй — «перекачка накоплений в тяжелую индустрию для того, чтобы создать условия для ее развертывания». «Но это — процесс длительный, требующий большого срока в несколько десятилетий, в течение которого приходится ждать развития легкой промышленности и прозябать без тяжелой промышленности»[142], — отмечает Сталин.
Эту часть его речи да показать бы «экономическому блоку» нашего правительства. Сталин, по сути, отвечает на вопрос, почему нынешнее развитие промышленности идет столь медленно и противоречиво: «эффективные менеджеры» развивают экономику как раз по «капиталистическому методу индустриализации», как описал его Иосиф Виссарионович.

Сталин о начале холодной войны

Сталинское стремление избежать конфронтации с США и Западом проявилось в 1946 году очень явственно. Окончательный отказ от «революционности» в пользу прагматики, от «мы на горе всем буржуям мировой пожар раздуем» к действиям, выгодным не идеологии, а государству, имеет вполне конкретную дату. Это — 25 февраля 1946 года. С этой даты Красная Армия, которая в своем названии еще была Рабоче-крестьянской Красной армией (РККА), переименовывается в Советскую Армию (СА). Почти одновременно с этим Верховный Совет СССР принимает закон о преобразовании Совета Народных Комиссаров (СНК) СССР в Совет Министров СССР. Точно так же переименовываются и правительства союзных и автономных республик[143]. Тут впору гневно сжать кулаки: как так, произошел отказ от «народных комиссаров», вновь появились министры, без приставки «народный»! Сдались буржуазии? Отнюдь. Переименование Сталин осуществил за две недели до фактического объявления холодной войны со стороны Запада. Понимая и зная, что там происходит и что готовится, он отправил сигнал о желании мирного сосуществования и отказа от идеологии в международной политике. Можно себе представить, как бы на эти новости отреагировали сегодняшние «диванные эксперты», будь в 1946 году Интернет и та противоречащая здравому смыслу «анонимность» и «свобода Интернета»[144]. Сталин «слил», — так бы писала эта диванная «гвардия». И тут же призвала бы к «борьбе за идеалы Октября». В чьих интересах такая борьба бы шла, кто бы начал им активно помогать, финансово, организационно и идейно, думаю, указывать нет нужды…
Ответ Запада на сталинскую демонстрацию не заставил себя ждать. Англосаксы проигнорировали сигнал из Москвы, потому что им было нужно не мирное сосуществование, а безоговорочное подчинение! 5 марта 1946 года Уинстон Черчилль, уже не премьер-министр Великобритании, а «просто политик», выступил со своей знаменитой речью. Произнес он ее в США, в Вестминстерском колледже в городе Фултон штата Миссури, поэтому она получила название Фултонской. Анализируя ее, нужно понимать, что англосаксам тогда (как и сегодня!) нужен не мир без схватки за господство, не мир, поделенный на сферы влияния, а… весь мир!
Простого британского подданного У. Черчилля в поезде в город Фултон сопровождал президент США Трумэн. Либеральные историки, любящие муссировать меры безопасности, связанные с передвижением Сталина, не расскажут вам, что Черчилля в Фултоне охраняли не менее плотно. По всему маршруту поезда была натянута лента, запрещающая подход к составу. Вокруг сцены, с которой вещал сэр Уинстон, полицейские образовали сплошное кольцо. А то, что сказал сэр Уинстон, было вовсе не его частным мнением, хотя и высказывал его человек, не занимающий на тот момент никаких государственных постов.

В Англии Черчилль оставался крайне популярной фигурой и даже героем анекдотов. Вот один из них. Одна из влиятельных особ, леди Астор, встречает сэра Уинстона на одном из приемов. «Если бы я была вашей женой, мистер Черчилль, — съязвила леди Астор, — я подсыпала бы в ваш кофе яд». Черчилль посмотрел на нее и ответил: «Если бы я был вашим мужем, мадам, я бы выпил его»[145].

Преемственность британской политики подтвердил Клемент Эттли, сменивший Черчилля на посту премьера. До сегодняшнего дня в Великобритании политическая борьба осуществляется между двумя основными силами, как, впрочем, и в США. Так вот чтобы понять полное отсутствие между ними разницы в действительно важных и существенных вопросах международной политики, можно вспоминать не только Обаму и Трампа, Буша и Клинтона, но и Черчилля и Эттли. Победив сэра Уинстона на выборах 1945 года, глава партии лейбористов, который являлся, на минуточку, автором книг «Будущее и путь к социализму» (1935) и «Рабочая партия в перспективе» (1937), стал придерживаться по отношению к СССР еще более жесткой линии. «Как премьер-министр Англии он подписал в 1949 году Североатлантический агрессивный пакт и поддержал предпринятую американским империализмом интервенцию в Корее. Эттли проводил политику ремилитаризации Западной Германии, включения ее в агрессивные группировки Запада. Лейбористское правительство отказалось от сотрудничества между Англией и Советским Союзом, установившегося в период Второй мировой войны, пошло по гибельному пути гонки вооружений. В 1955 году “рабочий лидер” Клемент Эттли получил титул лорда»[146].
Что «буржуазная» партия, что «социалистическая» в Великобритании были одинаково враждебны к СССР. Однако это можно было хоть как-то объяснить различием идеологических установок, однако сегодня Россия является буржуазной демократией, а отношение к Москве у британских консерваторов и лейбористов по-прежнему одинаково враждебное. Как и у американских республиканцев и демократов. Считать, что путем выборов к власти на Западе могут прийти условно «пророссийские» политики, есть верх политической наивности…
Фултонская речь по праву считается началом холодной войны. При этом Великобритания на тот момент имела действующий союзный договор с СССР[147]. Так что же сказал один из ведущих политиков государства-«союзника» Советского Союза? Думаю, что каждому нужно прочитать речь Черчилля, которую очень просто найти в Сети. Это был самый настоящий ультиматум, и именно так его и понял Сталин. Черчилль заявил, что Великобритания и США будут действовать вместе, что англосаксы готовы воевать за свои интересы. Что существует лишь один путь мирного развития событий — путь договоренностей с ними. На альтернативном пути СССР ждет сплошная конфронтация и потери: «С другой стороны, я гоню от себя мысль, что новая война неизбежна, тем более в очень недалеком будущем. И именно потому, что я уверен, что наши судьбы в наших руках и мы в силах спасти будущее, я считаю своим долгом высказаться по этому вопросу, благо у меня есть случай и возможность это сделать. Я не верю, что Россия хочет войны. Чего она хочет, так это плодов войны и безграничного распространения своей мощи и доктрин»[148].
Отношение Запада к СССР со второй половины 1945 года полностью исключало равноправие. Вступать в «новый светлый мир» на правах колонии англосаксов было немыслимо и преступно — не только на фоне выигранной войны, но и в принципе. Сталин отказывается ратифицировать Бреттон-Вудское соглашение в декабре 1945 года, и уже 5 марта 1946 года устами Черчилля Запад предъявляет ему ультиматум.
Ответ на речь Черчилля обдумывался в Кремле долго. Сначала 11 марта 1946 года в газете «Правда» появилась передовица без подписи «Черчилль бряцает оружием»[149]. «Находящийся в Соединенных Штатах Америки бывший английский премьер-министр Уинстон Черчилль выступил 5 марта в Фултоне с большой речью. Выступлению Черчилля предшествовала необычайная газетная шумиха. Американские газеты заранее объявили предстоящую речь “сенсационной”»[150], — так начиналась статья. Акцент делался на личности самого Черчилля, который, мол, ранее, до Второй мировой, не любил Советскую Россию, потом из-за гитлеровской опасности изменил сам себе. А теперь вновь может дать волю подлинным чувствам.
«В действительности он старается внушить мысль о неизбежности новой войны. Больше того, он подстрекает к этой войне и именно к войне против Советского Союза… что он высказал в своей речи и что оказалось не чем иным, как планом создания англо-американского военного союза, который требует, по словам Черчилля, особых отношений между Англией и Соединенными Штатами Америки… При этом он откровенно заявляет, что этот военный союз должен быть направлен против СССР… К чему же сводятся предложения Черчилля? Создать англо-американский военный союз, который обеспечил бы англо-американское господство во всем мире, ликвидировать коалицию трех держав и заодно Организацию Объединенных Наций, сделать господствующим фактором в мировом развитии политику силы»[151].
Заканчивалась передовица «Правды» словами о том, что речь Черчилля плохо принята на Западе и вообще для осуществления задуманного «не хватит силенок». Шапкозакидательские нотки в ответ на фактический ультиматум звучали неубедительно. Именно поэтому еще через три дня ответ Черчиллю дает сам Сталин. Его слова в форме интервью публикуются в газете «Правда» 14 марта 1946 года. Сталин отвечает сухо, жестко, по существу. Пользуясь тем, что его ответ на речь Черчилля не может быть замолчан западной прессой, глава СССР старается донести до Вашингтона две вещи.
1. Советский Союз не согласится пойти в подчинение к Западу.
2. СССР не хочет военного конфликта и готов договариваться. Никакой «советской» или «большевистской» угрозы не существует[152].

Интервью И. В. Сталина газете «Правда» 14 марта 1946 года

«На днях один из корреспондентов “Правды” обратился к тов. Сталину с просьбой разъяснить ряд вопросов, связанных с речью г. Черчилля. Тов. Сталин дал соответствующие разъяснения, которые приводятся ниже в виде ответов на вопросы корреспондента.
Вопрос. Как вы расцениваете последнюю речь г. Черчилля, произнесенную им в Соединенных Штатах Америки?
Ответ. Я расцениваю ее как опасный акт, рассчитанный на то, чтобы посеять семена раздора между союзными государствами и затруднить их сотрудничество.
Вопрос. Можно ли считать, что речь г. Черчилля причиняет ущерб делу мира и безопасности?
Ответ. Безусловно, да. По сути дела, г. Черчилль стоит теперь на позиции поджигателей войны. И г. Черчилль здесь не одинок, — у него имеются друзья не только в Англии, но и в Соединенных Штатах Америки. Следует отметить, что г. Черчилль и его друзья поразительно напоминают в этом отношении Гитлера и его друзей. Гитлер начал дело развязывания войны с того, что провозгласил расовую теорию, объявив, что только люди, говорящие на немецком языке, представляют полноценную нацию. Г-н Черчилль начинает дело развязывания войны тоже с расовой теории, утверждая, что только нации, говорящие на английском языке, являются полноценными нациями, призванными вершить судьбы всего мира. Немецкая расовая теория привела Гитлера и его друзей к тому выводу, что немцы как единственно полноценная нация должны господствовать над другими нациями. Английская расовая теория приводит г. Черчилля и его друзей к тому выводу, что нации, говорящие на английском языке, как единственно полноценные, должны господствовать над остальными нациями мира. По сути дела г. Черчилль и его друзья в Англии и США предъявляют нациям, не говорящим на английском языке, нечто вроде ультиматума: признайте наше господство добровольно, и тогда все будет в порядке, — в противном случае неизбежна война. Но нации проливали кровь в течение пяти лет жестокой войны ради свободы и независимости своих стран, а не ради того, чтобы заменить господство гитлеров господством черчиллей. Вполне вероятно поэтому, что нации, не говорящие на английском языке и составляющие вместе с тем громадное большинство населения мира, не согласятся пойти в новое рабство. Трагедия г. Черчилля состоит в том, что он, как закоренелый тори, не понимает этой простой и очевидной истины. Несомненно, что установка г. Черчилля есть установка на войну, призыв к войне с СССР. Ясно также и то, что такая установка г. Черчилля несовместима с существующим союзным договором между Англией и СССР»[153].
«Немцы произвели вторжение в СССР через Финляндию, Польшу, Румынию, Болгарию, Венгрию. Немцы могли произвести вторжение через эти страны потому, что в этих странах существовали тогда правительства, враждебные Советскому Союзу. В результате немецкого вторжения Советский Союз безвозвратно потерял в боях с немцами, а также благодаря немецкой оккупации и угону советских людей на немецкую каторгу, около семи миллионов человек[154]. Иначе говоря, Советский Союз потерял людьми в несколько раз больше, чем Англия и Соединенные Штаты Америки, вместе взятые. Возможно, что кое-где склонны предать забвению эти колоссальные жертвы советского народа, обеспечившие освобождение Европы от гитлеровского ига. Но Советский Союз не может забыть о них. Спрашивается, что же может быть удивительного в том, что Советский Союз, желая обезопасить себя на будущее время, старается добиться того, чтобы в этих странах существовали правительства, лояльно относящиеся к Советскому Союзу? Как можно, не сойдя с ума, квалифицировать эти мирные стремления Советского Союза, как экспансионистские тенденции нашего государства?»[155]

И этот сигнал Сталина был на Западе проигнорирован…


Парижская мирная конференция – последняя попытка наладить диалог

Последнюю попытку установить равноправный диалог с Западом советская дипломатия предприняла на Парижской мирной конференции (29 июля — 15 октября 1946 года). Во французской столице присутствовали представители 21 государства, воевавшего против Германии и ее союзников[156]. Основной целью было обсуждение и принятие в состав «нового цивилизованного мира» бывших европейских союзников Гитлера. Через два месяца после окончания Парижской мирной конференции, 10 февраля 1947 года, здесь же в Париже, в торжественной обстановке, были подписаны мирные договоры с бывшими членами Оси Италией, Венгрией, Болгарией, Румынией и Финляндией, и все эти страны были приняты в члены ООН. Однако во время самой конференции происходили сложнейшие дипломатические баталии. Их смысл можно определить так: Запад старался в буквальном смысле разорить или сократить территорию тех стран, что попали в зону влияния СССР, и, наоборот, сократить репарации со стороны Италии или Финляндии. Как позже писали в СССР: советская делегация демонстрировала «не только желательность, но и полную возможность мирного сосуществования государств двух противоположных социально-экономических систем»[157].
Итог Парижской мирной конференции — боевая ничья. Англосаксам удалось резко снизить репарации Италии для СССР — до $100 млн за семь лет. Помимо этого, были торпедированы все попытки СССР передать спорный город Триест в состав Югославии, где у власти стоял верный, как тогда казалось, коммунист-сталинец Иосип Броз Тито[158]. По согласованию с югославской, белорусская делегация внесла существенную поправку к статье 3 проекта мирного договора с Италией. В дискуссии эта поправка получила название «белорусской линии». Она намечала такую итало-югославскую границу, которая более или менее соответствовала этническому принципу[159]. В начале ХХ века Триест был территорией Австро-Венгрии и перешел к Италии по итогам Первой мировой. Значительная часть населения области была этнически славянской, что и стало почвой для советско-югославских требований. Однако британцам и американцам удалось продавить «демократическое решение» — было создано «независимое» государство Свободная Территория Триест. Таким образом, вопрос «как бы» не был решен ни в пользу Италии, ни Югославии. На самом же деле это было хитрой уловкой. Просуществовало это государство лишь до 1954 года, когда вошло в состав Италии. На тот момент Тито уже плотно подсел на американские кредиты и зависел от благосклонности Запада, а потому вопрос был решен односторонними действиями англосаксов.
Советский Союз отстоял интересы Болгарии, которая теперь входила в нашу зону влияния, отбив претензии «не наших» греков, пытавшихся выставить болгарам крупный счет «за оккупацию». Румыния же, наоборот, передавала Болгарии Южную Добруджу, а СССР — Северную Буковину и Бессарабию, которые были включены в состав советских Украины и Молдавии. Кроме того, Румыния должна была выплатить Советскому Союзу $200 млн в качестве репараций. Через два года, 23 мая 1948 года, Румыния по отдельному договору передала Советскому Союзу и черноморский остров Змеиный, вошедший в состав советской Украины. Остров стал территорией Российской империи в 1829 году, после очередной русско-турецкой войны. Государства под названием Румыния тогда просто не существовало. После Крымской войны наши британские и французские «партнеры» передали остров Румынии. После Великой Отечественной войны Сталин восстановил справедливость. Сегодня остров Змеиный снова вернулся в Румынию.
Напомним характерную для «украинской незалежности» историю. 2004 год. Майдан. «Победа свободы» на невиданных выборах президента в три тура. Виктор Ющенко, которого Запад ставит у руля. В этот период премьер-министр Украины Юлия Тимошенко, первый вице-премьер-министр — «кровавый пастор» А. Турчинов, а Петр Порошенко является министром иностранных дел, сменив Арсения Яценюка. Эти «радетели» украинского народа и государства «вдруг» в один голос начали заявлять, что Украина обязана обратиться в Европейский суд, чтобы он подтвердил право страны на обладание Змеиным. Разумеется, никакой нужды в этом не было, но ведь за поддержку каждого майдана надо платить[160]. Дело в том, что на острове Змеиный были найдены большие запасы газа. В итоге Украина обратилась в суд и проиграла его: одним росчерком пера гаагского судьи Румыния возвратила себе 79,34 % спорных территорий в Черном море, потерянных из-за участия в войне на стороне Гитлера. Так что истерика украинских политиков по поводу декоммунизации — информационная завеса для предательства собственного народа. Сталин к СССР (Украине) земли присоединял, а те, кто называет себя «патриотами Украины», сдают ее территории по первой команде из-за рубежа.

Начало работы ООН

Парижская мирная конференция завершила, по сути, этап дипломатических маневров, в ходе которых Восток пытался договориться с Западом. В этом же году начала работу Организация Объединенных Наций. На нее также возлагались большие надежды, однако пройдет совсем немного времени, и ООН станет инструментом политики Вашингтона. Военный контингент под эгидой этой организации даже отправят воевать в Корее на стороне Юга[161].
Первая сессия ООН открылась 10 января 1946 года вовсе не в Нью-Йорке, как можно было бы подумать, а в Лондоне, в зале Сентрал-холл в Вестминстере[162]. На первую часть первой сессии Генеральной Ассамблеи прибыли делегации 51 страны. Несколько слов о составе советской делегации, которую направил в Париж Сталин. После Потсдамской конференции сам вождь уже никогда не принимал участие в международных дипломатических переговорах за пределами СССР. Интересы страны отстаивали другие, и их выбор был, безусловно, прерогативой самого Сталина. Эти люди сделали очень много полезного для Советского Союза, но, к сожалению, после смерти Сталина они все оказались не у дел. В лучшем случае — на пенсии.
Советский Союз представляли сразу три делегации: чтобы получить больше голосов, Сталин добился того, чтобы кроме СССР отдельно были делегации УССР и БССР. Делегацию Советского Союза возглавлял первый заместитель министра иностранных дел СССР А. Я. Вышинский; Украинской ССР — министр иностранных дел УССР Д. З. Мануильский. Министром иностранных дел Белоруссии был Кузьма Венедиктович Киселев, который и представлял советскую республику в Париже[163]. Наиболее ярким представителем сталинской школы дипломатии был Андрей Януарьевич Вышинский. Познакомился он со Сталиным очень давно — еще в то время, когда Иосиф Виссарионович был, по его собственному определению, «простым бакинским пропагандистом». 1904 год, Сталин — один из организаторов запрещенной демонстрации, Вышинский — его адвокат. В 1908 году он сам был осужден Тифлисской судебной палатой за «произнесение публично противоправительственной речи». Отбыл год лишения свободы в Баиловской тюрьме, где в то же время сидел и Сталин. Это время потом сыграло огромную роль в дальнейшей судьбе Вышинского. Дело в том, что, став меньшевиком, он, как юрист, оказался чиновником Временного правительства и незадолго до Октября… выписал ордер на арест Ленина! И вот этот явно «расстрельный» эпизод биографии карьере Вышинского в сталинском СССР никак не помешал, поскольку Сталин знал его лично как честного и принципиального человека[164].
Позже именно Андрей Януарьевич занимал должность Генерального прокурора СССР и выступал как гособвинитель на всех трех Московских процессах 1936–1938 годов, которые теперь называют «сталинскими». После чего наступил дипломатический этап его карьеры. В 1949 году он стал министром иностранных дел СССР, сменив на этом посту В. М. Молотова.
За твердость характера Андрея Януарьевича иногда называли «Ягуарьевич». Надо сказать, что твердость и принципиальность он проявлял неизменно. Одним из идеологов холодной войны был Джон Фостер Даллес, родной брат известного у нас по фильму «Семнадцать мгновений весны» и так называемому «Плану Даллеса» Аллена Даллеса. Джон Фостер, опытный американский дипломат, с 1953 по 1959 год был госсекретарем США. Прославился как открытый враг Советского Союза и сторонник гегемонии США во всем мире.
«На одном из приемов Даллес подошел к Вышинскому и сказал:
— Вот хорошо, что здесь собрались все славяне. Я прошу вас, господин Вышинский, и ваших коллег (рядом стояли Мануильский, Масарик, Модзелевский, Симич) завтра в семь вечера посетить меня и выпить по чашечке кофе.
— По какому поводу, господин Даллес, вы приглашаете нас? — спросил Вышинский.
— Я хочу показать вам свою библиотеку, где собраны произведения Маркса, Энгельса, Ленина, Сталина и другая марксистская литература.
— Неужели вы решили стать марксистом? — насмешливо спросил Вышинский.
— Нет, — ответил Даллес, — я изучаю марксистскую литературу, чтобы лучше с вами бороться.
— Думаю, что выражу мнение моих коллег, — сказал Вышинский, — если после такого разъяснения мы откажемся принять ваше приглашение.
— Жаль, — сказал Даллес и удалился»[165].

После смерти Сталина Вышинский был отправлен в почетную ссылку в Нью-Йорк — представителем СССР в ООН, где он и умер в 1954 году[166]. Наряду с Берией, А. Я. Вышинский, вероятно, самый оболганный деятель сталинского периода. Со лживого хрущевского «доклада ХХ съезду» началось распространение клеветы, будто Вышинский утверждал, что признание обвиняемого является «царицей доказательств». Этого не было. Однако сегодня на фоне «доказательств» в виде фотографий или «записей очевидцев» из твиттера и фейсбука обвинения в адрес этого выдающегося юриста и дипломата вообще звучат смешно.

Почему Сталин ушел из Ирана

Иран давно является одним из центров внимания в международной политике. Западные державы мечтают не только взять под контроль нефтяные запасы страны, но и преградить русским выход к теплой акватории Персидского залива. Если вспомнить, что Иран ранее назывался Персией, то все становится на свои места. Так называемая «большая игра» — невидимое сражение, необъявленная война за влияние на Ближнем Востоке, — продолжалась между русскими и англосаксами в течение двух веков. Зоны влияния в Персии между Петербургом и Лондоном были отрегулированы соглашением 1907 года. После революционной смуты 1917 года правительство большевиков отказалось от всех преимуществ в Персии и фактически передало эту страну в зону безраздельного влияния Великобритании.
Однако по мере укрепления СССР его интересы в Иране совершенно закономерно вновь столкнулись с британскими. Первой «пробой пера» для большевиков стало создание малоизвестной сегодня Гилянской Советской Социалистической Республики. В 1920 году на территории Персии на базе повстанческих движений чекисты «самопровозгласили» новое государство. Повод для такого развития событий дали англичане, которые после русской революции решили окончательно прибрать к рукам лакомый кусочек мирового нефтяного пирога. Используя англо-персидское соглашение 1919 года, Лондон начал вести себя настолько нагло, что это вызвало колоссальное недовольство внутри страны. Шах, который отдал страну на милость англосаксов, потерял доверие населения. Восстание вспыхнуло в 1920 году в городе Тебриз, в Иранском Азербайджане. Эта территория населена этническими азербайджанцами, которых в Иране и по сей день живет больше, чем в самом Азербайджане. «Долой англичан и продавшееся им шахское правительство», — таков был смысл начинающегося движение в «Азадистане» — «Стране свободы», как назвали себя власти нового образования со столицей в Тебризе.
Другой горячей точкой стал город Решт, где 5 июня 1920 года была провозглашена Гилянская Советская Республика. Помощь из Москвы в дальнейшем развитии событий сыграла исключительно важную роль. Одним из руководителей Гилянской Республики стал Яков Блюмкин. Тот самый, что, будучи в ЧК начальником отдела по охране посольств, убил немецкого посла Мирбаха летом 1918 года, а потом был прощен большевиками. Иранскую компартию товарищ Блюмкин и создавал по заданию Москвы, был членом ее ЦК и даже военным комиссаром штаба Гилянской Красной Армии[167]. Карьера его закончилась арестом и казнью по обвинению в связях с Троцким[168].
В состав Персидской Красной Армии вошло несколько частей Красной «неперсидской» армии, но делу это отнюдь не помогло. Основной ударной силой шаха была… Персидская казачья дивизия, в составе которой были русские офицеры и некоторая часть рядовых. Накануне революции в России охрана шаха состояла из казаков, а в истории конвой от охраны иногда очень сложно отличить.
Гилянская Республика была ликвидирована силой в 1921 году, после того как Москва фактически перестала оказывать ей помощь. «Независимый Азадистан» был разгромлен шахскими войсками еще раньше, просуществовав всего несколько месяцев. Большевистское правительство уходило из Персии, оставляя ее англичанам. В советско-персидском договоре 1921 года так прямо и написано: «Советское правительство объявляет все трактаты, договоры, конвенции и соглашения, заключенные бывшим царским правительством с Персией и приводившие к умалению прав персидского народа, отмененными и потерявшими всяческую силу». Ленинское правительство отказывалось от всяких прав по займам, предоставленным Ирану царским правительством (статья 8); передавало иранскому правительству Русский учетно-ссудный банк (статья 9) и построенные русскими в Иране шоссейные дороги, ж.-д. линии, пристани и склады на Урмийском озере, телеграфные и телефонные линии и порт Энзели (статья 10)[169]. Британское правительство от соглашений и от права на персидскую нефть не отказывалось. Кстати, для справки и для понимания: первое название одной из крупнейших мировых нефтяных монополий «Бритиш петролеум» — Англо-Персидская нефтяная компания, которая потом стала Англо-Иранской, а уже затем известной всем Би-Пи.
Советская Россия страховала себя от полного поглощения англичанами соседнего государства только двумя условиями:
— Правительство Персии обязывалось не передавать полученные назад от русских концессии другим государствам и его гражданам (статья 13);
— Согласно статье 6, большевики получали легальное право на ввод своих войск на территорию соседней страны, если ее территория может быть использована как плацдарм для нападения на Россию или на союзные ей государства: «Если персидское правительство после предупреждения со стороны Российского Советского правительства само не окажется в силе отвратить эту опасность, Российское Советское правительство будет иметь право ввести свои войска на территорию Персии, чтобы в интересах самообороны принять необходимые меры».
В 1925 году в результате дворцового переворота шахом стал генерал Реза Пехлеви, который основал новую династию и переименовал страну в Иран — то есть «страну ариев». Накануне Великой Отечественной войны на границах Ирана были сосредоточены крупные воинские контингенты Красной Армии[170]. При этом, несмотря на продвижение немецких войск вглубь СССР, сталинские армии стояли на границах Ирана как вкопанные. Это продолжалось до тех пор, пока Сталин не убедился, что нефтяным месторождениям Баку и Грозного ничего не угрожает. А угроза в 1941 году исходила отнюдь не от Гитлера, а от… англичан. Достаточно напомнить, что еще в 1939 и 1940 годах Лондон и Париж вынашивали планы бомбардировок бакинских нефтепромыслов.
Ввести войска в Иран означало отодвинуть линию возможного соприкосновения с англичанами подальше от советских нефтяных месторождений. Красная Армия должна была вступить на иранскую территорию одновременно с британской, поэтому говорить об «оккупации» не приходится — шла мировая война. Нужно было думать только об одном — как быстрее и эффективнее ее выиграть.
Ввод войск на территорию Ирана (операция «Согласие») начался 25 августа 1941 года. В иранские порты вошли советские канонерские лодки, был высажен десант. Точно так же действовали и англичане: 25 августа 1941 года британская канонерская лодка «Шорхэм» атаковала порт Абадан. Вступление войск сопровождалось боестолкновениями с иранскими войсками, хотя, согласно договору 1921 года, дипломатический предлог у СССР, в отличие от Британии, для ввода войск в Иран имелся. К 29 августа 1941 года операция была завершена[171]. При этом зона радиусом в 100 км вокруг Тегерана первоначально осталась союзными войсками не занятой. Иными словами, СССР и Великобритания не свергали власть в стране. Но Сталин и Черчилль решают поменять шаха. В качестве нового главы Ирана выбор останавливают на сыне монарха Мохаммеде Реза Пехлеви. Чтобы старый шах не упорствовал, в Тегеран входят английские и советские войска, и он отрекается от престола в пользу сына.
Иран становится одним из маршрутов доставки в СССР поставок ленд-лиза. Но не ради этого СССР ввел войска на персидскую территорию. Истинную цель Сталина мы уже выше указали: защитить бакинскую нефть от англичан, а не от немцев. Все остальные версии не выдерживают никакой критики. Говорить о «кровожадном и глупом Сталине», который пытается захватить Иран, когда немцы почти под Москвой, глупо. Еще глупее утверждать, что десятки тысяч наших солдат и офицеров боролись с немецкой агентурой, которая, безусловно, была на территории Ирана. Для «ловли немецких диверсантов» не нужна была огромная армия, а вот самолеты и танки для борьбы с немцами были очень нужны. Только не в Иране, а на германском фронте, под Москвой и Смоленском. Не выдерживает критики и «версия», что Красная Армия «охраняла один из коридоров ленд-лиза». Ведь «первая колонна из 50 автомобилей послана союзниками через Иран в Советский Союз только… 23 февраля 1942 года», это означает, что «коридор» начали охранять за полгода до начала его использования[172].
Знаменитая Тегеранская конференция Сталина, Рузвельта и Черчилля (28 ноября — 1 декабря 1943 г.) была проведена в столице Ирана именно потому, что Иран в равной степени контролировали и СССР и союзники, и при этом дорога туда для всех была вполне приемлемой. В день закрытия конференции Большой тройки Сталин встретился с новым молодым шахом. И сделал это очень оригинально.
Какая власть была у шаха? Он был всего лишь номинальным лидером страны, которую пока контролировали иностранные державы. Но ключевое слово тут — «пока». Сталин же продемонстрировал шаху невероятное почтение. Глава СССР сам попросил приема у Мохаммеда Реза Пехлеви! И это на фоне того, что шах долго ждал, пока его соизволит принять Черчилль. Когда Сталин вошел в тронный зал, шах вскочил, подбежал и упал на колени, чтобы попытаться поцеловать его руку. Сталин наклонился и поднял его[173].

«В точно назначенный час, — писал маршал А. Е. Голованов, — товарищ Сталин был у шаха Ирана, приветствовал его и имел с ним продолжительную беседу, чем подчеркнул, что всякий гость должен отдать дань признания хозяину, посетить его и отблагодарить за оказанное гостеприимство». Сталин, знаток обычаев Востока, прекрасно понимал все значение таких жестов внимания. Зная, что сидевший напротив него молодой человек увлечен авиацией, советский вождь подарил ему легкий самолет. «Поистине, казалось бы, незначительный случай, — подчеркнул Голованов, — а по сути дела — политика, и немалая…»[174]

Пока Иосиф Виссарионович лично оказывал знаки внимания молодому главе Ирана, туда направлялись работники из Азербайджанской ССР, сотрудники нефтяной отрасли, спецслужбисты и военные. Советский Союз готовился к очередному витку той самой «Большой игры», из которой нас вышиб Февральский госпереворот 1917 года, произведенный на деньги и в интересах Великобритании[175]. Руководитель ЦК Компартии Азербайджана товарищ Багиров так напутствовал командируемых: «Помощь Южному Азербайджану должна быть такой, чтобы ни шахское правительство, ни англичане не могли обвинить нас во вмешательстве во внутренние дела Ирана»[176]. В сентябре-октябре 1944 года в Иран прибыла правительственная комиссия СССР во главе с заместителем наркома иностранных дел С. И. Кавтарадзе, основной задачей которой являлось заключение нефтяной концессии[177].

Кавтарадзе, друг Сталина еще с детства, в 1937 году был арестован. В самом начале войны его доставили на сталинскую дачу.
— Здравствуй, Серго, — приветствовал его Сталин. — Где был? Где пропадал?
— Сидел я, — ответил Кавтарадзе.
Сталин удивленно поглядел на него и с присущим ему «черным» юмором сказал:
— Нашел время сидеть — война же идет.
После разговора С. Кавтарадзе был назначен заместителем наркома иностранных дел[178].

25 октября 1944 года советская миссия вернулась в Москву, ничего не добившись. В тот же день в Тебризе и других городах Южного (иранского) Азербайджана начались митинги и демонстрации протеста. Волна общественного недовольства, «совершенно случайно» совпавшая с провалом переговоров, привела к смене правительства и в конце ноября обеспечила подписание договора с новым шахским правительством.
Однако англосаксы сделали ответный ход. 2 декабря 1944 года иранский парламент, меджлис, принял закон, запрещавший премьер-министрам не только самостоятельно предоставлять концессии зарубежным государствам, но даже вести переговоры о них. Столь смелые решения фактически оккупированная страна могла принимать только потому, что против СССР там играли американцы и англичане.
Смысл игры был следующий: вскоре должен был начаться вывод из Ирана как советских (930 тыс.), так и британских (20–25 тыс.) и американских войск (4–4,5 тыс.). Было очевидно, что с уходом последнего русского солдата Москва потеряет возможность получить не только иранскую нефть, но и контроль над территорией Ирана и перспективу создания базы в теплом Персидском заливе. Затягивая вывод войск, Сталин рассчитывал на обострение обстановки в Иране. Иранские азербайджанцы по-прежнему хотели воссоединиться со своими братьями в СССР и войти в состав Союза. Курды, веками мечтавшие о создании своего независимого государства, также возлагали надежды на Советский Союз.
Согласно договору между СССР, Великобританией и Ираном от 29 января 1942 года, вывод советских и английских войск предусматривался не позднее шести месяцев после окончания всех военных действий между союзными государствами и державами Оси[179]. С учетом окончания мировой войны 2 сентября 1945 года этот срок наступал в начале марта 1946 года. Однако еще 19 мая 1945 года Иран обратился к Англии, СССР и США с предложением о досрочном выводе войск. В докладной записке наркому иностранных дел В. Молотову от 25 мая 1945 года товарищ Кавтарадзе прямо призвал не торопиться: «Вывод советских войск из Ирана поведет, несомненно, к усилению в стране реакции и неизбежному разгрому демократических организаций. Реакционные и проанглийские элементы приложат все усилия и пустят в ход все средства, чтобы ликвидировать наше влияние и результаты нашей работы в Иране»[180].
Приняв эту линию, 10 июня 1945 года Сталин подписал секретное постановление «Об организации советских промышленных объектов на севере Ирана». В Тебризе и в других городах намечалось создать филиалы промышленных предприятий АзССР и развернуть геологоразведочные работы[181]. Чтобы воспрепятствовать этому, англичане на Потсдамской конференции в июле-августе 1945 года пытались навязать СССР план постепенного трехступенчатого вывода войск из Ирана. Полностью игнорировать обсуждение вопроса Сталин не мог, однако в ходе переговоров стремился обеспечить возможность закрепиться и усилить влияние в Иране; не навязывая свою модель, выдавить англосаксов оттуда, а затем с Ближнего Востока.

Собственно, участие Сталина в создании государства Израиль было шагом в том же направлении. Он намеревался создать зависимое дружественное образование в стратегически важном регионе. Первый глава Израиля Голда Меир в свое время прямо говорила об истинных мотивах политики Сталина, поддержавшего создание Израиля — «для Советов основным было изгнание Англии с Ближнего Востока»[182].
Чисто геополитическими, а вовсе не идеологическими были действия Сталина и в отношении Турции. Российская империя в постоянных войнах с Портой продвигалась к заветной цели — взятию Босфора и Дарданелл под свой контроль, дабы открыть закупоренному в Черном море русскому флоту путь в Средиземное море и через него в Мировой океан. Еще во время войны, 19 марта 1945 года, СССР денонсировал советско-турецкий договор от 25 декабря 1925 года. Взамен туркам предложили проект нового договора, в котором предусматривались совместный контроль над проливами, создание военно-морской базы советского ВМФ и возвращение территорий, которые сами большевики отдали туркам в послереволюционный период. На Потсдамской конференции нарком иностранных дел Вячеслав Михайлович Молотов заговорил об изменении конвенции Монтре, регулировавшей проход судов через проливы, и возвращении территорий Грузии и Армении. Однако в Потсдаме наши «союзники» заняли удобную позицию, заявив, что тема границ должна решаться исключительно между СССР и Турцией. На самом деле они немедленно встали за спину Турции и, как это было не раз на протяжении веков, дали гарантию туркам против русских. В итоге все попытки договориться с Турцией, которые предпринимал Сталин, оказались тщетными. Окончательный отказ от требований по проливам и возврату территорий произошел только после смерти вождя. 30 мая 1953 года МИД СССР заявил, что «правительства Армении и Грузии сочли возможным отказаться от своих территориальных претензий к Турции» и «Советское правительство считает возможным обеспечение безопасности СССР со стороны проливов на условиях, одинаково приемлемых как для СССР, так и для Турции»[183].

В случае перехода Ирана под контроль Сталина ему открывалась прямая дорога в Индию — к жемчужине Британской короны, к другим колониям европейских государств. Очевидно, что сотни миллионов людей приняли бы (и уже принимали!) идеи социальной справедливости Советского Союза всем сердцем, что приводило к огромному подъему национально-освободительной борьбы.
Этого ни в Вашингтоне, ни в Лондоне допустить никак не могли. Речь шла о возможности потери контроля над ситуацией в мире и поражении, ни больше ни меньше, как во всемирно-историческом масштабе. Поэтому отдавать Иран Сталину для англичан и американцев было недопустимо. Из-за этого шахское правительство Ирана, находившееся в большой зависимости от них, и проявляло неуступчивость. В ответ Сталин начал поднимать ставки в геополитической игре. Воевать он категорически не собирался, однако в сложной шахматной партии демонстрировал готовность идти до конца, понимая, что и президент США и премьер Англии не готовы начать войну с бывшим союзником из-за Ирана.
Для игры в Иране Сталину были нужны инструменты, и он их создал. Причем ровно в тот момент, когда в Потсдаме «союзники» пытались склонить его уйти с территории Ирана. В качестве «сигнального выстрела» была использована ситуация, возникшая в Тебризе. В начале августа 1945 года отряд иранских солдат под командованием генерала Дерехшани ворвался в тебризскую тюрьму и «открыл стрельбу по заключенным крестьянам». В ответ в Тебризе прошла демонстрация протеста, требовавшая наказания виновных и отставки иранского правительства. Ситуация начала накаляться, и уже 23 августа 1945 года вооруженные отряды просоветской Народной партии Ирана попытались взять город под контроль. Отправленные для подавления выступления правительственные контингенты не были допущены в город красноармейцами, поскольку в Тебризе находился штаб советских оккупационных сил.
Под новые задачи подтягивались и старые проверенные кадры. В частности, бывший нарком иностранных дел Гилянской Советской Социалистической Республики Джафар Пишевари, позже ставший членом ЦК Компартии Ирана и главным редактором партийной газеты. Посидев в тюрьме 10 лет за антигосударственную деятельность и выйдя на свободу после вступления Красной Армии на территорию Ирана в 1941 году, он снова активно занялся политикой. В то же время туда прибыл советник посольства СССР в Тегеране Ягубов, который выступил куратором создания новой политической силы. В итоге 6 сентября 1945 года в Иранском Азербайджане была создана Азербайджанская демократическая партия (АДП), на которую теперь делала ставку Москва. В эту новую силу влилась не только Народная партия Ирана, но и рабочие профсоюзы. Возглавил ее Джафар Пишевари.
Вторым инструментом политики Сталина в отношении Ирана стали курды. По сей день территория, на которой живет этот народ, разделена между Сирией, Турцией, Ираком и Ираном. Вековая мечта курдского народа — создание своего государства. После Второй мировой войны надежды вспыхнули вновь, как всякий раз, когда крупный конфликт грозит перекроить политическую карту Ближнего Востока. В августе 1945 года в курдских районах Ирана возникает Демократическая партия Иранского Курдистана (ДПИК), которая в те же сроки, что иранские азербайджанцы, требует того же — автономии[184].
Руководителем ДПИК становится Кази Мухаммед. Власть в курдских районах уже несколько лет курдам и принадлежала, так как с момента вступления в Иран советских и английских войск иранская власть там просто растворилась. 24 января 1946 года во время массового митинга в Мехабаде глава ДПИК Кази Мухаммед объявил о создании Курдской автономной области, или Республики Курдистан, которую историки назовут Мехабадской Республикой. Вооруженные формирования нового образования возглавил Мустафа Барзани, руководивший в 1931–1932 годах восстанием иракских курдов и имевший зуб на англичан.
Дальше все пошло, как по нотам:
— 16 ноября 1945 года вооруженные формирования новой партии фактически подняли восстание, требуя предоставления Иранскому Азербайджану автономии в составе Ирана;
– 17 ноября иранское правительство вновь попыталось направить сюда войска, однако они были опять остановлены советскими частями;
– 19 ноября около 1,5 тысячи иранских солдат, направленных в Тебриз, были блокированы советским гарнизоном в городе Казвин.
Сталин ясно давал понять, что без него решить возникшую проблему не удастся. И еще раз повысил ставки. На территории Иранского Азербайджана началось формирование самого настоящего государства, со всеми сопутствующими атрибутами, начиная от армии и заканчивая парламентом и выборами.
20 и 21 ноября в Тебризе состоялось заседание Всенародного собрания Азербайджана, которое приняло Декларацию, адресованную меджлису, иранскому правительству и шаху, с требованием о предоставлении Иранскому Азербайджану автономии в составе Ирана. В документе говорилось о намерении азербайджанского народа создать «собственное национальное правительство и национальный парламент»[185]. Речь шла только об автономии, но направление развития событий не оставляло сомнений, что будет происходить дальше, если Тегеран не пойдет на переговоры с Москвой.
Еще раз подчеркну, что Сталин не ставил целью присоединение Иранского Азербайджана к Советскому. Это был способ давления не столько на шаха, сколько на Вашингтон с Лондоном. В ответ правительство Ирана потребовало от советского командования не препятствовать вводу своих войск и, разумеется, получило из Москвы отказ.
26 ноября 1945 года в ноте иранскому МИД и в письмах послам США и Великобритании СССР заявил, что ввод дополнительных контингентов иранских войск «может привести к кровопролитию». При этом советское правительство будет вынуждено направить в Иран свои дополнительные воинские части для охраны порядка и обеспечения безопасности своих границ. Под таким серьезным военно-дипломатическим прикрытием прошли выборы в парламент Иранского Азербайджана, причем в избрании кандидатов впервые в иранской истории участвовали женщины. К 11 декабря 1945 года практически все провинции Ирана, населенные этническими азербайджанцами, оказались под контролем Азербайджанской демократической партии. 12 декабря 1945 года открылось первое заседание нового парламента — Милли Меджлиса Азербайджана. Фактически на части иранской территории было создано просоветское государство, претендовавшее на широкую автономию.
Вооруженным путем подавить эту «автономию» шах не мог, поэтому иранское правительство попыталось решить проблему дипломатическими средствами. Сначала Тегеран вынес «азербайджанский вопрос» на совещание министров иностранных дел США, СССР, Великобритании в Москве (16–26 декабря). Однако СССР добился применения той же формулировки, что была принята «союзниками» в отношении Турции и проливов (это внутреннее дело Ирана и СССР). 19 января 1946 года иранский посол в Великобритании Х. Тагизаде попытался устроить обсуждение проблемы на первой сессии Генеральной Ассамблеи ООН. Ему удалось добиться включения «проблемы Южного Азербайджана» в план работы ГА ООН (причем вопрос был сформулирован так: «О споре Ирана с Советским Союзом»)[186]. Руководитель делегации СССР на Генеральной Ассамблее ООН А. Я. Вышинский 24 января и 25 января 1946 года в письме главе Совета Безопасности и своем выступлении отклонил все претензии в адрес Советского Союза (ведь сроки вывода войск по соглашениям еще не наступили!) и заявил, что советская и иранская стороны готовы к переговорам, которые вот-вот начнутся. В итоге этого дипломатического маневра Сталин добился того, чего хотел: шахское правительство не могло решить возникшие проблемы, минуя СССР, и было вынуждено именно с Москвой их обсуждать. Это давало главе государства козыри для торга с иранцами, при этом со стороны «международной общественности» все выглядело вполне пристойно. Что касается англосаксов, то они не имели возможности открытого вмешательства в переговорный процесс, действуя лишь за спиной шаха.
Вновь начались бесплодные переговоры, на которых Москва возвращалась к своим предложениям от 1944 года по концессиям. Советские дипломаты настаивали на условиях, аналогичных с английской концессией в Южном Иране. При этом подчеркивалось, «что разработка иранских нефтяных месторождений Англией или США вблизи советской границы будет рассматриваться как угроза государственным интересам СССР»[187]. В ответ Сталин обещал стабилизацию в Иранском Азербайджане и вывод наших войск с иранской территории. Тегеран, со своей стороны, должен был начать прямые переговоры с лидерами, сидящими в Тебризе, о предоставлении широкой автономии.
И здесь произошло нечто крайне редкое для сталинского периода истории: Сталин был обманут. До сих пор это удалось только Адольфу Гитлеру, совершившему самоубийственное и совершенно иррациональное нападение на Советский Союз[188]. Новым премьером Ирана 27 января 1946 года шах назначил Ахмеда Кавам эс-Салтане. Это был опытный, старый и влиятельный политик, повидавший на своем политическом веку трех шахов. И это было его уже четвертое премьерство. Именно он стал вторым человеком, кто смог провести Сталина.
Сложно сказать, кто был автором плана, который в итоге сработал. Суть его была достаточно простой. Поскольку военным путем Сталина из Ирана не убрать, а договориться с ним не получается, надо создать у него иллюзию прихода к власти «новых» людей. Которые должны убедить главу Кремля в одном: если он согласится вывести войска из Ирана, то получит желаемое — за исключением военной базы. Однако иранская нефть для СССР и автономия для азербайджанцев выглядели неплохой компенсацией. С другой стороны, намечалось резкое усиление давления США и Великобритании, вплоть до угрозы войной.
Предложить Сталину сделку и должен был новый иранский премьер Ахмед Кавам эс-Салтане. Почему Сталин посчитал, что приход к власти в Тегеране этого политика будет ему на пользу, сейчас достоверно установить сложно. Однако в результате сложной многоходовки главу Кремля удалось убедить, что именно на Кавама он может положиться. Через три недели после своего назначения новый иранский премьер прилетел в Москву. Чтобы понять накал переговоров, скажем, что длились они с 19 февраля по 7 марта 1946 года! За это время истек срок пребывания советских войск в Иране (2 марта). Поскольку шел переговорный процесс, свет увидело сообщение ТАСС, где говорилось, что СССР «готов со 2 марта начать выводить свои войска из “относительно спокойных”, то есть северных районов Ирана»[189].
На самом деле Сталин решил вновь поднять ставки в геополитической игре. В Иран прибыл один из лучших сталинских полководцев маршал Баграмян. Под его руководством 4 и 5 марта 1946 года советские танковые колонны в Иране начали движение в трех направлениях: к границам с Турцией, с Ираком и… к Тегерану. Никакого противоречия официальной позиции не было: СССР передислоцировал войска из спокойных районов в неспокойные. В ответ США направили 5 марта 1946 года ноту Советскому Союзу. В донесениях президенту Трумэну консул США в Иране Россоу писал, что «из всего этого становится ясной подготовка советских соединений к крупномасштабным военным операциям»[190].
Тем временем в Москве вечером 5 марта 1946 года Сталин дал прием в честь иранской делегации. В ходе его Кавам пожаловался Сталину на безрезультатность переговоров с Молотовым о выводе войск с иранской территории. Стоит отметить, что в Кремле хорошо знали приемы и методы психологической обработки партнера. Сталин и Молотов разыгрывали перед Кавамом доброго и злого следователей. «Добрым», конечно же, был Иосиф Виссарионович. На жалобу Кавама он, усмехнувшись, ответил: «Теперь ты хорошо понимаешь мое положение. Меня считают самым жестким человеком, Молотов в нашей группе вообще жесткий. Я постараюсь быть посредником между вами. Уверен, что мой посол, прибыв в Тегеран, принесет вам несколько хороших вестей»[191].
В ходе переговоров со Сталиным Кавам сообщил, что «в целом поддерживает изменение политического курса Ирана и готов обеспечить подписание нефтяной концессии с Советским Союзом. Сталин пообещал Каваму советскую военную поддержку и подчеркнул, что СССР не стоит выводить войска, поскольку советское военное присутствие является гарантией сохранения позиций Кавама. Однако последний, напротив, обратил внимание, что его позиции скорее укрепятся именно благодаря выводу советских войск»[192]. Кавам ссылался на принятый меджлисом закон, запрещавший вести переговоры о нефтяных концессиях до тех пор, пока на территории страны присутствуют иностранные войска[193].
Пряник был весьма ощутимый, пора было появиться и кнуту. И он не заставил себя ждать. 8 марта 1946 года в Москву из Вашингтона направили новую ноту. В конце данного послания говорилось следующее: «США хотят знать, почему Советы, вместо того чтобы выйти из Ирана, направляют туда дополнительные войска»[194].
Как и обещал Сталин, 18 марта 1946 года в Иран прибыл новый посол СССР — Иван Садчиков. Он привез с собой новые предложения от «доброго» Сталина. Ранее в тот же день Иран вновь обратился в ООН с просьбой рассмотреть советско-иранские отношения, поставив вопрос о немедленном выводе всех советских войск[195]. Рассмотрение жалобы Ирана в Совете Безопасности было назначено на 26 марта 1946 года. Уже на следующий день после прибытия в Иран, 20 марта 1946 года, посла СССР Садчикова принял Кавам. Наш посол выразил неудовольствие Кремля обращением Тегерана в ООН, на что премьер ответил, что готов уйти в отставку, но вряд ли новый премьер-министр будет более лоялен к СССР.
В этот момент президент США Гарри Трумэн фактически предъявил Сталину ультиматум. Это произошло 21 марта 1946 года. Глава Белого дома пригрозил применением ядерного оружия, в случае если СССР будет нарушать свои обязательства по выводу войск из Ирана. В 1979 году после вхождения советских войск в Афганистан журнал «Тайм», вспоминая события в Иране тридцатитрехлетней давности, писал: «В 1946 году во время Азербайджанского кризиса Трумэн вызвал посла СССР в США А. Громыко в Белый дом и сообщил ему, что если Красная Армия немедленно, в течение 48 часов, не будет выведена из Ирана, то США будут использовать атомную бомбу против Советов»[196]. Сам Трумэн по поводу этих событий отмечал: «Когда Сталин отказался выйти из Ирана в согласованное время, я направил ему сообщение, что в таком случае приплыву в Персидский залив»[197].
21 марта — ультиматум Трумэна, 26 марта — рассмотрение в ООН, где СССР ничего хорошего не светило. А премьер Ахмед Кавам эс-Салтане убеждает Москву, что все вопросы уже решены, соглашение достигнуто, и он даже готов его подписать. В итоге 24 марта 1946 года Москва сообщила, что войска будут выведены из Ирана в течение 5–6 недель. На заседании Совбеза ООН 26 марта «азербайджанский кризис» еще обсуждался, однако после заявления СССР о выводе войск накал страстей спал. Тем не менее, советский представитель А. А. Громыко в знак протеста покинул заседание Совета[198].
9 апреля 1946 года в СССР опубликовали информацию о создании совместного Ирано-Советского нефтяного акционерного общества, где контрольный пакет в 51 % принадлежал советской стороне. Казалось, что посол Садчиков и сталинская дипломатия достигли своей цели, Каваму можно доверять, так что настал черед СССР выполнить свои обязательства по выводу войск. Оставалось донести новую обстановку руководству Иранского Азербайджана. Согласно договоренностям с Москвой, Тегеран согласился разрешить «вести делопроизводство на двух языках, обещал свободу деятельности общественных и профсоюзных организаций, обязывался не применять репрессий в отношении населения и лидеров национально-освободительного движения»[199]. В целом основные требования Азербайджанской демократической партии были выполнены, однако лидер Демократической Республики Азербайджан Джафар Пишевари понимал, чем все может закончиться. Как показали дальнейшие события, он не ошибался.
Посол СССР Садчиков буквально проводил с Пишевари сеансы «психотерапии», которые, однако, не помогали. «Мне пришлось долго и упорно объяснять ему, что мы исчерпали все средства поддержки азербайджанцев, что остается только одно средство — война, а на это мы пойти не можем»[200]. Поскольку глава АДП не успокаивался, то написать ему с разъяснением происходящего пришлось самому Сталину. Вот текст его письма, направленного за день до вывода войск из Ирана:
«Товарищу Пишевари. Мне кажется, что Вы неправильно оцениваете сложившуюся обстановку как внутри Ирана, так и в международном разрезе. Первое. Вы хотите добиться всех революционных требований Азербайджана теперь же. Но нынешняя обстановка исключает возможность осуществления такой программы. В Иране нет теперь глубокого революционного кризиса. В Иране мало рабочих, и они плохо организованы. Иранское крестьянство не проявляет пока серьезной активности. Иран не ведет сейчас войны с внешним врагом, которая могла бы ослабить реакционные круги Ирана в виде неудачи в войне. Следовательно, в Иране нет такой обстановки, которая позволяла бы проводить тактику Ленина в 1905 и 1917 гг.
Второе. Конечно, Вы могли бы рассчитывать на успех в деле борьбы за революционные требования азербайджанского народа, если бы советские войска продолжали оставаться в Иране. Но мы не могли их оставлять дальше в Иране, главным образом потому, что наличие советских войск в Иране подрывало основы нашей освободительной политики в Европе и Азии. Англичане и американцы говорили нам, что если советские войска могут оставаться в Иране, то почему английские войска не могут оставаться в Египте, Сирии, Индонезии, Греции, а также американские войска — в Китае, Исландии, в Дании. Поэтому мы решили вывести войска из Ирана и Китая, чтобы вырвать из рук англичан и американцев это оружие, развязать освободительное движение в колониях и тем сделать свою освободительную политику более обоснованной и эффективной»[201].
Вывод советских войск с территории Ирана был завершен 9 мая 1946 года. Оставшись без советской поддержки, в рамках имевшихся договоренностей, 13 июня 1946 года Пишевари заключил с представителями шаха соглашение, по которому Демократическая Республика Азербайджан отказывалась от автономии, ликвидировала должности премьер-министра и министров. Парламент Милли Меджлис преобразовывался в орган власти, действующий в соответствии с иранским законодательством. Стороны пришли к соглашению, что районы, населенные курдами (Мехабадская Республика), административно объединятся с территорией бывшей ДРА.
Кавама осуществлял свой план постепенно. Летом 1946 года в Москву прибыла сестра-близнец шаха Ашраф Пехлеви. 20 июля 1946 года она встретилась со Сталиным. Миссия шахини состояла в том, чтобы успокоить вождя, создать иллюзию, что все идет согласно договоренностям, и в принципе, поддерживать азербайджанцев в Иране не нужно. У них все в порядке, их уважают, и никаких проблем не будет. Наоборот, говорила Ашраф Пехлеви, «это марионеточное государство обострит отношения между нашими странами на грядущие годы»[202]. Иными словами, поддержка ДРА со стороны СССР может привести к тому, что Тегеран не сможет выполнить свои обязательства.
Если лягушку хотят сварить, температуру воды медленно повышают. Когда 21 ноября 1946 года Кавам под предлогом обеспечения безопасности выборов ввел войска на всю территорию Ирана, в том числе и в Иранский Азербайджан, Советский Союз ограничился только «дружеским предупреждением» и рекомендацией отказаться от таких планов[203].
А дальше наступила развязка. В начале декабря 1946 года иранские войска начали входить на территорию бывшей Демократической Республики Азербайджан и в курдские районы. 15 декабря был занят Тебриз, после чего начались массовые расправы. Число казненных при занятии Тебриза достигало, по некоторым оценкам, 30 000 человек[204]. Джафар Пишевари уехал в СССР и через год, в 1947 году, очень вовремя погиб в Баку в автомобильной катастрофе. Руководство Мехабадской Республики в полном составе было арестовано иранцами, и 30 марта 1947 года ее глава Кази Мухаммед, его брат Садр Кази и двоюродный брат Сейф Кази были повешены на той самой площади Мехабада, где было провозглашено курдское государство. Еще 15 человек были расстреляны по приговору военно-полевого суда. Часть курдских командиров была приглашена в Тегеран для переговоров с шахом, там они были схвачены и повешены.
После чего в том же самом 1947 году свежеизбранный состав иранского парламента отказался ратифицировать советско-иранское соглашение о совместном нефтяном обществе. Тем самым премьер Кавам официально отрекся от своих обещаний и нарушил договоренность со Сталиным.

Любопытна дальнейшая биография Кавама. Сразу после окончания операции по введению Сталина в заблуждение он вышел в отставку (декабрь 1947 г.) и уехал жить в Париж. Вернулся Ахмед Кавам эс-Салтане на родину и стал в шестой раз премьером тоже в очень нужный момент — когда правительство Моссадыка попыталось национализировать нефтяную отрасль Ирана и лишить «Бритиш Петролеум» солидного нефтяного куша. Кавам приехал в Иран, наглеца Моссадыка неожиданно отправили в отставку, а к руководству страной вернулся тот, кому англосаксы безраздельно доверяли. Когда сторонники свергнутого премьера Моссадыка провели в Тегеране колоссальную демонстрацию, большой друг британской нефтяной монополии 21 июля 1952 года не колеблясь отдал приказ о ее расстреле. В тот день в Тегеране было убито 36 человек. Надо ли говорить, что Кавам не был привлечен к ответственности и даже не принял участия в следственных действиях по причине своего «слабого здоровья»…

Проиграв этот раунд, товарищ Сталин не опустил руки. На территории СССР, в Азербайджане, сначала приняли, а потом начали готовить боевые отряды курдов под командованием единственного оставшегося курдского командира Мустафы Барзани. Уцелел он только потому, что в отличие от других курдских командиров не поверил шаху и потребовал прислать ему заложников из шахской семьи, прежде чем он сам поедет в Тегеран. А пока шли переговоры с иранцами, перебросил отряды поближе к границе СССР и смог вывести своих бойцов.
Местом расселения курдов в СССР был выбран Узбекистан, куда их и направили вместе с членами семей. Все время до смерти Сталина они рассматривались как некий «резерв» для осуществления возможных диверсий, восстаний и других дестабилизирующих действий на Ближнем Востоке. «Курдов готовили и нацеливали на проведение диверсионных операций на Ближнем Востоке, в частности, на выведение из строя нефтепроводов на территории Ирака, Ирана и Сирии в случае возникновения военных действий или прямой угрозы ядерного нападения на СССР»[205].
«Мы же, со своей стороны, были заинтересованы в использовании курдов в проводимой нами линии по ослаблению английского и американского влияния в странах Ближнего Востока, граничащих с Советским Союзом, — пишет в своих мемуарах Павел Судоплатов. — Я объявил Барзани, что советская сторона согласилась, чтобы Барзани и часть его офицеров прошли спецобучение в наших военных училищах и академии. Я также заверил его, что расселение в Средней Азии будет временным, пока не созреют условия для их возвращения в Курдистан»[206]. Однако «временное» растянулось очень надолго. Сталин так и не принял никаких решений по использованию курдов, а после его смерти политика СССР в регионе окончательно склонилась к дружбе с арабскими государствами.
Курдский вопрос — строительство независимого курдского государства — не решен и по сей день. При этом курды, расселенные на территории Турции, Ирака, Ирана и Сирии, активно используются всеми игроками этого региона для достижения собственных целей. К примеру, сын того самого курдского лидера Мустафы Барзани[207], Масуд Барзани, является главой Демократической партии Курдистана. Родился он в августе 1946 года в том самом городе Тебризе, где через год иранская армия повесит руководителей Мехабадской Республики. Уже в наши дни в ходе войны в Ираке и Сирии он провел референдум об отделении от Ирака Иракского Курдистана и создании независимого курдского государства. На Востоке свои традиции — именно сын легендарного для курдов Мустафы Барзани возглавил руководство этого самопровозглашенного образования. Когда в сталинские времена советские офицеры общались с пришедшими в СССР курдами, они были крайне удивлены тем, что они целовали своему вождю руки и совершенно не собирались «пропитываться» духом марксизма-ленинизма…

Сталин и деятели искусства

Взаимоотношения Сталина с деятелями культуры вполне достойны отдельной книги, и даже не одной. Тема поистине бездонная. Нас же эти отношения, беседы и встречи интересуют с точки зрения того, какие вопросы формулировал глава государства, о чем говорил и думал. Вождь прекрасно понимал, что некоторые важные темы сами собой подниматься не будут, что художникам нужно ставить задачи. Поправлял, если видел, что фильм или книга рассказывают не то, не о том или не так. Это не значит, что глава государства диктовал авторам, что делать. Это значит, что он понимал важность информационного поля. Сегодня нас не удивляет невероятная синхронность западных медиа в освещении тех или иных событий. Речь даже не об оценках и акцентах в подаче новостей, а об удивительной согласованности разных средств массовой информации. Казалось бы, вообще никак не связанных между собой структур. Только обострились отношения с Ираном, а на экранах уже идет фильм про спартанцев, где жители Древней Персии (то есть Ирана) выглядят кровожадными чудовищами. А в компьютерной игре за несколько лет до войны в Сирии главного террориста зовут Асад. Случайности? Нет, постановка задач производителям игр, фильмов, книг из одного центра. Вот именно так пытался действовать Сталин, после него в СССР никто этого не делал на таком уровне…
9 августа 1946 года Сталин выступил на заседании Оргбюро ЦК ВКП(б), где поведал о «халтуре» известных режиссеров. Его слова звучат актуально и сегодня:

«Получается общее впечатление, что постановщики и режиссеры очень мало работают над предметами, которые хотят демонстрировать, очень легко относятся к своим обязанностям. Я бы сказал, что иногда эта легкость доходит до преступности. Люди предмет не изучают, дело не представляют, а пишут сценарий. Это недобросовестное отношение. Возьмите хороших постановщиков, режиссеров, того же американца Чарли Чаплина. Два-три года человек молчит, усиленно работает, добросовестно изучает технику, детали дела, потому что без деталей никакое дело не может быть изучено, и хорошего фильма без деталей сделать нельзя. Детали надо изучать…
Взять хотя бы фильм “Адмирал Нахимов”. Пудовкин — способный постановщик и режиссер, дело знает, но на этот раз не удосужился как следует изучить дело. Он решил так: я — Пудовкин, меня знают, напишу, и публика “глотнет”, всякий фильм будут смотреть. Изголодались люди, любопытства, любознательности много и, конечно, будут смотреть. А между тем теперь у людей вкусы стали квалифицированнее, и они не всякий товар “глотнут”. Люди начинают отличать плохое от хорошего и предъявляют новые требования. И если это дело пойдет дальше, а мы, большевики, будем стараться развивать вкусы у зрителей, я боюсь, что они кое-кого из сценаристов, постановщиков и режиссеров выведут в тираж. В фильме “Нахимов” тоже имеются элементы недобросовестного подхода постановщиков к изучению того предмета, который они хотели показать. На всяких мелочах отыгрываются, два-три бумажных корабля показали, остальное — танцы, всякие свидания, всякие эпизоды, чтобы занять зрителя. Это, собственно, не фильм о Нахимове, а фильм о чем угодно, с некоторыми эпизодами о Нахимове. Мы вернули фильм обратно и сказали Пудовкину, что он не изучил этого дела, не знает даже истории, не знает, что русские были в Синопе. Дело изображается так, будто русские там не были. Русские взяли в плен целую кучу турецких генералов, а в фильме это не передано. Почему? Неизвестно. Может быть, потому, что это требует большого труда, куда легче показать танцы. Одним словом, недобросовестное отношение к делу, за которое человек взялся, к делу, которое будет демонстрироваться во всем мире…»[208]
Снять фильм про Ивана Грозного Эйзенштейну в Кремле предложили еще в январе 1941 года. Первая часть вышла на экраны в 1945 году, получила самые высокие оценки и была удостоена Сталинской премии первой степени. В этой части показывались первые годы правления царя Ивана, военный поход на Казань и в начале фильма помпезное венчание на царство. А вот вторая часть «Ивана Грозного», посвященная опричнине и борьбе царя с боярами, подверглась резкой критике со стороны Сталина…

«Или другой фильм — “Иван Грозный” Эйзенштейна, вторая серия. Не знаю, видел ли кто его, я смотрел, — омерзительная штука! Человек совершенно отвлекся от истории. Изобразил опричников, как последних паршивцев, дегенератов, что-то вроде американского Ку-Клукс-Клана. Эйзенштейн не понял того, что войска опричнины были прогрессивными войсками, на которые опирался Иван Грозный, чтобы собрать Россию в одно централизованное государство, против феодальных князей, которые хотели раздробить и ослабить его… Изучение требует терпения, а у некоторых постановщиков не хватает терпения, и поэтому они соединяют все воедино и преподносят фильм: вот вам, “глотайте”, — тем более, что на нем марка Эйзенштейна»[209].
Итогом выступления Оргбюро ЦК ВКП(б) стало печально знаменитое сегодня, «раскрученное» в перестроечный период постановление Оргбюро ЦК ВКП(б) о журналах «Звезда» и «Ленинград». Оно увидело свет 14 августа 1946 года. Вопреки расхожему мнению, в тексте постановления пропесочивали не только Михаила Зощенко и Анну Ахматову, хотя и им досталось весьма крепко[210]. Судя по тональности и скорости принятия постановления, № 5–6 журнала “Звезда” с рассказом М. Зощенко “Приключения обезьяны” под рубрикой “Новинки детской литературы” был прочитан Сталиным лично. Нужно отметить, что читал вождь очень много и всегда был в курсе новинок советской литературы. Безусловно, читал он и так называемые «толстые журналы», в том числе «Звезду» и «Ленинград», о которых шла речь в постановлении Оргбюро ЦК партии.
«Приключения обезьяны… представляет пошлый пасквиль на советский быт и на советских людей. Зощенко изображает советские порядки и советских людей в уродливо карикатурной форме, клеветнически представляя советских людей примитивными, малокультурными, глупыми, с обывательскими вкусами и нравами. Злостно хулиганское изображение Зощенко нашей действительности сопровождается антисоветскими выпадами»[211].
«Ахматова является типичной представительницей чуждой нашему народу пустой безыдейной поэзии. Ее стихотворения, пропитанные духом пессимизма и упадочничества, выражающие вкусы старой салонной поэзии, застывшей на позициях буржуазно-аристократического эстетства и декадентства, “искусстве для искусства”, не желающей идти в ногу со своим народом, наносят вред делу воспитания нашей молодежи и не могут быть терпимы в советской литературе»[212].
О своих ощущениях от постановления ЦК Константин Симонов позже напишет так: «Было ощущение грубости, неоправданной, тяжелой, — хотя к Зощенко военных лет я не питал того пиетета, который питал к Ахматовой, но то, как о нем говорилось, читать тоже было неприятно, неловко… Думается, исполнение, торопливое и какое-то, я бы сказал, озлобленное, во многом отличалось от замысла, в основном чисто политического, преследовавшего цель прочно взять в руки немножко выпущенную из рук интеллигенцию, пресечь в ней иллюзии, указать ей на ее место в обществе и напомнить, что задачи, поставленные перед ней, будут формулироваться так же ясно и определенно, как они формулировались и раньше, до войны, во время которой задрали хвосты не только некоторые генералы, но и некоторые интеллигенты, — словом, что-то на тему о сверчке и шестке»[213].
При нарастающем противостоянии с США и их сателлитами Сталин видел необходимость с одной стороны ясного патриотического посыла в художественном произведении и недопустимости раболепия перед Западом. По этой важной проблеме он высказался и на Оргбюро ЦК, а далее произошло то, что мы часто наблюдали, наблюдаем и, похоже, будем наблюдать. Когда прекрасная идея или замысел руководителя умножается на ноль способом его реализации.
Вот постановление о журналах «Звезда» и «Ленинград» — как раз такой случай. Развивая тему сталинского выступления на Оргбюро о недопустимости халатного отношения «творцов» и мэтров к своим обязанностям, в итоге получили казенную штамповку. В которой практически незамеченной осталась и тема публикаций вещей, «проникнутых духом низкопоклонства по отношению ко всему иностранному», и вторая — которую можно условно назвать «художественной коррупцией». Это когда журнал печатает того, кто «друг его главному редактору», а не того, кто заслуживает публикации. Когда в творческой среде формируется «круговая порука», не дающая пробиваться вперед и наверх новым молодым талантам: «…работники поставили в основу своих отношений с литераторами не интересы правильного воспитания советских людей и политического направления деятельности литераторов, а интересы личные, приятельские. Из-за нежелания портить приятельских отношений притуплялась критика. Из-за боязни обидеть приятелей пропускались в печать явно негодные произведения… [это] приводит к тому, что писатели перестают совершенствоваться, утрачивают сознание своей ответственности перед народом, перед государством, перед партией, перестают двигаться вперед»[214].
Как говорится, заставь дурака Богу молиться…[215] Вместо постановления о необходимости патриотического воспитания и развития русской самобытности получилась кампания по вычеркиванию из литературы Зощенко и Ахматовой. Именно так это постановление сегодня и подается. Между тем цель Сталина была совершенно иной — решение фундаментальной проблемы, которая сидела в головах советских людей. Да и сейчас определяет сознание немалой части творческой интеллигенции. Мол, «там» все и всегда правильно, у нас все и всегда неправильно. Сталин хотел это исправить…
В мае 1947 года Константин Симонов вместе с другими деятелями культуры будет приглашен в Кремль, где в течение трех часов Иосиф Виссарионович будет рассуждать на эту тему. В своей книге писатель подробнейшим образом пересказал беседу. Между прочим, зашла речь и о Зощенко. Будучи главредом журнала «Новый мир», Симонов сообщил Сталину, что хотел бы напечатать «Партизанские рассказы» Михаила Зощенко в своем журнале, и просит на это разрешения.
— А вы читали эти рассказы Зощенко? — повернулся Сталин к Жданову.
— Нет, — сказал Жданов, — не читал.
— А вы читали? — повернулся Сталин к Симонову.
— Я читал, — ответил тот и объяснил, что всего рассказов у Зощенко около двадцати, но он отобрал для публикации в журнале только десять, которые считает лучшими.
— Значит, вы как редактор считаете, что это хорошие рассказы? Что их можно печатать?
— Да, — говорит Константин Симонов.
— Ну, раз вы как редактор считаете, что их надо печатать, печатайте. А мы, когда напечатаете, почитаем, — отвечает ему Сталин[216].
Но собрал писателей вождь в тот раз для совсем иного. Это главное Сталин несколько раз повторял, возвращался к этой мысли и развивал ее дальше: «Надо уничтожить дух самоуничижения»[217].
«А вот есть такая тема, которая очень важна, — сказал Сталин, — которой нужно, чтобы заинтересовались писатели. Это тема нашего советского патриотизма. Если взять нашу среднюю интеллигенцию, научную интеллигенцию, профессоров, врачей… у них недостаточно воспитано чувство советского патриотизма. У них неоправданное преклонение перед заграничной культурой. Все чувствуют себя еще несовершеннолетними, не стопроцентными, привыкли считать себя на положении вечных учеников. Это традиция отсталая, она идет от Петра. У Петра были хорошие мысли, но вскоре налезло слишком много немцев, это был период преклонения перед немцами. Посмотрите, как было трудно дышать, как было трудно работать Ломоносову, например. Сначала немцы, потом французы, было преклонение перед иностранцами, — сказал Сталин и вдруг, лукаво прищурясь, чуть слышной скороговоркой прорифмовал: — засранцами…»[218]
Когда российская интеллигенция заболела этой болезнью, сказать очень трудно — вероятно, «инкубационный период» начался с петровских реформ. Но уже во второй половине XIX века можно было смело ставить диагноз. Русский образованный человек образцом для подражания считал Запад, а Россию и даже себя «второсортным» по сравнению с иностранными образцами. Но это еще полбеды — такое искаженное понимание реальности приводит к тому, что русский образованный человек считает правильным быть в постоянной оппозиции к власти и государству. Отсюда еще полшага до открытой борьбы против России. Ядовитые всходы этой смердяковщины мы видели в эпоху перестройки, когда образованная прослойка советского общества принялась крушить и ломать свое государство, чтобы в итоге остаться у его руин. С той поры прошло три десятилетия, но протрезвления так и не наступило.
Эту проблему осознавал и Сталин. Она, как матрешка, находилась внутри того, что позднее в сталинскую эпоху назовут «идолопоклонничеством перед Западом». Осознавали данную проблему еще в Российской империи. Пожалуй, самую точную характеристику течению этой ментальной болезни дал министр внутренних дел Российской империи Вячеслав Константинович фон Плеве, убитый 15(28) июля 1904 года бомбой эсеровского террориста Е. Созонова[219]. Будучи интеллектуалом и кристально честным служакой, фон Плеве так охарактеризовал эту вековую болезнь: «Та часть нашей общественности, в общежитии именуемая русской интеллигенцией, имеет одну, принадлежащую ей природную особенность: она принципиально, но и притом восторженно воспринимает всякую идею, всякий факт, даже слух, направленные к дискредитированию государственной, а также духовно-православной власти; ко всему же остальному в жизни страны она индифферентна».
Согласитесь, наблюдение абсолютно актуально и сегодня, в эпоху президентской республики. Сталин ощущал эту проблему во времена демократии советского образца. Три разных, совершенно разных строя, отличающихся по идеологии и форме, а болезнь интеллигенции все одна и та же! И если в начале ХХ века «просвещенные люди» требовали отдать Японии Порт-Артур и уйти из Польши и Финляндии, то сегодня речь идет о Крыме, Донбассе, Сирии и т. д. и т. п.
Но вернемся к той самой памятной беседе, содержание которой записал для нас Константин Симонов.
Усмехнувшись и прорифмовав «иностранцами-засранцами», Сталин снова стал серьезным и продолжил:
«– У военных тоже было такое преклонение. Сейчас стало меньше. Теперь нет, теперь они и хвосты задрали.
Сталин остановился, усмехнулся и каким-то неуловимым жестом показал, как задрали хвосты военные. Потом спросил:
— Почему мы хуже? В чем дело? В эту точку надо долбить много лет, лет десять эту тему надо вдалбливать. Бывает так: человек делает великое дело и сам этого не понимает, — и он снова заговорил о профессоре, о котором уже упоминал. — Вот взять такого человека, не последний человек, — еще раз подчеркнуто повторил Сталин, — а перед каким-то подлецом-иностранцем, перед ученым, который на три головы ниже его, преклоняется, теряет свое достоинство. Так мне кажется. Надо бороться с духом самоуничижения у многих наших интеллигентов»[220].
Вот что было нужно Сталину! Искоренить дух самоуничижения у народа-победителя! А вовсе не преследование какого-то писателя или поэта. Поэтому Сталин просит писателей написать на эту тему: «Надо противопоставить отношение к этому вопросу таких людей, как тут, — сказал Сталин, кивнув на лежащие на столе документы, — отношению простых бойцов, солдат, простых людей. Эта болезнь сидит, она прививалась очень долго, со времен Петра, и сидит в людях до сих пор.
— Бытие новое, а сознание старое, — сказал Жданов.
— Сознание, — усмехнулся Сталин. — Оно всегда отстает. Поздно приходит сознание, — и снова вернулся к тому же, о чем говорил. — Надо над этой темой работать»[221].
После этого замечания Сталин предложил нечто, что никак не укладывается в парадигму тотального контроля и удушения свободы. Он предложил… переформатировать «Литературную газету».
«Мы здесь думаем, — сказал он, — что Союз писателей мог бы начать выпускать совсем другую “Литературную газету”, чем он сейчас выпускает. Союз писателей мог бы выпускать своими силами такую “Литературную газету”, которая одновременно была бы не только литературной, а политической, большой, массовой газетой. Союз писателей мог бы выпускать такую газету, которая остро, более остро, чем другие газеты, ставила бы вопросы международной жизни, а если понадобится, то и внутренней жизни. Все наши газеты — так или иначе официальные газеты, а “Литературная газета” — газета Союза писателей, она может ставить вопросы неофициально, в том числе и такие, которые мы не можем или не хотим поставить официально. “Литературная газета” как неофициальная газета может быть в некоторых вопросах острее, левее нас, может расходиться в остроте постановки вопроса с официально выраженной точкой зрения. Вполне возможно, что мы иногда будем критиковать за это “Литературную газету”, но она не должна бояться этого, она, несмотря на критику, должна продолжать делать свое дело».
Я очень хорошо помню, как Сталин ухмыльнулся при этих словах.
«Вы должны понять, что мы не всегда можем официально высказаться о том, о чем нам хотелось бы сказать, такие случаи бывают в политике, и “Литературная газета” должна нам помогать в этих случаях. И вообще, не должна слишком бояться, слишком оглядываться, не должна консультировать свои статьи по международным вопросам с Министерством иностранных дел, Министерство иностранных дел не должно читать эти статьи. Министерство иностранных дел занимается своими делами, “Литературная газета” — своими делами»[222].
И это было еще не все. «И мы еще подумаем, когда вы начнете выпускать газету и справитесь с этим, — сказал Сталин, — мы, может быть, предложим вам, чтобы вы создали при “Литературной газете” свое собственное, неофициальное телеграфное агентство для получения и распространения неофициальной информации»[223].
Действительно, отсутствие неофициальных информационных каналов в СССР связывало руки руководству, уменьшало возможности для публикации нужных материалов, для зондажа ситуации, для подачи определенных сигналов. Требовались дополнительные инструменты — не только неофициальная газета, но и неофициальное агентство информации. Это агентство — АПН — было создано спустя много лет после смерти Сталина. Что же касается «Литературки», то именно по предложению Сталина она увеличила тираж в 10 раз (!) с 50 до 500 тысяч экземпляров и стала выходить не один, а два раза в неделю. Пост главного редактора «Литературной газеты» Константин Симонов займет в 1950 году, на нем он встретит и смерть вождя в марте 1953 года. Любопытно, что в своей книге «Глазами человека моего поколения» писатель описывает ситуацию, когда практически сразу после ухода Сталина уже Хрущев выступил с инициативой снять Симонова с поста главреда. И знаете за что? За чрезмерное восхваление Сталина в передовице газеты «Священный долг писателя», написанной на его смерть! За призывы писать, рассказывать, увековечивать память в литературе об Иосифе Виссарионовиче! Поразительно, но факт. В тот же период, пишет Симонов, у него дома в кабинете появился портрет Сталина — «сильное и умное лицо старого тигра»[224].
И не то чтобы писатель был сталинистом, нет. Просто он почувствовал необходимость так сделать. Раньше, когда портрет висел у всех, он его у себя дома не держал. Когда портреты стали снимать — разместил. Именно отсюда берут начало фотографии Сталина в кабинах дальнобойщиков, в заведениях общепита, обильно появившиеся в хрущевское и брежневское время…

«Авиационное дело», или «Дело авиаторов»

В 1946 году в СССР началось так называемое «Авиационное дело», которое иногда называют «Делом авиаторов». В литературе смысл и суть происходивших событий стараются объяснить соперничеством и интригами в сталинском окружении. Источниками будущего «дела» обычно указывают сына вождя Василия Сталина, авиаконструктора А. С. Яковлева и министра госбезопасности, который занял этот пост как раз в самом начале 1946 года. Этим министром был В. С. Абакумов — глава знаменитой военной контрразведки СМЕРШ (Смерть шпионам), которая была создана в 1943 году и прославилась эффективной борьбой со шпионами и диверсантами. Название службе придумал сам Сталин. Когда на совещании встал вопрос о наименовании, посыпались разные предложения. Большинство склонялось к тому, чтобы это наименование сделать максимально кратким и составить его из начальных букв широко известного тогда лозунга «Смерть немецким шпионам!» Получилось что-то вроде «Смернеш».
— А почему, собственно говоря, речь должна идти только о немецких шпионах? — заметил Сталин. — Разве другие разведки не работают против нашей армии? Давайте назовем «Смерть шпионам», а сокращенно — Смерш.
Так это знаменитое название и появилось…
С другой стороны «дела» оказались не менее заслуженные и уважаемые деятели сталинской эпохи. На скамье — командующий ВВС маршал А. А. Новиков и нарком авиационной промышленности А. И. Шахурин, который в сложнейшие годы войны сумел эвакуировать заводы, наладить и нарастить производство самолетов.
Но именно качество боевой техники, наряду с высокой аварийностью, и необходимость срочно перестраивать авиапромышленность для производства реактивных боевых машин и стало причиной «Авиационного дела». Как сообщает в своих мемуарах Павел Судоплатов, еще будучи главой военной контрразведки в 1945 году, Абакумов сообщал о жалобах летчиков на низкое качество боевых самолетов. «Когда его назначили министром госбезопасности, он по указанию Сталина возбудил уголовное дело против руководителей авиационной промышленности (А. И. Шахурина. — Н.С.) и Новикова, главкома ВВС, якобы скрывавших эти неполадки. Вопрос был весьма щекотливым. Сталин пришел в ярость, когда его сын Василий, генерал ВВС, и Абакумов сообщили, что высшие чины авиационной промышленности преднамеренно скрывали дефекты оборудования, чтобы получать премии и награды… Следствие показало, что число авиакатастроф с трагическими последствиями искажалось. В основном все эти случаи приписывались ошибкам летчиков, а не недостаткам оборудования»[225].
Проблемы с качеством самолетов, однако, не были новостью. Во время войны такие ситуации возникали регулярно. Именно поэтому осужденный по «делу авиаторов» нарком Шахурин напишет в своих мемуарах следующее: «Сталин остро реагировал на неблагоприятные сообщения о недостатках самолетов, моторов или вооружения в бою. Хорошо, если перед вызовом успеешь переговорить по телефону с командующим или главным инженером авиации фронта, выяснить причины и, связавшись с заводом или с кем-либо из своих заместителей, отвечающих за выпуск той или иной продукции, продумать необходимые меры. Если же сделать этого не удавалось, то предугадать, чем закончится вызов к Сталину, было трудно… когда Сталин сам ставил какую-либо задачу или выдвигал предложение, можно было сказать:
— Разрешите посоветоваться с заместителями, конструкторами и заводами?
На это он обычно соглашался, но предупреждал:
— Только не очень долго почесывайте в затылках!»[226]
Наиболее известна ситуация в ходе Курской битвы (1943 год), когда на фронте резко возросла аварийность, а многие самолеты вышли из строя. Описывая ее в своей книге, А. И. Шахурин ссылался на погоду, хотя хранение авиационной техники под открытым небом в боевых условиях является нормой. Узнав о происходившем, Сталин немедленно потребовал решения проблемы.
«На истребителях, которые базировались в этой зоне и были доставлены туда задолго до начала боев, начала коробиться фанерная обшивка крыльев. Были случаи, когда обшивку в полете срывало. Это произошло не только потому, что лаки и краски, применяемые для защиты дерева и тканей самолетов, были не рассчитаны на такие погодные условия, но и, как выяснилось, они оказались еще не вполне качественными, включали в себя не проверенные до конца заменители. Но все это выяснилось позже. О случившемся командующие фронтами сообщили непосредственно в Ставку, мы пережили тревожные часы. Сталин потребовал немедленного ответа. Мы заверили, что все будет исправлено в течение двух недель. Это несколько успокоило его, но все же на прощание он сказал:
— Смотрите!»[227]
Пожалуй, реакцию Сталина можно назвать достаточно мягкой, если учесть, что уже через две недели лаки и краски стали «вполне качественными». И печальных последствий для ответственных товарищей не наступило. Судя по мемуарам Шахурина, Сталин относился к нему хорошо. Сам нарком описывает не один и даже не два случая, которые в военное время могли послужить основанием для того, чтобы попасть на скамью подсудимых.
«Как-то в сентябре 1942 года мне позвонил Поскребышев и сказал, чтобы я срочно явился к Сталину.
— Жуков докладывает из Сталинграда, — сказал он, — что оружие на последних самолетах, поставленных в одну из авиадивизий, не стреляет. Почему?
Для меня это было полной неожиданностью.
— Не могу сейчас сказать, товарищ Сталин, — ответил я, — должен переговорить с заводом.
— Переговорите.
Прямо от Поскребышева я позвонил на завод. Оказалось, что и на заводе об этом ничего не знают.
— Мы все проверили перед отправкой, и все стреляло, — ответил директор. Тогда я сказал:
— Немедленно летите в Сталинград, разберитесь!
…Сталин сказал, что дефекты надо немедленно устранить, но я уже позвонил в Наркомат вооружения и все, что было необходимо, передал на завод. В течение двух дней заводская бригада и вооруженцы исправили все да еще отремонтировали немало самолетов, с теми или иными поломками вернувшихся из боя. Жуков доложил Сталину о боеготовности авиадивизии, добрым словом отозвался о заводской бригаде»[228].
Каждый сигнал о низком качестве самолетов был, увы, правдой. А что значат не стреляющие пушки для авиадивизии? Как измерить это в человеческих жизнях? Причем — не только летчиков, но еще и пехоты, танкистов, артиллеристов, чьи позиции обрабатывает немецкая авиация, пока вокруг летают наши самолеты с недействующим оружием. Потому говорить о том, что «Авиационное дело» выдумано МГБ во главе с Абакумовым или вызвано «сталинской подозрительностью», может только дилетант или конченый либерал, что часто является синонимом.
Все это не отменяет того, что у сына вождя Василия Сталина был личный зуб на другого фигуранта будущего уголовного дела — маршала Новикова. В 1943 году тот пожаловался Сталину на поведение его сына, после чего Верховный главнокомандующий снял Василия с поста командира истребительного полка. Во многих источниках можно прочитать, что старт «Авиационному делу» дало общение Василия Сталина с отцом во время Потсдамской конференции в Германии, где он в звании полковника командовал 286-й истребительной авиадивизией. В ходе этой беседы В. И. Сталин якобы «дополнительно поведал отцу, что Новиков утаивал от руководства страны факт произошедшего к концу войны опережения Германией Советского Союза в развитии реактивной авиации»[229].
Действительно, 24 августа 1945 года Государственный Комитет Обороны объявил маршалу Новикову выговор «за невнимательное отношение к… сигналам о серьезных дефектах самолета Як-9 с мотором ВК-107А», однако всего через пару недель, 8 сентября, он получил вторую звезду Героя Советского Союза[230].
Несколько слов о дважды Герое Советского Союза маршале авиации Александре Александровиче Новикове. Он возглавил ВВС в апреле 1942 года и командовал ими до конца войны. Это при том, что протежировал ему командующий Белорусским военным округом Иероним Уборевич, арестованный и расстрелянный по так называемому «делу Тухачевского» в 1937 году. Именно Уборевич направил Новикова в авиацию и принял деятельное участие в его карьере, о чем сам Новиков обстоятельно и подробно пишет в книге своих мемуаров[231]. После раскрытия этого заговора в армии прокатилась серия арестов и отставок командного состава, о которой теперь так любят «поплакать» в книгах и эфирах российские либералы. Мол, расстреляли 20 000 командиров, и в 1941 году не было у нас талантливых офицеров, и командовали дивизиями лейтенанты… Так вот судьба маршала Новикова — полное опровержение этой лжи. В 1937 году он был уволен из РККА из-за близости к Уборевичу, но вскоре восстановлен в прежней должности. С апреля 1938-го А. А. Новиков уже стал начальником штаба ВВС Ленинградского военного округа. Обратите внимание — его просто уволили из армии, хотя «органы» имели все доказательства близких контактов с одним из главных заговорщиков! И это в «том самом» 1937 году…
К концу 1945 года у Сталина, судя по всему, уже не осталось сомнений в виновности Новикова и Шахурина. При этом главной причиной сталинского гнева стало не только и не столько сокрытие проблем и производство проблемных самолетов, сколько торможение развертывания производства самолетов на реактивной тяге. Отставание в новейших видах авиационной техники у СССР могло привести к очень печальным последствиям. Имея атомную бомбу, США могли решиться на ее применение против Советского Союза, если бы имели гарантию уничтожения потенциала СССР первым ударом. Такую гарантию могло дать только качественное превосходство авиации Штатов над нашей. Если советская авиация не успеет быстро показать наличие реактивных истребителей, может начаться Третья мировая. Иными словами, под узкими вопросами развития авиаотрасли скрывались вопросы значительно большей важности. Даже спустя пять лет после описываемых событий, выступая перед руководителями оборонной промышленности 30 апреля 1951 года, Сталин сказал: «Шахурин и Новиков ведомственные интересы ставили выше государственных, загубили дело, и после них пришлось много работать, чтобы наладить производство реактивных самолетов»[232].
Шахурин продавливал и отстаивал идею просто скопировать трофейный немецкий самолет Мессершмитта. Мало того, что эта машина была сырой, но при принятии такого решения можно было не спешить с конструкторскими разработками собственных моделей. Авиаконструктор Александр Яковлев считал это недопустимым и опасным. Вот что он написал в своих мемуарах:
«Спустя некоторое время, осенью 1945 года, я написал письмо в ЦК партии с подробным изложением тревожного положения, сложившегося в области науки и опытного строительства. В декабре 1945 года это письмо послужило предметом неоднократного, подробного обсуждения в Центральном Комитете партии и правительстве. Здесь было решено во избежание отставания, особенно в области реактивной авиации, принять срочные меры по улучшению опытного строительства новых типов самолетов, двигателей, оборудования и оказанию широкой помощи научно-исследовательским институтам.
Между прочим, в это время была предпринята неудачная попытка подменить проведение радикальных мероприятий копированием в серии немецкого реактивного самолета МЕ-262. На одном из совещаний у Сталина при обсуждении вопросов работы авиационной промышленности было рассмотрено предложение наркома А. И. Шахурина о серийном производстве захваченного нашими войсками трофейного реактивного истребителя “Мессершмитт-262”.
В ходе обсуждения Сталин спросил, знаком ли я с этим самолетом и каково мое мнение. Я ответил, что самолет МЕ-262 знаю, но возражаю против запуска его у нас в серию, потому что это плохой самолет, сложный в управлении и неустойчивый в полете, потерпевший ряд катастроф в Германии… Я заметил также, что если будем копировать “Мессершмитт”, то все внимание и ресурсы будут мобилизованы на эту машину и мы нанесем большой ущерб работе над отечественными реактивными самолетами»[233].
Удивительно, но в мемуарах Шахурина мы найдем некий аналог этой ситуации. Просто ее копию. В двух словах, она такова: Сталин считал самолет Ту-2 плохим и, долго не получая информации о его испытаниях, приказал Шахурину снять его с производства. При этом сам нарком, наоборот, видел перспективы для машины Туполева и просил подождать. Но когда вождь отдал прямой приказ, то он его выполнил. А дальше произошла очень любопытная сцена.
«Примерно часов в пять-шесть вечера меня вызвали к Сталину. Вхожу в кабинет. Сталин один. На длинном столе, покрытом синим сукном, лежит экземпляр акта испытаний Ту-2.
— Оказывается, хвалят машину. Вы читали?
— Да, читал. Зря сняли самолет с производства. И сколько я упреков от вас получил.
— И все-таки вы неправильно поступили, — вдруг сказал Сталин.
— В чем?
— Вы должны были жаловаться на меня в ЦК.
Сказал и пошел дальше по кабинету, попыхивая трубкой. Это не было шуткой с его стороны. Он говорил вполне серьезно и для того момента, может быть, искренне»[234].
Фактически Сталин признал правоту Шахурина и свою ошибку. А вот с общим направлением развития реактивной авиации проблема стояла посерьезнее, и 29 декабря 1945 года Сталин на совещании предложил снять Шахурина с занимаемой должности. При этом — поручив ему самому найти себе преемника. В начале апреля 1946 года последовали аресты[235]. Предложение Сталина последовало после беседы с Яковлевым, который не только был сталинским любимцем, но и некоторое время работал заместителем наркома авиастроения Шахурина. На этот пост его рекомендовал сам Сталин в момент назначения нового наркома.

Дело было так: в январе 1940 года А. И. Шахурин работал секретарем обкома партии в Горьком (Нижнем Новгороде). К авиастроению отношения никакого не имел. И вдруг — срочный вызов в Москву. Приезд в Кремль.
«В кабинете находились Сталин, Молотов, Ворошилов и другие члены Политбюро. Все, кроме Сталина, ходившего по комнате, сидели. Сталин предложил нам сесть и некоторое время молча продолжал ходить. Потом остановился около меня и сказал:
— Мы хотим назначить вас наркомом авиационной промышленности. Нужны свежие люди, хорошие организаторы и знающие к тому же авиационное дело. Как вы на это смотрите?
Предложение было неожиданным. Я не знал, что сказать. Ответил: вряд ли справлюсь с этим делом. Тем более в Горьком я недавно, работать там интересно, есть немало планов на будущее, которые хотелось бы осуществить.
— Вон какой областью руководите и тут справитесь, — добродушно заметил Ворошилов… В это время к Сталину подошел его секретарь Поскребышев и что-то доложил. Сталин сказал:
— Пусть заходит!
Поскребышев вышел и вернулся с молодым человеком в военной форме. Обращаясь ко мне, Сталин спросил:
— Вы знакомы?
— Нет, — ответил я.
— Тогда познакомьтесь. Это конструктор Яковлев. — И показал на меня:
— А это новый нарком авиационной промышленности товарищ Шахурин.
Я понял, что вопрос о моем назначении решен. Сталин спросил меня:
— Сколько вам лет?
— Тридцать пять, — ответил я[236].
— Ну вот видите, — бросил он Яковлеву, — какой молодой у вас нарком. Это хорошо…
Подойдя снова ко мне, Сталин сказал:
— Товарищ Яковлев будет вашим заместителем по опытному самолетостроению. О других заместителях поговорим потом…»[237]

После ареста Шахурина и некоторых других деятелей, 11 апреля 1946 года, Сталин разослал своим ближайшим соратникам по Политбюро, секретарям ЦК партии, а также руководителям армии и военной промышленности письмо о раскрытии антигосударственного заговора. В результате которого в годы войны «фронт получал недоброкачественные самолеты… и расплачивались за это своей кровью наши летчики»[238].
На том же совещании, на котором снимали Шахурина, Сталин сказал Яковлеву: «Если не подведете, сделаете машины в срок — пустим их на тушинском параде»[239]. Вождь и дальше пристально следил за процессом. Так описывается совещание по реактивным истребителям, которое вел новый министр Хруничев.
«В разгар совещания раздался звонок кремлевского телефона. По тому, как сразу изменилось выражение лица Михаила Васильевича, мы поняли, с кем будет разговор.
— Слушаю, товарищ Сталин. Да, вот собрал конструкторов, уточняем некоторые детали парада. Да, да, все здесь, и он тоже.
И Хруничев передал мне трубку:
— Хочет с тобой говорить.
Я услышал знакомый голос.
— Здравствуйте, как дела, как реактивные самолеты?
— Все в порядке, товарищ Сталин, самолеты Як-15 и МиГ-9 подготовлены к параду.
— У вас лично нет никаких сомнений, уверены вы в успехе?
— Не беспокойтесь, нет никаких сомнений.
— Если нет полной гарантии безопасности, лучше отставить реактивные.
— Все будет в порядке, мы все в этом уверены.
— Ну, желаю успеха»[240].
7 ноября 1946 года пролету самолетов помешала погода, и в итоге москвичи увидели впервые над Красной площадью группы советских реактивных истребителей только 1 мая 1947 года. Заслуги Яковлева и Хруничева в создании реактивной авиации в СССР неоспоримы. Но ведь с другой стороны, «с июня 1941 года по сентябрь 1945 года авиационные заводы произвели около 137 тысяч самолетов. В серийное производство было запущено 25 новых типов самолетов, включая модификации»[241]. А значит, заслуги Шахурина и Новикова в должном развитии самолетостроения во время Великой Отечественной войны также неоспоримы[242]. Тем сложнее разобраться, что же на самом деле происходило вокруг «Дела авиаторов».
Сейчас трудно сказать, какие доказательства были предъявлены вождю, но факт виновности Новикова и Шахурина сомнения у Сталина не вызывал. На одном из совещаний вождь спросил министра МГБ Абакумова:
— Вина Новикова и Шахурина доказана. Какую меру наказания вы предлагаете?
Абакумов без промедления ответил: «Расстрел».
— Расстрелять просто: сложнее заставить работать. Мы должны заставить их работать, — неожиданно сказал Сталин[243].
Обвинительное заключение «Авиационного дела» гласило, что обвиняемые, «вступив друг с другом в преступный сговор… при потворстве кураторов из аппарата ЦК ВКП(б) в течение предшествовавших 3,5 лет оснащали военно-воздушные части бракованной авиатехникой, что сорвало 45 тыс. боевых вылетов и привело к 756 авариям и 305 катастрофам самолетов»[244].
Некоторые мемуаристы указывают, что уже после суда вождь несколько раз спрашивал о них и даже как-то странно разговаривал о них вслух. Как бы сам с собой. Сентиментальностью Сталин не страдал, мягкостью не отличался, а вот чувством справедливости не был обделен. Может быть, чувствовал, что перегнул палку? Ведь Шахурин и Новиков проработали рядом с ним несколько тяжелейших военных лет. Однако никакие прошлые заслуги не компенсировали в его глазах некомпетентности, лени и безответственности.
Но вернемся к «Делу авиаторов». На суде все обвиняемые признали свою вину полностью. В частности, бывший нарком Шахурин сказал следующее: «Показания в ходе предварительного следствия я полностью подтверждаю. Я совершил приписываемые мне преступления в погоне за выполнением плана и графика, в погоне за количественными данными. Имея сигналы с фронтов Отечественной войны о дефектности наших самолетов, я не ставил в известность председателя Государственного Комитета Обороны и в этом самое мое тяжкое преступление. Я признаю, что 800 самолетов оказались совершенно негодными»[245]. В итоге суд приговорил А. А. Новикова к пяти годам, А. И. Шахурина к семи годам заключения.
Освободили и полностью реабилитировали участников «дела» после смерти Сталина, хотя Новиков был освобожден из заключения еще при жизни вождя, 12 февраля 1952 года. Примечательно, что документы на реабилитацию Шахурина от 26 мая и 6 июня 1953 года были подготовлены, подписаны и направлены в ЦК партии Л. П. Берией[246].
Сам Шахурин никак не обвинял в произошедшем Сталина: «Интересно было его отношение к Сталину: без личной симпатии (еще бы!), но с признанием того, что в экстремальной для страны ситуации нужен был именно такой диктаторски жесткий руководитель… Шахурин вообще видел в Сталине не столько человеческую личность, сколько некий железный инструмент государственной власти»[247]. В своих мемуарах «Крылья победы» он также не скажет о Сталине ни одного дурного слова и ни строчки не уделит своим злоключениям.
Сказать сегодня с точностью, что же тогда произошло, очень и очень сложно. Вероятно — вообще невозможно. Министр госбезопасности Виктор Абакумов был арестован в 1951 году, то есть еще при Сталине, а расстрелян уже после смерти вождя. Думаю, что самым правильным будет честный рассказ о происходивших событиях. Это наша история, поэтому говорить о ней надо спокойно. Без истерик, без заламывания рук. С пониманием происходившего в мире. Со знанием того, что крупные заговоры конца 30-х годов в партийной и армейской верхушке СССР — это реальность и правда. Без грязи на голову Сталина, но и без идеализации.
Виноват — не виноват? Было или не было? Оговор — или правда? В каждой ситуации раскрытия антигосударственной деятельности вставали такие вопросы. В качестве примера приведем еще один фрагмент из книги Константина Симонова «Глазами человека моего поколения». Глава Союза писателей А. А. Фадеев как-то раз рассказал ему следующую историю. В 1937 году был арестован Михаил Кольцов, блестящий журналист и писатель, автор знаменитой книги «Испанский дневник». Легенда советской журналистики. Что, однако, не помешало ему быть активным троцкистом…
После его ареста Фадеев пишет записку Сталину, что многие не верят в виновность Кольцова, и он сам тоже не может в это поверить, считает нужным сообщить об этом широко распространенном впечатлении от происшедшего и просит принять его.
«Через некоторое время Сталин принял Фадеева.
— Значит, вы не верите в то, что Кольцов виноват? — спросил его Сталин.
Фадеев сказал, что ему не верится в это, не хочется в это верить.
— А я, думаете, верил, мне, думаете, хотелось верить? Не хотелось, но пришлось поверить»[248].
После этих слов Сталин вызвал Поскребышева и приказал дать писателю две увесистые папки, усадить его за стол, после чего привести вновь. Фадеев сел и начал читать…
«Показания, по словам Фадеева, были ужасные, с признаниями в связи с троцкистами, с поумовцами.
— И вообще чего там только не было написано, — горько махнул рукой Фадеев, видимо, как я понял, не желая касаться каких-то персональных подробностей. — Читал и не верил своим глазам. Когда посмотрел все это, меня еще раз вызвали к Сталину, и он спросил меня:
— Ну как, теперь приходится верить?
— Приходится, — сказал Фадеев.
— Если будут спрашивать люди, которым нужно дать ответ, можете сказать им о том, что вы знаете сами, — заключил Сталин и с этим отпустил Фадеева»[249].
То же касается и Виктора Абакумова, который вообще забыт, хотя и руководил контрразведкой СМЕРШ и «органами» почти пять лет. В качестве вишенки на торте — история, описанная в мемуарах Павла Судоплатова, который работал под начальством товарища Абакумова.
«С Абакумовым мы практически не общались, пока в один прекрасный день я неожиданно не услышал по телефону требовательный и уверенный, как обычно, голос Абакумова:
— До меня дошли слухи, что ваши сыновья планируют покушение на товарища Сталина.
— Что вы имеете в виду?
— То, что сказал, — ответил Абакумов.
— А вы знаете, сколько им лет? — спросил я.
— Какая разница, — ответил министр.
— Товарищ министр, я не знаю, кто вам об этом доложил, но подобные обвинения просто невероятны. Ведь моему младшему сыну — пять лет, а старшему — восемь.
Абакумов бросил трубку. И в течение года я не слышал от него ни одного слова на темы, не касавшиеся работы. Он ни разу не встретился со мной, хотя я и находился в его непосредственном подчинении. Все вопросы решались только по телефону»[250].
Вряд ли Павел Судоплатов, отсидевший при Хрущеве 15 лет, стал бы шутить, выдумывая подобные истории…

Опала маршала Жукова

Был у «Авиационного дела» еще один важный аспект: у маршала Новикова во время допросов активно интересовались контактами с маршалом Жуковым. Именно он рекомендовал Сталину кандидатуру Новикова на пост главкома ВВС, они были связаны настолько, что Новиков даже получил прозвище «Летающее крыло Жукова»[251]. Дружба с Жуковым, которая стала катализатором карьеры Новикова, в 1946 году оказалась одной из причин ее резкого обрыва.
Георгий Константинович Жуков — безусловно, одна из самых ярких звезд полководческого Олимпа Великой Отечественной войны. Маршал Голованов так описывал его: «О Георгии Константиновиче Жукове. Я бы сказал, что он является характерным представителем русского народа. Дело в том, что Г. К. Жуков стал полководцем, и не просто полководцем, а выдающимся полководцем, не имея, по сути дела, ни военного образования, ни общего. Все, что имелось в его, если можно так выразиться, активе — это два класса городского училища. Никаких академий он не кончал и никакого законченного образования не имел. Все, что он имел, — это голову на своих плечах. К этому можно прибавить курсы по усовершенствованию, что, конечно, не может быть отнесено к какому-либо фундаментальному образованию, да и называются-то они курсами по усовершенствованию того, что человек уже имеет. Действительно, сколько таких самородков дала Русь за время своего существования… Что касается отношений Верховного с Георгием Константиновичем, то эти отношения я бы назвал сложными. Имел Верховный претензии и по стилю работы Жукова, которые, не стесняясь, ему и высказывал. Однако Сталин никогда не отождествлял личных отношений с деловыми, и это видно хотя бы по всем тем наградам и отличиям, которые получены Жуковым. В книге авиаконструктора А. С. Яковлева говорится, что Сталин любил Жукова. Это, к сожалению, действительности не соответствует»[252].
В чем причина? Может быть, как это часто пишут, опять-таки либеральные историки, готовые полюбить Жукова только за то, что его не любил Сталин, — «вождь опасался маршала?». Видел ли Сталин опасность в «маршале Победы»? Думаю, что переживший массу заговоров партийной и военной верхушки в 30-е годы, он был предельно осторожен. Учитывая будущую роль Жукова в аресте Берии летом 1953 года, его вмешательство в попытку старой сталинской гвардии «и примкнувшего к ним Шепилова» сместить Хрущева, мы можем предположить, что его амбиции родились задолго до смерти вождя. О чем в своих показаниях, кстати, и скажет маршал Новиков: «За время войны, бывая на фронтах вместе с Жуковым, между нами установились близкие отношения, которые продолжались до дня моего ареста… Касаясь Жукова, я прежде всего хочу сказать, что человек он исключительно властолюбивый и самовлюбленный, очень любит славу, почет и угодничество перед ним и не может терпеть возражений»[253].
Скажем сразу, что игра в политику закончилась для Жукова печально — спасенный им Хрущев через некоторое время, «в благодарность», отправил маршала в отставку. Что же касается повода для снятия Жукова в 1946 году — то он был. Это — трофеи. Слишком уж много трофейного «барахла» привез себе Георгий Константинович из Германии, что, конечно же, его не красило[254]. Арестованный маршал Новиков начал давать показания, когда ему предъявили список полетных заданий военно-транспортной авиации, из которого следовало, что по заданию главкома ВВС с июля по октябрь 1945 года из Берлина осуществлялись весьма частые полеты в Москву. Цель — как раз доставка «барахла»[255].
Показания Новикова на Жукова были зачитаны 1 июня 1946 года на заседании Высшего военного совета, проходившего под руководством Сталина. После чего, 9 июня, свет увидел Приказ № 009 министра Вооруженных сил СССР И. В. Сталина. В нем говорилось: «Маршал Жуков, несмотря на созданное ему правительством и Верховным главнокомандованием высокое положение, считал себя обиженным, выражал недовольство решениями правительства и враждебно отзывался о нем среди подчиненных лиц. Маршал Жуков, утеряв всякую скромность и будучи увлечен чувством личной амбиции, считал, что его заслуги недостаточно оценены, приписывая при этом себе в разговорах с подчиненными разработку и проведение всех основных операций Великой Отечественной войны, включая и те операции, к которым он не имел никакого отношения. Более того, маршал Жуков, будучи сам озлоблен, пытался группировать вокруг себя недовольных, провалившихся и отстраненных от работы начальников и брал их под свою защиту, противопоставляя себя тем самым правительству и Верховному главнокомандованию»[256].
Сталин Жукова не боялся, но, получая сигналы о подобном поведении маршала, у которого явно закружилась голова, отправил его «немного проветриться». Да, вождь не доверял людям. Для этого у него были весьма веские причины. Этому его учила вся политическая жизнь. «Сталин говорил о тех трудностях, которые ему пришлось преодолевать после смерти Владимира Ильича Ленина, и вести борьбу с различными уклонистами, даже с людьми, которым он безгранично доверял и которых считал своими товарищами (например, Н. И. Бухарин), а потом оказался обманутым. Это, видимо, развило в нем недоверие к людям, с которыми он общался, и нужно было определенное время и определенное поведение людей, чтобы его осторожность в общении с ними перешла в доверие. Здесь я высказываю свое личное мнение по этому вопросу, а пришло оно ко мне через несколько лет общения с Верховным. Было бы наивным утверждать, что И. В. Сталин имел только положительные качества. Даже он сам, эти слова приведены мной в повествовании, говорил, что люди в Сталине видят только одно хорошее, но таких людей на свете нет»[257].
Никаких репрессий к Жукову применено не было. Сталин вернет Жукова в большую политику под самый конец своей жизни — осенью 1952 года, на XIX съезде партии, — но об этом рассказ впереди. А летом 1946 года маршал был понижен в должности и назначен командующим Одесским военным округом[258]. Именно здесь Жуков быстро навел порядок и провел свою легендарную операцию по очищению Одессы от бандитов. Она носила кодовое название — «Маскарад» — и состояла в разрешении применять оружие против преступников. А для того чтобы дать бандитам проявить себя, в город были направлены «ловушки», состоявшие частично из офицеров-женщин в штатском с оружием. Помимо «прекрасной половины» армии, в операции, разумеется, принимали участие и офицеры мужского пола, также в штатском. Смысл «Маскарада» был в быстром физическом уничтожении бандитов, что называется «вне правового поля». Попытался грабить, убивать, насиловать — получил пулю. С бандитами не разговаривали, их просто ликвидировали…

Как Сталин Западу дружбу предлагал

В 1946 году трещина между бывшими союзниками только начинала углубляться. Поэтому Сталин делает попытки обратиться к американской и британской общественности и, воздействуя на нее, добиться снижения напряжения между Москвой, Вашингтоном и Лондоном. Глава советского правительства даст подряд три интервью западным журналистам, последовательно демонстрируя желание мира, способность и желание к диалогу[259]. По сути, своими интервью Сталин хочет помешать уже начавшейся кампании по демонизации Советского Союза и себя лично. Первыми в этой серии сталинских интервью «независимой прессе» стало интервью британскому журналисту Александру Верту, который был военным корреспондентом в СССР во время войны[260]. Примерно через месяц получил сталинские ответы корреспондент ведущего американского агентства. Пожалуй, именно это интервью Сталина является своеобразным мастер-классом, «как надо отвечать западным журналистам».

«Ответы тов. Сталина И. В. на вопросы президента американского агентства «Юнайтед пресс» г. Хью Бейли, полученные 23 октября 1946 года»[261]

1. Вопрос. Согласны ли вы с мнением государственного секретаря Бирнса, выраженным им в обращении по радио в прошлую пятницу, об усиливающемся напряжении между СССР и Соединенными Штатами?
Ответ. Нет.
2. Вопрос. Если существует такое усиливающееся напряжение, не можете ли вы указать на причину или причины такового и каковы главные средства для его устранения?
Ответ. Вопрос отпадает в связи с ответом на предыдущий вопрос.
3. Вопрос. Считаете ли вы, что настоящие переговоры приведут к заключению мирных договоров, которые установят сердечные отношения между народами — бывшими союзниками в войне против фашизма — и устранят опасность развязывания войны со стороны бывших стран оси?
Ответ. Я надеюсь на это.
4. Вопрос. Каковы в противном случае основные препятствия к установлению таких сердечных взаимоотношений между народами, которые были союзниками в великой войне?
Ответ. Вопрос отпадает в связи с ответом на предыдущий вопрос.
5. Вопрос. Каково отношение России к решению Югославии не подписывать мирного договора с Италией?
Ответ. Югославия имеет основание быть недовольной.
6. Вопрос. Что в настоящее время представляет, по вашему мнению, наиболее серьезную угрозу миру во всем мире?
Ответ. Поджигатели новой войны, прежде всего Черчилль и его единомышленники в Англии и США.
7. Вопрос. Если такая угроза возникнет, то какие шаги должны быть предприняты народами мира для избежания новой войны?
Ответ. Нужно разоблачать и обуздать поджигателей новой войны.
8. Вопрос. Является ли Организация Объединенных Наций гарантией целостности малых стран?
Ответ. Пока трудно сказать.
9. Вопрос. Думаете ли вы, что четыре зоны оккупации в Германии в ближайшем будущем должны быть объединены в отношении экономической администрации с целью восстановить Германию как мирную экономическую единицу и таким образом облегчить четырем державам тяжесть оккупации?
Ответ. Нужно восстановить не только экономическое, но и политическое единство Германии.
10. Вопрос. Считаете ли вы возможным в настоящее время создание своего рода центральной администрации в руках самих немцев, но под союзным контролем, который даст возможность Совету министров иностранных дел выработать мирный договор для Германии?
Ответ. Да, считаю.
11. Вопрос. Уверены ли вы, судя по выборам, которые происходили этим летом и осенью в различных зонах, что Германия политически развивается по демократическому пути, который дает надежду для ее будущего как мирной нации?
Ответ. Пока я не уверен в этом.
12. Вопрос. Считаете ли вы, что, как это было предложено некоторыми кругами, уровень промышленности, разрешенной для Германии, должен быть поднят выше согласованного уровня для того, чтобы Германия была более обеспеченной?
Ответ. Да, считаю.
13. Вопрос. Что должно быть сделано, помимо существующей программы четырех держав, для предотвращения того, чтобы Германия вновь стала военной угрозой миру?
Ответ. Нужно на деле искоренить остатки фашизма в Германии и до конца демократизировать ее.
14. Вопрос. Следует ли разрешить германскому народу восстановить свою промышленность и торговлю для того, чтобы он смог сам себя обеспечить?
Ответ. Да, следует.
15. Вопрос. Выполняются ли, по вашему мнению, решения Потсдамской конференции? Если нет, то что требуется для того, чтобы сделать Потсдамскую декларацию эффективным инструментом.
Ответ. Не всегда выполняются, особенно в области демократизации Германии.
16. Вопрос. Считаете ли вы, что правом вето злоупотребляли во время переговоров между четырьмя министрами иностранных дел и при встречах Совета ЮНО?
Ответ. Нет, не считаю.
17. Вопрос. Как далеко, по мнению Кремля, союзные державы должны пойти в деле розыска и предания суду второстепенных военных преступников в Германии? Считается ли, что Нюрнбергские решения создали достаточно прочную основу для таких действий?
Ответ. Чем дальше пойдут, тем лучше.
18. Вопрос. Считает ли Россия западные границы Польши постоянными?
Ответ. Да, считает.
19. Вопрос. Как СССР рассматривает присутствие британских войск в Греции? Считает ли он, что Англия должна доставлять больше оружия современному правительству Греции?
Ответ. Как ненужное.
20. Вопрос. Каков размер русских военных контингентов в Польше, Венгрии, Болгарии, Югославии и Австрии и на какой срок времени, по вашему мнению, должны быть сохранены эти контингенты в интересах обеспечения мира?
Ответ. На Западе, то есть в Германии, Австрии, Венгрии, Болгарии, Румынии, Польше, Советский Союз имеет в настоящее время всего 60 дивизий (стрелковых и бронетанковых вместе). Большинство из них — неполного состава. В Югославии нет советских войск. Через два месяца, когда будет осуществлен Указ Президиума Верховного Совета от 22 октября сего года о последней очереди демобилизации, в указанных странах останется 40 советских дивизий.
21. Вопрос. Каково отношение правительства СССР к присутствию американских военных судов в Средиземном море?
Ответ. Безразличное[262].
* * *
25. Вопрос. Заинтересована ли все еще Россия в получении займа у Соединенных Штатов?
Ответ. Заинтересована.
26. Вопрос. Имеет ли уже Россия свою атомную бомбу или какое-либо подобное ей оружие?
Ответ. Нет.
27. Вопрос. Каково ваше мнение об атомной бомбе или подобном оружии как об инструменте войны?
Ответ. Я уже дал свою оценку атомной бомбы в известном ответе господину Борту.
28. Вопрос. Как, по вашему мнению, можно лучше всего контролировать атомную энергию? Должен ли этот контроль создаваться на международной основе, и в какой степени должны державы жертвовать своим суверенитетом в интересах установления эффективного контроля?
Ответ. Нужен строгий международный контроль.
29. Вопрос. Сколько времени потребуется для восстановления опустошенных районов Западной России?
Ответ. Шесть-семь лет, если не больше.
30. Вопрос. Разрешит ли Россия функционирование торговых авиалиний над территорией Советского Союза? Намерена ли Россия расширить свои авиалинии на другие континенты на взаимной основе?
Ответ. При некоторых условиях это не исключено.
31. Вопрос. Как рассматривает ваше правительство оккупацию Японии? Считаете ли вы ее успешной на существующей основе?
Ответ. Успехи есть, но можно было бы добиться лучших успехов».
21 декабря 1946 года Сталин принял у себя Элиота Рузвельта и дал ему интервью. Два предыдущих интервью не были прямым общением с журналистами, но для Рузвельта было сделано исключение. И фамилия это не простое совпадение — Элиот Рузвельт был сыном покойного президента США. Самая знаменитая фотография с Ялтинской конференции, где три лидера сидят рядом — ее сделал именно он, Элиот Рузвельт. В советской прессе текст интервью был опубликован в конце января 1947 года.

«Интервью с Элиотом Рузвельтом»[263]

1. Вопрос. Считаете ли вы возможным для такой демократии, как Соединенные Штаты, миролюбиво жить бок о бок в этом мире с такой коммунистической формой государственного управления, которая существует в Советском Союзе, и что ни с той, ни с другой стороны не будет предприниматься попытка вмешиваться во внутриполитические дела другой стороны?
Ответ. Да, конечно. Это не только возможно. Это разумно и вполне осуществимо. В самые напряженные времена в период войны различия в форме правления не помешали нашим двум странам объединиться и победить наших врагов. Еще в большей степени возможно сохранение этих отношений в мирное время.
2. Вопрос. Считаете ли вы, что успех Объединенных Наций зависит от соглашения по коренным вопросам политики и целям между Советским Союзом, Англией и Соединенными Штатами?
Ответ. Да, я так думаю. Во многих отношениях судьба Объединенных Наций как организации зависит от достижения гармонии между этими тремя державами.
3. Вопрос. Считаете ли вы, генералиссимус, что важным шагом на пути ко всеобщему миру явилось бы достижение широкого экономического соглашения о взаимном обмене промышленными изделиями и сырьем между нашими двумя странами?
Ответ. Да, я полагаю, что это явилось бы важным шагом на пути к установлению всеобщего мира. Конечно, я согласен с этим. Расширение международной торговли во многих отношениях благоприятствовало бы развитию добрых отношений между нашими двумя странами.
4. Вопрос. Высказывается ли Советский Союз за немедленное создание Советом Безопасности Объединенных Наций международных полицейских сил с участием вооруженных сил всех Объединенных Наций, которые немедленно выступили бы всюду, где миру угрожали бы военные действия?
Ответ. Конечно.
5. Вопрос. Если вы считаете, что Объединенные Нации должны контролировать атомную бомбу, то не должны ли они это делать путем инспекции, установлением контроля над всеми исследовательскими институтами и промышленными предприятиями, производящими вооружение всех родов, и мирным использованием и развитием атомной энергии?
Ответ. Конечно. На основе принципа равенства для России не должны делаться никакие исключения. Россия должна подчиняться тем же правилам инспекции и контроля, как и любые другие страны.
6. Вопрос. Считаете ли вы полезным созыв нового совещания Большой тройки для обсуждения всех международных проблем, угрожающих в настоящее время всеобщему миру?
Ответ. Я считаю, что должно состояться не одно совещание, а несколько совещаний. Если бы состоялось несколько совещаний, они послужили бы весьма полезной цели.
* * *
8. Вопрос. Чему вы приписываете ослабление дружественных связей и взаимопонимания между нашими двумя странами со времени смерти Рузвельта?
Ответ. Я считаю, что если этот вопрос относится к связям и взаимопониманию между американским и русским народами, то никакого ухудшения не произошло, а, наоборот, отношения улучшились. Что касается отношений между двумя правительствами, то возникали недоразумения. Произошло некоторое ухудшение, а затем поднялся большой шум, и начали кричать о том, что в дальнейшем отношения еще больше ухудшатся, но я не вижу здесь ничего страшного в смысле нарушения мира или военного конфликта. Ни одна великая держава, даже если ее правительство и стремится к этому, не могла бы в настоящее время выставить большую армию для борьбы против другой союзной державы, другой великой державы, ибо в настоящее время никто не может воевать без своего народа, а народ не хочет воевать. Народы устали от войны. Кроме того, нет никаких понятных целей, которые оправдали бы новую войну. Никто не знал бы, за что он должен бороться, и поэтому я не вижу ничего страшного в том, что некоторые представители правительства Соединенных Штатов говорят об ухудшении отношений между нами. В свете всех этих соображений я полагаю, что угроза новой войны нереальна.
9. Вопрос. Высказываетесь ли вы за широкий обмен информацией культурного и научного характера между нашими двумя странами? Высказываетесь ли вы за обмен студентами, артистами, учеными, профессорами?
Ответ. Конечно.
10. Вопрос. Должны ли Соединенные Штаты и Советский Союз разработать общую, рассчитанную на долгий срок политику помощи народам Дальнего Востока?
Ответ. Я считаю, что это было бы полезным, если бы это было возможным. Во всяком случае, наше правительство готово проводить общую с Соединенными Штатами политику по дальневосточным вопросам.
11. Вопрос. Если между Соединенными Штатами и Советским Союзом будет достигнуто соглашение о системе займов или кредитов, принесут ли такие соглашения длительные выгоды экономике Соединенных Штатов?
Ответ. Система таких кредитов, бесспорно, взаимно выгодна как Соединенным Штатам, так и Советскому Союзу.
12. Вопрос. Дает ли серьезное основание для беспокойства Советского правительства тот факт, что в американской и английской зонах оккупации Германии не была проведена программа денацификации?
Ответ. Нет, это не является основанием для серьезного беспокойства, но, конечно, Советскому Союзу неприятно, что эта часть нашей общей программы не осуществляется».

Подведем некий итог. Если кратко пересказать основные тезисы, которые Сталин озвучивал западной прессе в то время, они будут выглядеть несколько удивительно. Но только для тех, кто считает идеологию выше интересов государства. Иосиф Виссарионович прекрасно понимал, что идеология обязательно должна быть, но не она определяет повестку дня, а формируется, исходя из государственных интересов.
Сталин не боится атомного оружия и идти на односторонние уступки не намерен.
Сталин не собирается вести враждебной деятельности против Запада, но при этом хочет учета интересов СССР в послевоенном мире.
Сталин за восстановление Германии, как единого целого, за восстановление ее промышленного потенциала, при одновременной денацификации и наказании военных преступников.
Сталин за соглашение с Западом, за экономическое сотрудничество и товарообмен, за мирное соревнование экономических систем.
Сталин за контроль над ядерным вооружением и его полный запрет.
Сталин за новые «Потсдамы и Ялты».
Сталин против войны.
Сталин за самый широкий культурный обмен с Западом. Никакого железного занавеса, никаких «Берлинских стен».
Сталин хотел бы выработать с США общую политику. Для начала — по Дальнему Востоку.
Сталин хотел бы получить кредиты от США.
Зайдите в библиотеку, посетите Интернет — газеты того времени доступны.
А в них голос эпохи, в них пульс жизни, в них прямая речь Сталина…


1947 год

Я читала ему вслух газеты, журналы – ему это нравилось. Он постарел. Ему хотелось покоя.
Он не знал порою сам, чего ему хотелось… Вечером крутили кино – старые, довоенные фильмы, «Волгу-Волгу», которую он очень любил, фильмы Чаплина.
С. И. Аллилуева[264]


Сталин – военный министр

Даже неплохо разбирающиеся в истории люди вряд ли могут с ходу сказать, чем отличался 1947 год, от, скажем, года 1948-го. Хотя с ходу пояснят, чем 1944-й отличается от 1943 года. Это потому, что военные годы мы знаем по битвам и сражениям, по победам и подвигам, а мирные послевоенные годы сливаются в один единый поток.
23 февраля военнослужащие читали Приказ Министра Вооруженных Сил И. В. Сталина, а уже 1 мая знакомились с Приказом Министра Вооруженных Сил СССР Н. А. Булганина. Кто такой Николай Александрович Булганин, сегодня и вовсе ответят единицы. Между тем он трижды возглавлял правление Государственного банка СССР (то есть сегодняшним языком был главой государственного ЦБ), дважды — военное министерство и один раз был председателем Совета министров СССР.
Почему Сталин выбрал на такой пост штатского человека? Да еще после войны, когда появилось и проявилось такое большое количество талантливых полководцев? Так и напрашивается ответ: боялся вождь своих маршалов, потому и назначил руководить военным ведомством тогдашнего «табуреткина» — партийного функционера, безынициативного и преданного. Примем этот ответ как версию. Вот только ясности он не добавляет, ибо в 1949 году сменил Булганина самый что ни на есть настоящий «военный», маршал Александр Михайлович Василевский. Выходит, в 1949 году Сталин перестал бояться своих военных?
Как видно, примитивные объяснения не проходят, мотивы каждого крупного кадрового решения нужно исследовать скрупулезно и добросовестно. Как и переименования важных государственных должностей. Хотелось бы обратить внимание на название должности главы военного ведомства. Мы привыкли к посту «министр обороны», но, оказывается, так было не всегда. Более того, присмотревшись к названию этой должности, мы увидим очень интересные вещи.

До революций 1917 года главу военного ведомства в России возглавлял военный министр. После Февраля А. И. Гучков и А. Ф. Керенский дополнили название должности «морской» составляющей, став военным и морским министрами. Под их чутким руководством Россия быстро лишилась и армии и флота. Далее А. И. Верховской вновь оказался военным министром и пробыл им менее двух месяцев, пока после Октябрьского переворота не отправился с коллегами по Временному правительству в Петропавловскую крепость.
У победивших в Гражданской войне красных министров быть не могло, а были наркомы. Перед Отечественной войной народным комиссаром по военным и морским делам был Климент Ефремович Ворошилов. С февраля 1946 года должность народного комиссара Вооруженных сил СССР занял Иосиф Виссарионович Сталин. Через месяц произошло переименование наркомов в министров, и Сталин почти год оставался министром Вооруженных сил СССР[265]. Должность министра Вооруженных сил СССР получил и Н. А. Булганин 3 марта 1947 года. В 1949 году его сменил маршал А. М. Василевский. В 1950 году должность переименовали, и Василевский стал именоваться военным министром СССР.
А вот теперь внимание: 5 марта 1953 года, ровно в день смерти Сталина, Василевский был снят со своего поста. Николай Булганин, вернувшийся в этот день на пост главы военного ведомства, стал называться уже по-иному — министр обороны СССР.
Почему должность военного министра переименовали в такой день, когда всем уж точно должно быть не до словесных игр, ответа вы не найдете. Настоящего ответа. Кто кому подавал сигнал, о чем и почему — остается только догадываться. Но только с той поры СССР действительно ушел в оборону во всех сферах, начиная с экономики и заканчивая идеологией, что и привело в итоге к его поражению.

Как Сталин отменил смертную казнь

1947 год — это год восстановления разрушенной войной экономики. 3 марта вступил в строй первый гидроагрегат Днепровской ГЭС им. В. И. Ленина, или попросту — Днепрогэс. В целом «к 1948 году страна не только восстановила все разрушенные войной предприятия, но и по объему валового продукта превысила довоенный уровень на 18 процентов»[266].
Мирная жизнь наступала не только в экономике. 26 мая 1947 года в СССР была отменена смертная казнь. В Указе Президиума Верховного Совета СССР было написано: «Историческая победа советского народа над врагом показала не только возросшую мощь Советского государства, но и прежде всего исключительную преданность Советской Родине и Советскому правительству всего населения Советского Союза. Вместе с тем международная обстановка за истекший период после капитуляции Германии и Японии показывает, что дело мира можно считать обеспеченным на длительное время, несмотря на попытки агрессивных элементов спровоцировать войну. Учитывая эти обстоятельства и идя навстречу пожеланиям профессиональных союзов рабочих и служащих и других авторитетных организаций, выражающих мнение широких общественных кругов, Президиум Верховного Совета СССР считает, что применение смертной казни больше не вызывается необходимостью в условиях мирного времени».
За преступления, наказуемые по прежним законам смертной казнью, теперь применялось заключение в исправительно-трудовые лагеря сроком на 25 лет. Эта же мера распространялась на тех преступников, кто был приговорен к смертной казни, но чей приговор исполнить не успели.
Чуть менее трех лет в сталинском СССР смертной казни не было вовсе, но 12 января 1950 года «ввиду поступивших заявлений от национальных республик, от профсоюзов, крестьянских организаций, а также от деятелей культуры» в Указ о прекращении ее применения внесли корректировку. С этого дня в Советском Союзе допустили применение смертной казни к изменникам Родины, шпионам, подрывникам-диверсантам. В 1954 году, уже при Хрущеве, «высшая мера социальной защиты» распространилась и на лиц, совершивших убийство при отягчающих обстоятельствах[267].

Сталинские высотки

Если спросить москвича или гостя столицы, какие здания ему больше всего в Москве нравятся, одним из самых популярных ответов будет: сталинские высотки. Распоряжение об их строительстве товарищ Сталин подписал в январе 1947 года. Проект был приурочен к 800-летию Москвы и должен был продемонстрировать мощь советского строя и народа-победителя. 7 сентября 1947 года состоялась торжественная закладка восьми этих красивейших памятников сталинской эпохи. Стоит отметить, что построено было всего семь из них, одно здание так и не возвели. Не надо быть большим специалистом по истории архитектуры, чтобы догадаться, что после смерти Сталина восьмую высотку тихо удушили. Кстати, планировалась она в районе Зарядья и уже начала сооружаться[268]. После того как Сталина не стало, стройку прекратили, и спустя десять лет (1964–1967) на уже имевшемся стилобате построили гостиницу «Россия». Ту самую, которую потом снесли, чтобы устроить на ее месте парк «Зарядье». Пропорции и размеры этого отеля позволяют оценить масштабность строившейся высотки. Вся гостиница «Россия» была сопоставима по размерам с нижней пятиэтажной ступенью высотного здания[269].
Две гостиницы («Украина» и «Ленинградская»), три жилых дома, МИД и МГУ — эти здания действительно стали не только символами Москвы, но и памятниками архитектуры. Спустя много лет они не только не устарели, но смотрятся более чем современно. И — очень красиво. Такое же впечатление производят станции метро — лучшие из них были построены при Сталине. Почему позже подобные шедевры перестали создаваться — на этот вопрос, уважаемый читатель, попробуйте найти ответ сами.
Решение о том, что в одном из зданий будет размещен университет, было принято лично Сталиным, причем — вопреки решениям партийных бюрократов. Как это произошло, описал Юрий Андреевич Жданов, который не только был видным ученым и в течение трех десятилетий (1957–1988) ректором Ростовского государственного университета, но и сыном ближайшего сподвижника Сталина А. А. Жданова. А еще — вторым мужем дочери вождя Светланы.
Вместе с коллегами по ЦК ВКП(б) Жданов-младший подготовил проект письма на имя главы государства с предложением о строительстве нового комплекса зданий Московского государственного университета. Примерно через месяц авторов записки пригласили в Московский городской комитет партии и Моссовет, где начали прессовать.
«– Вы понимаете, что вы написали? Вот вы тут пишете об университете в десять этажей. А известно ли вам, какое лифтовое хозяйство потребуется для переброски тысяч людей в течение перерыва между занятиями? Учебное заведение не может быть выше четырех этажей, чтобы масса людей обходилась без лифтов»[270].
После чего все вместе поехали выбирать участок для нового университета… в поселок Внуково. На месте нынешнего аэропорта там еще расстилались поля. «Вот здесь и построим университетский городок», — подытожили чиновники.
Решай дело они — быть Московскому университету далеко за пределами Москвы. Но, слава богу, через несколько недель авторов письма вызывают прямо на заседание Политбюро.
«Заседание вел Сталин. На нем присутствовали члены Политбюро, руководители Москвы и мы с Несмеяновым[271] в весьма напряженном состоянии. Сталин начал прямо:
— Здесь были представлены предложения о строительстве нового комплекса зданий для Московского государственного университета. Что запроектировано у нас на Воробьевых горах?
Ответ:
— Комплекс высотных жилых зданий.
Сталин:
— Возведем этот комплекс для Московского университета, и не в 10–12, а в 20 этажей. Строить поручим Комаровскому. Для ускорения темпов строительства его надо будет вести параллельно с проектированием.
Обращаясь к Микояну:
— Следует предусмотреть Внешторгу валютные ассигнования на необходимое оснащение и оборудование лабораторий; университет должен быть обеспечен новейшими приборами и реактивами. Необходимо создать жилищно-бытовые условия, построив общежития для преподавателей и студентов. Сколько будет жить студентов? Шесть тысяч? Значит, в общежитии должно быть шесть тысяч комнат. Особо следует позаботиться о семейных студентах»[272].
Вот так здание университета стало высоткой на Воробьевых горах. Вернее говоря, высотка на Воробьевых горах стала университетом. Она стала своего рода памятником государственного подхода к науке и образованию. А что есть государственный подход? Бухгалтер экономит деньги и мыслит категориями прибыли и дебета-кредита. Государственный деятель мыслит категориями духа, вдохновения и государственного престижа. Сталин, как государственный деятель очень крупного масштаба, умел принимать масштабные решения…
Стоит отметить, что некоторые технологии, разработанные в ходе возведения сталинских высоток, были просто уникальными. Например — монтаж металлических конструкций с помощью самоподъемного крана, что давало очень высокую скорость строительства.

Но жемчужиной технологий стал поистине ювелирный способ возведения дома у Красных ворот. В южной части этого небоскреба надо было сделать выход из метро. Положение осложнялось тем, что пол требовалось установить на 16 метров ниже фундамента высотки, в насыщенных водой грунтах. При этом монтаж каркаса и работы под землей приходилось вести одновременно. Ошибка грозила обрушением всей постройки.
«Инженеры приняли блестящее решение — охладить подвижную почву и продолжить работы. В земле пробурили более 200 скважин, куда опустили специальные колонки с охлажденным веществом хлористого кальция. Высший пилотаж инженерных расчетов заключался в том, что специалисты заранее знали о свойствах замороженной почвы, которая обеспечивала зданию уклон в одну сторону. В результате сложных манипуляций ученые высчитали угол наклона и специально выстраивали каркас дома с наклоном в другом направлении. После отключения замораживающих установок почва оттаяла, высотка вернулась в нужное положение»[273].

При этом не стоит отрицать, что американские небоскребы оказали значительное влияние и на саму идею «сталинских высоток», и на процесс ее реализации. Во время обсуждения Сталин сказал: «Ездят у нас в Америку, а потом приезжают и ахают — ах, какие огромные дома! Пускай ездят в Москву, также видят, какие у нас дома, пусть ахают»[274]. Когда строительство здания МИДа на Смоленской площади было в самом разгаре, вождь добавил беспокойства архитекторам: «Вижу здесь шпиль». В проектах 1949 года шпилей не было, так что пришлось на ходу вносить изменение в планировку пяти верхних этажей здания. Для облегчения нагрузки шпиль изготовили из тонкостенной стали.
Вообще, сталинская история настолько густо представлена на улицах, в архитектуре и в памятниках столицы, что непосвященному даже сложно себе представить. Поинтересуйтесь, когда и кем был поставлен памятник, которым вы любуетесь, проходя очередную улицу или площадь нашей столицы…

Сталин и поляки

19 января 1947 года состоялись первые послевоенные выборы в польский парламент. Из 444 мандатов в сейме коммунисты получили 382 места, а Польская крестьянская партия — 28[275]. Президентом Польши был избран парламентом коммунист Болеслав Берут, профессиональный революционер, верный соратник Сталина.
Вступая в должность президента Польши, он завершил присягу традиционным для поляка, но неожиданным для коммуниста возгласом:
«Да поможет мне Бог!»[276]

Тринадцатилетним подростком Болеслав отличился, бросив чернильницу в портрет Николая II, за что был исключен из школы. Несколько лет провел в заключении в «свободной» предвоенной Польше. 22 июня 1941 года, находясь в Белостоке в Белоруссии, не успел на последний поезд и уходил от немцев пешком[277]. Попал в плен, бежал и очутился в Минске, где угодил в облаву, однако благодаря помощи русской учительницы был направлен гитлеровцами… на работу в управу по регистрации людей.
Правда, есть версия, что направила в оккупированный Минск Берута советская разведка.
Как бы то ни было, уже в 1943 году Берут возглавил новую Польскую рабочую партию (ПОРП). Он любил Польшу и сделал очень много, чтобы вражда между двумя соседними народами сменилась дружбой[278].

Сегодня вы, конечно, прочитаете, что выборы в Польше в 1947 году, как и в других соцстранах, были якобы сфальсифицированы. Не будем наивными — во время жесткой схватки двух центров мировой силы борьба идет очень жесткая. Между прочим, доказательства популярности Советского Союза, лично Сталина и коммунистических идей в целом мы можем найти прямо в американской истории. Ведь именно из-за опасений потерять контроль над ситуацией в других странах США были вынуждены начать «охоту на ведьм» и развязать политические репрессии… внутри своей страны. 20 октября все того же 1947 года началась антикоммунистическая кампания в США под руководством сенатора Джозефа Маккарти, которая вошла в историю под термином «маккартизм». В «цитадели свободы» людей увольняли, подвергали остракизму, отлучали от профессии и сажали в тюрьму по обвинению в симпатии коммунистам или из-за принадлежности к компартии. Среди тех, кто попал в «черные списки», были такие деятели культуры, как Чарли Чаплин или писатель Бертольт Брехт. Из библиотек изъяли около 30 000 наименований «подозрительных» книг.
В ходе этой кампании в 1950 году был принят закон Маккаррена-Вуда, обязавший коммунистическую партию и другие организации зарегистрироваться в качестве агентов иностранных держав, а также сообщать данные о своих должностных лицах, членах финансовой и организационной деятельности. За невыполнение закона и отказ от регистрации предусматривалось наказание в виде тюремного заключения на срок до пяти лет и штраф в сумме до 10 тысяч долларов. В соответствии с новым законом учреждалось Управление по контролю за подрывной деятельностью, занимавшееся всей практической работой по претворению в жизнь основных его положений. Называть подобные действия демократическими невозможно, но сегодня о подобных шагах американских политиков не вспоминает никто, при этом разговоры о демократичности Сталина и СССР не умолкают. А ведь и та и другая сторона делали одно и то же! Волна маккартизма, кстати, не сходила в Штатах до 1957 года, то есть продолжалась целое десятилетие.
Но вернемся к польским делам. Сталину давно было ясно, что со старым польским политическим истеблишментом каши не сваришь. Слепая вера и подчинение Западу не раз играли злую шутку с польской элитой. Не погружаясь глубоко в историю, напомним лишь, что поляки оказались фактически преданы своими союзниками в сентябре 1941 года и реальной военной помощи от них не получили[279]. «Мы не можем заставить поляков сражаться», — так охарактеризовал Сталин предательскую позицию польского руководства в отношении СССР и общей борьбы с нацистами. На то у него были все основания.
Сегодня, когда Польша под диктовку Запада вновь заняла недружественную позицию в отношении России, разобраться в русско-польских отношениях крайне важно. Тем более что расстрел польских офицеров гитлеровцами в Катыни, зафиксированный в обвинительном заключении Нюрнбергского трибунала, возлагается на СССР и Сталина[280].
Сразу после нападения гитлеровской Германии Сталин начал искать союзников для отражения агрессора. Изменения в советской внешней политике выстраивались не только с учетом новых реалий, но и с оглядкой на позицию союзной Великобритании. Уже 3 июля 1941 года Народный комиссариат иностранных дел (НКИД) уведомил британскую сторону, что СССР готов вести переговоры с польским правительством в изгнании (то есть в Лондоне). Москва отмечала, что выступает за создание независимого польского государства, в состав которого могут войти также области, которые отошли к СССР в сентябре 1939 года. 30 июля 1941 года премьер-министр «лондонского» польского правительства генерал Владислав Сикорский и посол СССР в Великобритании И. М. Майский подписали договор. Это произошло в здании британского МИД в присутствии министра иностранных дел Идена и премьера Великобритании Черчилля. Согласно документу, соглашения Москвы и Берлина 1939 года объявлялись утратившими силу. Между советским и польским правительством, которое пока контролировало лишь несколько комнат в британской столице, восстанавливались дипотношения. Стороны договорились о создании на советской территории польской армии под польским командованием, но в подчинении советского руководства.
12 августа 1941 года Президиум Верховного Совета Советского Союза издал Указ «О предоставлении амнистии польским гражданам, содержащимся в заключении на территории СССР». Амнистия предоставлялась «всем польским гражданам, содержащимся ныне в заключении на Советской территории в качестве ли военнопленных, или на других достаточных основаниях».

Как Сталин создал целых две польских армии

Сейчас мало кто знает, что сразу после гитлеровского нападения Сталин создал даже не одну, а целые две польские армии на территории СССР. Сначала одну, а после того, как она фактически отказалась сражаться с нацистами — еще и вторую. И вот она уже дошла вместе с нашими солдатами до Берлина.
Но обо всем по порядку. Военное соглашение от 14 августа 1941 года предусматривало скорейшее формирование на территории СССР польской армии для ведения боевых действий против Германии. Ее командующим «лондонское правительство» назначило генерала Владислава Андерса. Этот «русский поляк» начинал службу в армейской кавалерии Российской империи. Сражаясь за «веру, царя и Отечество», был трижды ранен, имел несколько боевых наград. Был направлен на учебу в Академию Генерального штаба. Кто знает, как сложилась бы его судьба, не случись Февральская революция и дальнейшая смута. В результате капитан российского Генштаба в русско-польской войне командовал полком уже Польской армии. Начало Второй мировой войны застало его командиром кавалерийской бригады. В конце сентября 1939 года остатки его бригады были разгромлены подо Львовом, а сам он ранен и попал в советский плен. После излечения в госпитале он находился до августа 1941 года во внутренней тюрьме НКВД на Лубянке. «Голубем», который доставил генералу Андерсу известие о том, что лондонское правительство назначило его командующим новой польской армией, стал лично Л. П. Берия[281].
Формирование новой армии началось немедленно. После объявления амнистии поляки прибывали из лагерей, с лесозаготовок, из колхозов. Других собирали из частей Красной Армии[282]. При этом Андерс делал все, чтобы польские войска не попали на германо-советский фронт. Он намеревался сохранить армию до момента, «когда СССР будет разбит», а затем увести ее на территорию, контролируемую западными союзниками[283]. Это вызывало недоумение у честных польских офицеров. Получив от советского командования вооружение для одной дивизии, Андерс «размазал» его между всеми соединениями, добившись тем самым невозможности отправки на фронт ни одной польской части[284]. Вместо одной вооруженной дивизии оказались «две с половиной» слабо вооруженные.
Выводить армию к англичанам он собирался через Иран, в крайнем случае, через Афганистан или Индию, а потому добивался передислокации польских частей как можно ближе к южным границам СССР. А затем генерал решил поставить советское руководство перед свершившимся фактом — самовольно стал направлять новые контингенты под Фергану вместо Бузулука, Тоцкого и Татищево.
«Следуя своему замыслу, Андерс в ноябре 1941 года самовольно, без согласования с какими бы то ни было властями — польскими или советскими, направил два больших эшелона, более чем по две тыс. человек в каждом, к берегам Аму-Дарьи и Сыр-Дарьи. Многие из них в скором времени погибли от тифа, малярии, дизентерии и других болезней в условиях полного отсутствия какого-либо ухода и медикаментов, и лишь самое незначительное количество из них попало в армию. Страшная халатность усугублялась неудачно выбранным местом. Советские власти и тут (хотя переброска столь большого количества поляков в Среднюю Азию не была предусмотрена никаким планом и вообще не была согласована с ними) изъявили готовность оказать полякам помощь. Их стали привлекать к работам на хлопковых плантациях, использовать на ирригационных работах и в строительстве. В результате в районах Нукуса, Бухары, Самарканда и Ферганы поселилось около ста тыс. поляков»[285], — пишет об истории армии Андерса польский поручик Ежи Климковский. Примечательно, что свою книгу он назвал «Гнуснейшие из гнусных». Так честный офицер выразил отношение к поведению своего руководства в сложнейший период битвы с гитлеризмом. Действия Андерса привели к массовой гибели поляков, которых по статистике умерло за время нахождения в СССР около 3,5 тысячи. Учитывая, что общая численность армии в максимуме не достигла 100 тыс. — это очень большая смертность. И «организовал» ее генерал Андерс.
В конце ноября 1941 года в СССР прилетел польский премьер в изгнании генерал В. Сикорский. В Москве прилетевшего встретили на уровне государственного визита. Центральный аэродром был украшен национальными польскими и советскими флагами. Почетный караул, оркестр, гимн. В гостинице «Москва» для делегации отвели целое крыло.
Вечером 3 декабря 1941 года Сикорский прибыл к Сталину. Напомним, что к этому дню немецкая группа армий «Центр» захватила Клин, Солнечногорск, Истру, вышла к каналу им. Москвы в районе Яхромы, форсировала севернее и южнее Наро-Фоминска р. Нара, подошла с юга к Кашире. Германские войска стояли на пороге Москвы, хотя и вышли на этот рубеж обессиленными и обескровленными. Вопрос, устоит ли столица Советского Союза, был открыт. В этой ситуации каждая воинская часть, каждый танк, каждое орудие и каждый солдат, горевший желанием сражаться с врагом, был важным аргументом на весах истории, которые колебались в ходе упорнейших боев.
И вот в такой момент польское руководство заявляет Сталину, что… поляки не могут воевать с немцами! Что им нужно время для формирования, да и вообще они хотели бы передислоцироваться в Среднюю Азию, а оттуда уйти к англичанами в Иран! Стенограмма беседы Сталина с нашими «союзниками», в сложнейший период получившими от СССР оружие, продовольствие, медикаменты, обмундирование, но так и не пожелавшими проливать кровь, является ценнейшим историческим документом[286]. Никаких поставок по ленд-лизу тогда еще не было, так что содержание польской армии целиком лежало на плечах Советского Союза. Сталин имел полное право рассчитывать на участие, по крайней мере, одной польской дивизии в боях с гитлеровцами. Даже один польский батальон на фронте имел бы значение — если не военное, то политическое. Ничего подобного поляки не предложили. Сикорский с ходу перешел в наступление, заявив, что «много поляков находится еще в тюрьмах и в лагерях, где они растрачивают свои силы и здоровье вместо того, чтобы служить нашему общему делу». Точных списков этих лиц у него нет, и он не может их предоставить, но такие списки имеются у начальников мест заключения…
Сталин ответил, что все поляки освобождены по амнистии: «Я хотел бы, чтобы у г-на Сикорского создалась твердая уверенность в том, что у нас нет никаких расчетов задерживать в заключении хотя бы одного поляка. Мы освободили всех, даже тех, которые прибыли в СССР с вредительскими заданиями…» Присутствующий с советской стороны нарком иностранных дел В. М. Молотов уточнил, что в заключении остались только осужденные по уголовным делам.
Вместо обсуждения военных вопросов Сикорский заговорил о займе для помощи полякам в СССР. Сталин согласился выделить 100 млн рублей. Здесь необходимо уточнить, что после того, как 12 августа 1941 года Президиум Верховного Совета Советского Союза издал указ об амнистии, все освобождаемые из заключения польские офицеры получали денежное пособие: генерал 5000 рублей, старшие офицеры 3000, младшие по 2000 рублей[287]. Лично генерал Андерс получил 25 тысяч рублей. Это было единовременное безвозмездное пособие[288]. Так вот — Сикорский потребовал еще 100 млн рублей для поляков, кроме всех этих выплат! Напомню, что в конце 1942 года колхозник Ферапонт Головатый отдал все свои сбережения на приобретение самолета для Красной Армии. 100 000 рублей — именно столько стоил боевой истребитель. Забирать у СССР 100 миллионов было равносильно просьбе отдать для нужд поляков 1000 истребителей. Сталин соглашается, он никогда не мелочился с деньгами или всегда шел навстречу тем, с кем имел дело. Но ведь оказавшемуся в сложнейшем положении Советскому Союзу самому требуется помощь, и раз ты просишь крупную денежную сумму, резонно дать что-то взамен. Но польское руководство, как покажет реальная история, ничего взамен СССР так и не дало. Более того — польская армия фактически год просидела в СССР, проедая продовольствие, получая вооружение, получив 100 млн рублей. А на фронт так и не отправила ни одного солдата!
Но вернемся к переговорам. Сикорский, заручившись согласием Сталина на финансирование, заявил, «что поляки хотят вести войну с немцами не символическую, а практическую».
Зная, что поляки намерены покинуть территорию СССР и уйти к англичанам, Сталин не удержался от того, чтобы поддеть собеседников:
— Где, в колониях?
Сикорскому ничего не осталось как ответить: «Здесь, на континенте». Сейчас на оккупированной Германией территории, продолжил он, поляки занимаются саботажем. Позже там обязательно вспыхнет восстание. «Кроме того, поляки содействовали возникновению в Германии эпидемий путем распространения бактерий», — по большому секрету сообщил он, отметив, что про «бактериологическую войну» не говорил даже Черчиллю.
Сталин в ответ пошутил, что в противном случае об этом трезвонила бы вся английская печать.
Сикорский поведал, сколько и каких польских войск уже есть за пределами Польши в английской юрисдикции, подчеркнув, что он говорит об этих делах как военный и не собирается делать из этого политики.
— Когда люди хорошо дерутся — это лучшая политика, — ответил Сталин.
Будто не замечая иронии, поляки заявили, что близится момент, когда они смогут получить военную технику и оружие из Англии и США. И лучше бы это сделать поблизости от английских баз. «Наиболее подходящей территорией в этом смысле является Иран. Все солдаты и все мужчины, годные к военной службе, должны находиться там»[289]. И оттуда через 4 месяца они вернулись бы в СССР полностью укомплектованными, чтобы направиться на фронт.
Сталин указывает, что армия, которая пойдет в Иран, сюда, в СССР, больше не возвратится.
— Почему? — спрашивает Сикорский.
— У Англии на фронтах много работы, — говорит Сталин.
— У нас работа здесь, — отвечает Андерс.

Еще раз хочу подчеркнуть, что в тот момент решение любой ценой оттягивать отправку на фронт, избегать ее генералом Андерсом, по согласованию с англичанами, уже принято. Стратегия ими выработана, осталось только представлять дело так, что все получилось само собой и объективные обстоятельства помешали польской армии начать воевать с немцами.
На стол Верховного регулярно ложились сводки компетентных органов о настроениях в польских дивизиях: «В этой войне поляки выполнят роль чехословацкой армии в годы гражданской войны»; «направим оружие против Красной Армии»; «не надо спешить проливать польскую кровь, пока линия фронта не будет пролегать по польской земле»[290]. А еще будет «дело полковника Галадыка», польского офицера, которого генерал Андерс отстранил от командования за то, что он «слишком расположен к большевикам»[291].
Сталин с Молотовым прекрасно понимали замысел Сикорского и Черчилля: сформировав армию из поляков на территории СССР, использовать ее в интересах Великобритании. Если впоследствии понадобится — то и против СССР.

Поляки продолжали изворачиваться, в ответ на что Сталин и произнес фразы, прозвучавшие как приговор: «Мы не можем заставить поляков драться… Если поляки не хотят, то мы обойдемся и своими дивизиями… Мне 62 года и у меня есть жизненный опыт, который мне говорит, что там, где армия формируется, там она и будет драться».
Признаваться в нежелании воевать «партнеры», конечно, не хотели, так что Сталину пришлось вновь поставить вопрос ребром:
— Я человек немного грубый, не дипломат. Я ставлю вопрос резко: хотят ли поляки воевать?
Но после однозначного «хотят», прозвучавшего из уст Сикорского, вновь хлынул поток жалоб от Андерса: на морозы, недостаток картошки и овощей, солдатскую жизнь в палатках и в землянках, конюшни из хвороста…
Все это говорилось, когда в Ленинграде люди начали массово умирать от голода, а солдаты на передовой и землянками не всегда были обеспечены.
— Как хотите, — говорит Иосиф Виссарионович, — в Иран, так в Иран… Я понимаю, Англии нужны польские войска. Англия наша союзница, пожалуйста!
— У вас 60 % резервистов, и вы решили, что нельзя ничего сделать, — говорит в первую очередь генералу Андерсу глава СССР. — Вам не дали досок, и вам кажется, что все пропало! Мы возьмем Польшу и передадим ее вам через полгода. У нас войска хватит, без вас обойдемся. Но что скажут тогда люди, которые узнают о том? А польским войскам, которые будут находиться в Иране, придется бороться там, где этого пожелают англичане…
— Я ставлю вопрос еще раз честно и грубо, — говорит Сталин, — если польским войскам будет лучше в Иране, пусть идут в Иран. Если польские войска хотят формироваться и жить в таких же условиях, как наши, то можно сформировать 3–5 дивизий. Наша армия имеет лучшее обмундирование и лучшее питание, чем германская армия. Красная Армия живет лучше, чем германская армия. Такие же условия, как и в Красной Армии, мы можем обеспечить и польской армии.

В итоге переговоров Сикорского (Андерса) и Сталина были достигнуты следующие договоренности: поляки должны развернуть в СССР воинский контингент в 96 000 солдат и офицеров, при этом другие 25 000 поляков отправляются в Англию «на пополнение» тамошних польских формирований. И главное — «польские вооруженные силы будут сражаться в составе Красной Армии, как автономная армия под верховным советским командованием»[292].
Впрочем, вступать в войну они не спешили. С начала 1942 года Москва задавала вопрос, когда же польские дивизии отправятся на фронт. Андерс уверял, что в июне 1942 года, причем сразу всей армией — если, конечно, она будет скомплектована. 18 марта 1942 года, на очередной встрече со Сталиным, он добился перевода в Иран части польских подразделений. А после перелета Андерса в Лондон к делу подключился и лично Черчилль, который настоятельно попросил отпустить в Иран всю польскую армию. 17 июля 1942 года он выразил благодарность Сталину за согласие. В августе 1942 года более семидесяти тысяч польских военных и несколько десятков тысяч членов их семей перебазировались в Иран.
Действительно, заставить поляков воевать Сталин не мог — да и не хотел. Поэтому, вероятно, и принял такое решение к визиту Черчилля в Москву. Вместо помощи СССР прекрасно подготовленная польская армия не отправилась воевать с оккупантами родной земли, а отправилась в долгое путешествие. Снаряды и патроны, переданные полякам, не попали в наши окопы и к нашим бойцам. Советские солдаты продолжали в одиночку проливать кровь.
Сталину стало ясно, что с «лондонскими поляками» дело иметь нельзя, что после победы над Германией в их лице СССР получит злейшего врага. И тогда Сталин начал свой собственный «польский проект». Из оставшихся в СССР офицеров и солдат была сформирована другая армия — Войско Польское. Она дошла до Берлина вместе с нашими солдатами и имела численность до 330 тыс. штыков, что было почти в 4 раза больше, чем в армии Андерса.
«Вопрос о Польше — это вопрос жизни и смерти для Советского государства», — сказал Сталин на Ялтинской конференции в феврале 1945 года[293]. Именно здесь, в Крыму, глава СССР произнес речь, по итогам которой руководители США и Великобритании сильно погрустнели. «Чем дольше говорил Сталин, тем напряженнее становилась тишина за круглым столом, тем мрачнее делались лица Рузвельта и Черчилля…» — напишет позднее в своем дневнике бывший посол СССР в Великобритании И. М. Майский[294]. А произнес Иосиф Виссарионович следующее:
— В заключение я хотел бы коснуться еще одного вопроса, очень важного вопроса, по которому буду говорить уже в качестве военного, — начал Сталин и коротко, но предельно ясно изложил позицию СССР: — Что мы как военные требуем от правительства страны, освобожденной Красной Армией? Мы требуем только одного: чтобы это правительство обеспечивало порядок и спокойствие в тылу Красной Армии, чтобы оно предотвращало возникновение гражданской войны позади нашей линии фронта. В конце концов, для военных довольно безразлично, какое это будет правительство; важно лишь, чтобы им не стреляли в спину. В Польше имеется варшавское правительство[295]. В Польше имеются также агенты лондонского правительства, которые связаны с подпольными кругами, именующимися «силами внутреннего сопротивления». Как военные, мы сравниваем деятельность тех и других и при этом неизбежно приходим к выводу: варшавское правительство неплохо справляется со своими задачами по обеспечению порядка и спокойствия в тылу Красной Армии, а от «сил внутреннего сопротивления» мы не имеем ничего, кроме вреда. Эти «силы» уже успели убить 212 военнослужащих Красной Армии. Они нападают на наши склады, чтобы захватить оружие. Они нарушают наши приказы о регистрации радиостанций на освобожденной Красной Армией территории. «Силы внутреннего сопротивления» нарушают все законы войны. Они жалуются, что мы их арестовываем. Мы должны прямо заявить, что если эти «силы» будут продолжать свои нападения на наших солдат, то мы будем их расстреливать… Так обстоит дело»[296].
Все сидящие за столом Ливадийского дворца в Ялте в 1945 году прекрасно знают, кому подчиняются «силы внутреннего сопротивления» и лондонское польское правительство. Поэтому когда позиция Москвы становится максимально жесткой, то это вызов вовсе не проанглийским польским формированиям или «правительству в изгнании». Это сигнал и ясная позиция, адресованная Черчиллю и Рузвельту. Оттого-то и грустнели они по мере произнесения сталинской речи…

Как Сталин «подарил» Польше Рокоссовского

Последней попыткой Лондона сохранить влияние в Польше было Варшавское восстание, поднятое в августе 1944-го сторонниками «правительства в изгнании». Итог его был печален. Немцы подтянули значительные силы и в конце концов сравняли города с землей. Красная Армия помочь восставшим не могла, поскольку своих действий с Москвой они, разумеется, не координировали. Сталина обвиняют в том, что он якобы специально дал приказ не помогать восставшим. Это гнусная ложь. Маршал К. К. Рокоссовский, будучи наполовину поляком (поляк по отцу, белорус по матери), до 20 лет проживший в Варшаве, командовал подошедшими к Висле советскими частями. В своих мемуарах он описал, как все происходило.
«Разыгравшаяся в Варшаве трагедия не давала покоя. Сознание невозможности предпринять крупную операцию для того, чтобы выручить восставших, было мучительным. В этот период со мной беседовал по ВЧ Сталин. Я доложил обстановку на фронте и обо всем, что связано с Варшавой. Сталин спросил, в состоянии ли войска фронта предпринять сейчас операцию по освобождению Варшавы. Получив от меня отрицательный ответ, он попросил оказать восставшим возможную помощь, облегчить их положение. Мои предложения, чем и как будем помогать, он утвердил»[297].
Рокоссовский отдал приказ начать снабжать восставших оружием, боеприпасами, продовольствием и медикаментами по воздуху. Советская авиация прикрывала повстанцев с воздуха, бомбила немцев в городе, артиллерия вела контрбатарейную борьбу, подавляла минометные батареи гитлеровцев.
А дальше произошло очередное предательство. Рокоссовскому подчинялись части Войска Польского, которые, в отличие от армии Андерса, героически боролись с нацистами рука об руку с Красной Армией. Видя гибель своей столицы и горя желанием помочь соотечественникам, поляки рвались в бой.
«Расширяя помощь восставшим, мы решили высадить сильный десант на противоположный берег, в Варшаву, используя наплавные средства. Организацию операции взял на себя штаб 1-й польской армии. Время и место высадки, план артиллерийского и авиационного обеспечения, взаимные действия с повстанцами — все было заблаговременно согласовано с руководством восстания. 16 сентября десантные подразделения польской армии двинулись через Вислу. Они высаживались на участках берега, которые были в руках повстанческих отрядов. На том и строились все расчеты. И вдруг оказалось, что на этих участках — гитлеровцы… Потери росли. А руководители повстанцев не только не оказали никакой помощи десанту, но даже не попытались связаться с ним… Вскоре мы узнали, что по распоряжению Бура-Коморовского и Монтера части и отряды АК к началу высадки десанта были отозваны с прибрежных окраин в глубь города. Их место заняли немецко-фашистские войска. При этом пострадали находившиеся здесь подразделения Армии Людовой; аковцы не предупредили их о том, что покидают прибрежную полосу»[298].
Освободив Польшу от нацистов, Сталин взял курс на формирование дружественного правительства и даже передал Польше часть территорий, которые вошли в состав советского государства в 1939 году. В 1947 году процесс формирования нового польского государства был завершен триумфальной победой коммунистов на выборах. Политическая система Польши стала просоветской. Оставалось обеспечить надежный контроль над армией. Сталин поступил точно так же, как поступают сегодня американцы, направляя на историческую родину подготовленных представителей своего правящего класса.
В мае 1945 года Рокоссовский и его 2-й Белорусский фронт находились в Западной Померании. Когда стало известно о капитуляции Германии, он собрал генералов и объявил эту радостную новость. А дальше все было не так, как показывают в фильмах. Ни криков, ни стрельбы. Все молчали. Рокоссовский предложил всем выйти в сад, присесть на скамеечку и покурить. Вот так, спокойно сидя в саду, вспоминая пережитое, Константин Константинович Рокоссовский встретил Победу[299]. Война для него закончилась, однако трудности и испытания не прекращались. Дело в том, что для Польши у Иосифа Виссарионовича был «припасен» не только президент, польский коммунист Болеслав Берут, но и польский главнокомандующий. Им-то и стал маршал Советского Союза, любимец солдат и женщин, К. К. Рокоссовский.
В октябре 1947 года Сталин пригласил маршала на «ближнюю» дачу. Об этой беседе есть несколько описаний и свидетельств, несколько по-разному трактующих встречу вождя и маршала.
«Рокоссовский приехал на “Ближнюю”, прошел на веранду — никого. Сел в недоумении, ожидая. Из сада появился Сталин с букетом белых роз, и видно было, что он их не резал, а ломал: руки были в царапинах.
— Константин Константинович, — обратился Сталин, — ваши заслуги перед Отечеством оценить невозможно. Вы награждены всеми нашими наградами, но примите от меня лично этот скромный букет! Константин Константинович, у меня к вам большая личная просьба, — сказал Сталин. — Обстановка такова, что нужно, чтобы вы возглавили армию Народной Польши. Все советские звания остаются за вами, а там вы станете министром обороны, заместителем Председателя Совета Министров, членом Политбюро и Маршалом Польши. Я бы очень хотел, Константин Константинович, чтобы вы согласились, иначе мы можем потерять Польшу. Наладите дело — вернетесь на свое место»[300].
А вот как описывает то же событие писатель Ю. Борев, который в 1991 году выпустил антисталинскую книгу в крепком перестроечном духе. Совестливый автор, разумеется, «забывает» о ситуации в Польше, не говорит, зачем вождь позвал к себе маршала, зато вкладывает в уста Рокоссовского слова о «37-м годе»[301].
«Шел 1947 год. Маршал Рокоссовский отдыхал на своей даче. Ему позвонили от Сталина и пригласили вместе с женой и дочерью на обед. Трапеза проходила в непринужденной обстановке, много ели и пили. Сталин иногда вставал из-за стола и прохаживался по комнате. Подойдя вдруг к Рокоссовскому, он спросил:
— Вы ведь в прошлом сидели, Константин Константинович?
— Да, товарищ Сталин, я был в заключении. Но вот видите, разобрались в моем деле и отпустили. А сколько замечательных людей там погибло.
— Да, у нас много замечательных людей.
Быстро повернувшись, Сталин вышел в сад. Сосед по столу наступил Рокоссовскому на ногу, а Маленков возмутился:
— Зачем вы это сказали?
Все молчали. Через несколько минут Сталин вернулся в комнату. В руках у него было три букета роз. Один букет он преподнес жене Рокоссовского, другой — дочери, третий — маршалу. Рокоссовский, который уже приготовился к самому худшему, с облегчением вздохнул. Он больше никогда не говорил Сталину о погибших в тюрьмах»[302].
Сложно сказать, как эта сцена выглядела в действительности, но одно можно сказать точно: Сталин, дарящий букет цветов Маршалу Советского Союза перед тем, как направить его на новое место работы, — это крайне странно. Сталин, дарящий букет жене, дочери и самому Рокоссовскому, — это вежливость и внимание, которое было присуще Иосифу Виссарионовичу.
Согласно рассказам тех, кому сообщал об этой беседе сам Рокоссовский, она развивалась так. Услышав сталинское предложение отправиться в Варшаву и зная, какая серьезная борьба идет внутри польской компартии, Рокоссовский прямо говорит главе СССР:
— Для меня там снова может повториться тридцать седьмой год.
— Тридцать седьмого года больше не будет, — ответил Сталин, и поездка Рокоссовского была решена[303].
Для общественности дело было представлено так, что Болеслав Берут сам попросил Сталина направить Рокоссовского в Польшу. 6 ноября 1949 года на совместном заседании Государственного совета и Совета министров президент Польши сделал следующее заявление: «Принимая во внимание, что маршал Рокоссовский является поляком по национальности и пользуется популярностью в польском народе, мы обратились к советскому правительству с просьбой, если это возможно, направить маршала Рокоссовского в распоряжение польского правительства, для прохождения службы в рядах Войска Польского. Советское правительство, учитывая дружественные отношения, которые связывают СССР и Польшу… выразило согласие удовлетворить просьбу…»[304]
В Кремле же шутили, что Сталин подарил Рокоссовского Польше на годовщину Великого Октября…

Давно не практиковавшись в разговорной польской речи, Рокоссовский основательно забыл язык. Сразу после приезда в Варшаву с ним приключилась забавная история. Новая красивая секретарша пришла в кабинет с неразложенными бумагами, и он сделал ей замечание: «Разберись, а потом докладывай». Девушка так густо покраснела, что маршал понял: что-то не так. Оказалось, что он сказал ей по-польски: «Раздевайся, потом докладывай!»
С именем Рокоссовского связан и знаменитый анекдот, когда якобы Берия докладывает Верховному, что генерал Р. переспал со знаменитой актрисой, связистками и другим женским персоналом.
— Что делать будем? — спрашивает он Сталина, явно намекая на моральное разложение.
— Что делать? Завидовать будем, — отвечает вождь.
Действительно, Рокоссовский был красавцем и любимцем женщин. Был у него роман и с Валентиной Серовой. Однако жениться на ней он не спешил или вовсе не собирался. Тогда актриса написала письмо Генеральному прокурору СССР с жалобой на то, что давно близка с Константином Константиновичем, а тот не желает оформлять их отношения. Дело действительно дошло до Сталина, и он оставил на письме Серовой следующую резолюцию: «Суворова сейчас нет. В Красной Армии есть Рокоссовский. Прошу это учесть при разборе данного дела. И. Сталин».
Надо ли говорить, что никакой реакции, кроме возможной зависти, со стороны прокуратуры не последовало…

Проиграв польскую выборную кампанию 1947 года, наши бывшие союзники по антигитлеровской коалиции перешли к террористической деятельности, и одной из главных мишеней стал маршал Рокоссовский. Сначала в апреле 1950 года «лондонские поляки» устроили на него покушение в Познани: машины маршала и его сопровождения были обстреляны из пулемета. Следующее покушение следствие отнесло на действия украинских националистов: в сентябре 1950 года Рокоссовский едва не погиб вместе с Берутом на заминированной трибуне, где оба должны были выступать. В последний момент заговор был раскрыт. Уехал Рокоссовский из Польши в 1956 году, с одним чемоданом, все свои накопленные в Польше сбережения пожертвовав польскому Министерству обороны.
Что же касается генерала Андерса, с которого мы начали этот рассказ, то Польши он больше не увидел. Он умер в Лондоне в 1970 году, будучи одним из самых ярых антисоветчиков в среде польской эмиграции. А «Польское правительство в изгнании» продолжало существовать в Лондоне, вплоть до крушения дружественного России-СССР режима, то есть до глубокой перестройки.
В сегодняшней Польше генерал Андерс — одна из самых почитаемых фигур…

Сталин и советский патриотизм

Поскольку Запад не слышал призывов к сотрудничеству на равных, Сталин считал важным назвать вещи своими именами для товарищей по партии и для коммунистических лидеров других стран. И конечно — для советского народа. 11 августа 1947 года в газете «Правда» вышла статья Дмитрия Трофимовича Шепилова «Советский патриотизм». Автором ее являлся тот самый Шепилов, который, будучи главой МИДа, через 10 лет вошел в историю, как «и примкнувший к ним». «Они» — это Маленков, Молотов и Каганович, попытавшиеся в июне 1957 года сместить Хрущева. «Дорогого Никиту Сергеевича» спас тогдашний министр обороны Г. К. Жуков[305]. Формулировка «антипартийная группа Молотова, Маленкова, Кагановича и примкнувшего к ним Шепилова» родилась 22 июня 1957 года на Пленуме ЦК КПСС.
В статье, написанной летом 1947 года, товарищ Шепилов, бывший тогда редактором «Правды» по отделу пропаганды, высказал несколько очень важных тезисов. И настолько убедительно, что статья его тут же была выпущена массовым тиражом отдельной брошюрой. Всего через три недели после ее публикации Шепилов был переведен на работу в аппарат ЦК ВКП(б) и в дальнейшем работал под непосредственным руководством А. А. Жданова. Вместе со Сталиным (в буквальном смысле — вместе!) он писал учебник «Политической экономии»[306].
В мемуарах, которые Дмитрий Тимофеевич Шепилов назвал «Непримкнувший», он описал беседу с А. А. Ждановым, которая состоялась 18 сентября 1947 года при назначении на новый пост. Слова Жданова и сегодня звучат весьма актуально, а для того времени означали резкий поворот и корректировку идеологического курса.

«Главное, что сказал Жданов в этой первой беседе со мной, сводилось к следующему: у нас сложилось очень неблагополучное положение в Агитпропе ЦК… Замысел товарища Сталина таков: в ближайшее время не только полностью восстановить социалистическую промышленность, но и серьезно двинуть ее вперед. То же — сельское хозяйство. Но для того чтобы решить такие задачи, нужно провести огромную идейную работу в массах. Без этого мы не сможем продвинуться вперед ни на один вершок… Намерение разбить нас на поле брани провалилось. Теперь империализм будет все настойчивей разворачивать против нас идеологическое наступление… Наши люди проявили столько самопожертвования и героизма, что ни в сказке сказать, ни пером описать. Они хотят теперь хорошо жить. Миллионы побывали за границей, во многих странах. Они видели не только плохое, но и кое-что такое, что заставило их задуматься. А многое из виденного преломилось в головах неправильно, односторонне. Но, так или иначе, люди хотят пожинать плоды своей победы, хотят хорошо жить: иметь хорошие квартиры (на Западе они видели, что это такое), хорошо питаться, хорошо одеваться. И мы обязаны все это людям дать.
Среди части интеллигенции, и не только интеллигенции, бродят такие настроения: пропади она пропадом, всякая политика. Хотим просто хорошо жить. Зарабатывать. Свободно дышать. Хорошо отдыхать. Вот и все. Им и невдомек, что путь к хорошей жизни — это правильная политика… Не будет правильной политики, не воспримут массы политику партии как свое кровное дело — пропадем. Поэтому настроения аполитичности, безыдейности очень опасны для судеб нашей страны. Они ведут нас в трясину. А такие настроения ощутимы в последнее время. В литературе, драматургии, кино появилась какая-то плесень. Эти настроения становятся еще опаснее, когда они дополняются угодничеством перед Западом: “Ах, Запад”, “Ах, демократия”, “Вот это литература”, “Вот это урны на улицах”. Какое постыдство, какое унижение национального достоинства! Одного только эти господа воздыхатели о «западном образе жизни» объяснить не могут: почему же мы Гитлера разбили, а не те, у кого урны красивые на улицах»[307].

Сейчас сложно сказать, как все произошло: Шепилов угадал и точно отразил в своей статье идеи, которые хотел широко озвучить Сталин? Или, получив задание, просто выполнил его «на пятерку»? Как бы то ни было, прочитав материал, Сталин сделал определенные выводы и выдвинул его на идеологический фронт. Шепилов справлялся неплохо и уже в 1952 году был назначен главным редактором «Правды».
На самом деле речь шла о фундаментальном изменении советской идеологии и пропаганды. Ведь пропагандируя интернационализм, тем более — «пролетарский», советская пропагандистская машина копала яму, в которую в итоге и рухнуло детище Ленина-Сталина. Когда миссия заключается в установлении справедливости в мировом масштабе и требуется освободить пролетариев во всем мире, ценность Родины резко снижается. Зачем русская культура, зачем русские герои, если можно взять все лучшее во всем мире? Получался тот же самый глобализм, только — пролетарский, а не буржуазный. Уязвимость такой позиции Сталин почувствовал еще до 1941 года, но особенно явственно она проявилась в начале войны. «Особо сознательные» граждане ждали перехода немецких рабочих на сторону СССР и оказались не готовы к войне на уничтожение, которую навязали гитлеровцы.
Теперь требовалось выстроить новую идеологическую линию: не отказываясь от принципов марксизма, подчеркнуть ценность своей Родины, уникальность культуры народов Союза и, наконец, избавиться от комплекса неполноценности по отношению к Западу. Скажем сразу, сделать этого не удалось — не только при Сталине, но и по сей день…
Тогда, как и сегодня, речь шла о противоборстве двух идеологий и двух течений. В истории они именовались по-разному: в XIX веке — западники и славянофилы, сегодня — либералы и патриоты. Во времена Сталина борьба шла между «космополитизмом» и тем, «советским патриотизмом». Наш народ победил в тяжелейшей войне, советская культура заняла лидирующие позиции в мире, социальный строй опережал Запад на целую историческую эпоху. Из этого следовала мысль, которую Сталин неоднократно повторял в беседах с деятелями культуры и партийными функционерами: надо гордиться своей Родиной, своими достижениями и не считать, что Запад выше нас. Тех же, кто ориентируется на наших «западных партнеров», будут дальше называть «безродными космополитами». Их идеология сегодня расцвела пышным цветом, ее суть можно свести до одной фразы: «где больше платят — там моя родина».
22 октября 1947 года свет увидела статья А. А. Жданова «О международном положении», в которой ближайший соратник Сталина выступил в роли идеолога. На самом деле в газете «Правда» был напечатан доклад Жданова, сделанный на информационном совещании коммунистических партий в Польше в конце сентября 1947 года. Этот материал выглядит сегодня вполне современно.
«Экспансионистская внешняя политика, вдохновляемая и проводимая американской реакцией, предусматривает одновременную активность по всем направлениям:
1) военно-стратегические мероприятия,
2) экономическая экспансия и
3) идеологическая борьба»[308].
Именно так был уничтожен Советский Союз. Именно размыв идеологию, нас быстро развалили на части во времена Горбачева. Военные мероприятия, то есть гонка вооружений и экономическое давление, сыграли второстепенную, вспомогательную роль. А разве сегодня ситуация выглядит иначе? Разве расчет делается на военный разгром Российской Федерации? Разве те, кто вводит санкции, серьезно надеются только с их помощью направить российскую политику в нужное Вашингтону русло? Нет, их ставка — на внутреннее разложение, на предательство, на переворот, на бунт, на смуту. А гонка вооружений и экономические санкции — всего лишь вспомогательные инструменты.
Далее Жданов писал: «Стремление к мировому господству и антидемократическому курсу США включает в себя идеологическую борьбу. Основная задача идеологической части американского стратегического плана состоит в том, чтобы шантажировать общественное мнение, распространяя клевету о мнимой агрессивности Советского Союза и стран народной демократии, и таким образом представить англосаксонский блок в роли обороняющейся стороны и снять с него ответственность за подготовку новой войны»[309].
Это точное описание современной политики Запада. Тут вам и «дело Скрипалей», и «оккупация Крыма», и сбитый малазийский «Боинг». И даже «намерение» РФ захватить Прибалтику.
Андрей Андреевич Жданов вытащил наружу суть политики англосаксов во всем мире, где поддержка их понимания «демократии» сделалась индульгенцией для совершения любых преступлений: «В идеологической борьбе против СССР американские империалисты, не разбираясь в политических вопросах и демонстрируя свое невежество, выделяют прежде всего идею о том, чтобы изобразить Советский Союз как силу якобы антидемократическую, тоталитарную, а США и Англию и весь капиталистический мир как демократию. Стержнем этой мошеннической пропаганды является утверждение о том, что признаком истинной демократии служит якобы многопартийность и наличие организованного в оппозицию меньшинства»[310].
Еще в 1947 году в СССР была озвучена и стратегическая линия глобалистов, которой они последовательно придерживаются и сегодня. Это постепенное уничтожение суверенитета государств. В этом ряду и распространение американской юрисдикции на весь мир, и попытки оставить от государств только «флаг, герб, гимн» да молодого веселого президента, задорно бегающего на радость публике через фонтаны. Даже про всемирное правительство совершенно открыто написала тогда газета «Правда»: «Одним из направлений идеологической “кампании”, сопутствующей планам порабощения Европы, является нападение на принцип национального суверенитета, призыв к отказу от суверенных прав народов и противопоставление им идей “всемирного правительства”. (Выделено мной. — Н.С.) Смысл их действий состоит в том, чтобы приукрасить безудержную экспансию американского империализма, бесцеремонно нарушающего суверенные права народов, выставить США в роли поборника общечеловеческих законов, а тех, кто сопротивляется американскому проникновению, выставить сторонниками отжившего “эгоистического” национализма. Подхваченная буржуазными интеллигентами из числа фантазеров и пацифистов идея “всемирного правительства” используется не только как средство давления в целях идейного разоружения народов, отстаивающих свою независимость от посягательств со стороны американского империализма, но и как лозунг, специально противопоставляемый Советскому Союзу, который неустанно и последовательно отстаивает принцип действительного равноправия и ограждения суверенных прав всех народов, больших и малых»[311].
Что характерно — найти доклад Жданова в Интернете не так просто. Упоминаний о нем совсем немного. Может быть, потому, что сформулированные Ждановым тезисы о расколе мира на два лагеря, о всемирном правительстве, о попытках лишить государства суверенитета, вранье о тоталитаризме и демократии настолько опередили свое время, что не теряют актуальности спустя многие десятилетия?

Сталинские суды чести и «дело Роскина и Клюевой»

28 марта 1947 года вышло «Постановление Политбюро ЦК ВКП(б) о Судах чести в министерствах СССР и центральных ведомствах». Слово «честь» после прошедшей войны вновь наполнилось тем смыслом, который подрастерялся в годы революции и Гражданской войны. Советские офицеры оставляли для себя последнюю пулю, чтобы не попасть в плен врагу и сохранить свою честь. Теперь же это высокое понятие становилось частью жизни государства: «В целях содействия делу воспитания работников государственных органов в духе советского патриотизма и преданности интересам советского государства и высокого сознания своего государственного и общественного долга, для борьбы с проступками, роняющими честь и достоинство советского работника, в министерствах СССР и центральных ведомствах создаются Суды чести»[312]. Сталин возвращал офицерские суды чести, которые существовали до революции. Любопытны приоритеты, которые были обозначены в этом документе. В нем предписывалось в двухнедельный срок создать Суды чести «в Министерстве здравоохранения, Министерстве торговли и Министерстве финансов», то есть ведомствах, весьма и весьма далеких от офицерской среды. Зато соблазнов и искушений в сфере торговли, финансов и отчасти в здравоохранении было предостаточно.
Суды чести должны были проводить «рассмотрение антипатриотических, антигосударственных и антиобщественных поступков и действий, совершенных руководящими, оперативными и научными работниками министерств СССР и центральных ведомств, если эти проступки и действия не подлежат наказанию в уголовном порядке»[313]. Стоит отметить, что одним из поводов для создания Судов чести стала история с двумя советскими учеными, Роскиным и Клюевой. Работая над профилактикой злокачественных опухолей и получив все необходимое (лабораторию, ресурсы, штаты) от государства, они во время зарубежной поездки «поделились» последними разработками с западными коллегами. Когда Сталину доложили о произошедшем, он посчитал этот случай настолько важным, что 17 февраля 1947 года ученых-медиков вызвали в Кремль на заседание Политбюро, которое вел сам вождь. Сталин лично задал Роскину и Клюевой вопросы, на которые те уже подготовили письменные ответы.
Сталин был крайне возмущен поступком советских профессоров, ведь никто в мире с СССР ни медицинскими, ни какими-либо другими секретными и новейшими разработками делиться не собирался. Да, впрочем, и не делится до сих пор. Тот факт, что лекарство от рака так до сих пор и не изобретено, в данном случае роли не играет. Речь шла о принципе, когда, возможно из самых благих побуждений, за рубеж утекает то, что стоило нашей стране огромных денег и является интеллектуальной собственностью государства.
Как можно излечить общество от осознания собственной ущербности, от ощущения, что где-то в другом месте Земли все правильно и прекрасно? Уголовное наказание тут неприменимо, а вот общественное осуждение — в самый раз. Сталин решил использовать силу общественного мнения в тот момент, когда сама жизнь в виде прошедшей страшной войны вернула правильное понимание слова «честь». Что это решение было именно его, можно видеть по двум подписям на Постановлении: «Председатель Совета министров СССР И. Сталин; Секретарь Центрального комитета ВКП(б) А. Жданов». Получалось, что за государство подписался Сталин, за партию — Жданов.
Правила работы Суда чести подробно описаны. Демократия была полнейшая. Тайным голосованием на собрании в его состав отбиралось 5–7 человек. Право выдвижения кандидатов в члены Суда имели партийная, профсоюзная организации и любой присутствовавший на собрании член коллектива. Министр и руководитель ведомства в состав Суда чести не входили. Побеждала кандидатура, набравшая большинство голосов. Члены Суда из своего состава избирали открытым голосованием председателя. Направить дело на рассмотрение Суда чести могли министр, партийная или профсоюзная организация — это было важно, чтобы ни у кого не было монополии на «осуждение» и никто не мог оказаться «вне суда», подмяв под себя его структуру. К примеру, глава ведомства мог быть призван к ответу по партийной или профсоюзной линии, глава партячейки — через профсоюз или свое место работы в министерстве и т. д.
Речь шла о том, чтобы поставить под контроль общественности деятельность высокопоставленных чиновников ведущих министерств. Еще раз заметим, что Суды чести не касались рядовых граждан и даже работников низшего звена государственной службы. Речь шла только о министерствах союзного уровня и центральных ведомствах, причем заседания Суда чести должны были производиться, «как правило, в открытом заседании».
Решение принималось простым большинством голосов членов суда. В решении указывалось существо проступка и определенная судом мера наказания. Таких мер было несколько:
— а) объявить общественное порицание обвиняемому;
— б) объявить общественный выговор;
— в) передать дело следственным органам для направления в суд в уголовном порядке, в случае, если проступок имел признаки преступления.
Решение суда объявлялось публично, копия подшивалась к личному делу. В этом и состояла сила общественного порицания. Если в личном деле высокопоставленного работника появлялись не красящие его факты, карьера, как правило, шла под откос. Тем более что решение Суда чести обжалованию не подлежало. Значит, высокопоставленные чиновники будут опасаться совершать проступки, которые не подпадают под Уголовный кодекс, но могут быть осуждены Судом чести. Получалось, что появлялся новый, достаточно мягкий рычаг воздействия на чиновничество.

О том, что Суд чести был достаточно мягким инструментом, следует из того самого «дела Роскина и Клюевой», которым занимался лично Сталин. Суд чести над ними проходил три дня: с 5 по 7 июня 1947 года в зале заседаний Совета Министров. В зале было около полутора тысяч чиновников и врачей. В итоге обоим профессорам объявили «общественный выговор». И это при том, что в «Закрытом письме ЦК ВКП(б) о деле профессоров Клюевой и Роскина», которое редактировал лично Сталин, формулировки были вовсе не шуточными: «…за последнее время вскрыт ряд фактов, свидетельствующих о наличии среди некоторой части советской интеллигенции недостойных для наших людей низкопоклонства и раболепия перед иностранщиной и современной реакционной культурой буржуазного Запада. Особенно характерным в этом отношении является дело об антипатриотических и антигосударственных поступках профессоров Клюевой и Роскина, вскрытое ЦК ВКП(б) и рассмотренное в июне текущего года Судом чести при Министерстве здравоохранения СССР… профессора Клюева и Роскин, при попустительстве бывшего министра здравоохранения Митерева и при активной помощи американского шпиона — бывшего секретаря Академии медицинских наук Парина, передали американцам важное открытие советской науки — препарат для лечения рака. Будучи сомнительными гражданами СССР, руководствуясь соображениями личной славы и дешевой популярности за границей, они не устояли перед домогательствами американских разведчиков и передали американцам научное открытие, являющееся собственностью советского государства, советского народа. Пренебрегая насущными интересами государства и народа, забыв о своем долге перед Родиной, окружившей их работы заботой и вниманием, Клюева и Роскин лишили советскую науку приоритета (первенства) в этом открытии и нанесли серьезный ущерб государственным интересам Советского Союза»[314].

Возмущение Сталина, закрытое письмо, суд чести — и общественное порицание. Почему так мягко? Потому, что главное было не наказать, а создать модель поведения чиновников, ученых, партийной номенклатуры.
Всего при центральных министерствах и ведомствах в 1947 году было создано 82 Суда чести, и лишь часть провели заседания[315]. После смерти Сталина Суды чести были забыты и перестали работать, а партийная номенклатура и чиновники получили возможность безнаказанно совершать поступки, которые в итоге привели к крушению великого государства.

Сталин, Эйзенштейн и «Иван Грозный»

Общение Иосифа Виссарионовича с деятелями культуры никогда не прерывалось. Встречи с ними обрастали множеством мифов, легенд, а порою и откровенного вранья, призванного представить вождя как душителя свободного творчества. На примере, которого мы уже слегка касались, покажем, как строилось общение на самом деле. Напомним, в беседе с членами Политбюро Сталин назвал вторую серию фильма «Иван Грозный» «омерзительной штукой», а позицию режиссера объяснил тем, что «человек совершенно отвлекся от истории». Это случилось в августе 1946 года, после чего Эйзенштейн написал вождю письмо. Сталин получил его в ноябре 1946 года. После чего Сергея Эйзенштейна и актера Николая Черкасова, исполнявшего главную роль, 26 февраля 1947 года вызвали в Кремль. Их ждали Сталин, Молотов и Жданов. Позже со слов Эйзенштейна было составлено описание этой любопытной встречи[316].
…
Сталин: Вы историю изучали?
Эйзенштейн: Более или менее…
Сталин: Более или менее? … Я тоже немножко знаком с историей. У вас неправильно показана опричнина. Опричнина — это королевское войско. В отличие от феодальной армии, которая могла в любой момент сворачивать свои знамена и уходить с войны, — образовалась регулярная армия, прогрессивная армия. У вас опричники показаны, как ку-клукс-клан.
Эйзенштейн на слова Сталина возразил, что члены этой расистской организации в США одеты в белые колпаки, а опричники в кино — в черные.
Молотов: Это принципиальной разницы не составляет.
Сталин: Царь у вас получился нерешительный, похожий на Гамлета. Все ему подсказывают, что надо делать, а не он сам принимает решения… Царь Иван был великий и мудрый правитель, и если его сравнить с Людовиком XI (вы читали о Людовике XI, который готовил абсолютизм для Людовика XIV?), то Иван Грозный по отношению к Людовику на десятом небе. Мудрость Ивана Грозного состояла в том, что он стоял на национальной точке зрения и иностранцев в свою страну не пускал, ограждая страну от проникновения иностранного влияния. В показе Ивана Грозного в таком направлении были допущены отклонения и неправильности. Петр I — тоже великий государь, но он слишком либерально относился к иностранцам, слишком раскрыл ворота и допустил иностранное влияние в страну, допустив онемечивание России. Еще больше допустила его Екатерина. И дальше. Разве двор Александра I был русским двором? Разве двор Николая I был русским двором? Нет. Это были немецкие дворы. Замечательным мероприятием Ивана Грозного было то, что он первый ввел государственную монополию внешней торговли. Иван Грозный был первый, кто ее ввел, Ленин — второй.

Сталин явно стремился донести до великого режиссера и великого актера ту самую идею, которая позже прозвучит в статье Шепилова «Советский патриотизм». Опора на национальную самобытность, самоуважение, отсутствие преклонения перед Западом. С этой сталинской точки зрения Иван Грозный — наиболее правильно действовавший монарх. Бытует мнение, будто Сталин «любил» Грозного, поскольку считал себя похожим на него. Мне же кажется, что Сталин был прагматиком и потому находил в истории наиболее подходящую фигуру…

Сталин: Нужно показывать исторические фигуры правильно по стилю. Так, например, в первой серии неверно, что Иван Грозный так долго целуется с женой. В те времена это не допускалось… Иван Грозный был очень жестоким. Показывать, что он был жестоким, можно, но нужно показать, почему необходимо быть жестоким. Одна из ошибок Ивана Грозного состояла в том, что он не дорезал пять крупных феодальных семейств. Если он эти пять боярских семейств уничтожил бы, то вообще не было бы Смутного времени. А Иван Грозный кого-нибудь казнил и потом долго каялся и молился. Бог ему в этом деле мешал… Нужно было быть еще решительнее.
Молотов: Исторические события надо показывать в правильном осмыслении. Вот, например, был случай с пьесой Демьяна Бедного «Богатыри». Демьян Бедный там издевался над крещением Руси, а дело в том, что принятие христианства для своего исторического этапа было явлением прогрессивным.
Сталин: Конечно, мы не очень хорошие христиане, но отрицать прогрессивную роль христианства на определенном этапе нельзя. Это событие имело очень крупное значение, потому что это был поворот русского государства на смыкание с Западом, а не ориентация на Восток… Демьян Бедный представлял себе исторические перспективы неправильно. Когда мы передвигали памятник Минину и Пожарскому ближе к храму Василия Блаженного, Демьян Бедный протестовал и писал о том, что памятник надо вообще выбросить и вообще надо забыть о Минине и Пожарском. В ответ на это письмо я назвал его «Иваном, не помнящим своего родства». Историю мы выбрасывать не можем…
Сталин сделал еще ряд замечаний по поводу трактовки образа Ивана Грозного и Малюты Скуратова.
Черкасов: Мы уверены в том, что мы сделаем не хуже, ибо я работаю над образом Ивана Грозного не только в кино, но и в театре, полюбил этот образ и считаю, что наша переделка сценария может оказаться правильной и правдивой.
Сталин: (обращаясь к Молотову и Жданову): Ну, что ж, попробуем.
Черкасов: Я уверен в том, что переделка удастся.
Сталин: Дай вам бог, каждый день — новый год. (Смеется.)
Эйзенштейн: Мы говорим, что в первой серии удался ряд моментов, и это нам дает уверенность в том, что мы сделаем и вторую серию.
Сталин: Что удалось, и хорошо, мы сейчас не говорим, мы говорим сейчас только о недостатках.
…
В конце беседы вождь вернулся к тому, с чего начал и что беспокоило более всего:
Сталин: Иван Грозный был более национальным царем, более предусмотрительным, он не впускал иностранное влияние в Россию, а вот Петр открыл ворота в Европу и напустил слишком много иностранцев…
На прощание Сталин поинтересовался здоровьем Эйзенштейна и пожелал ему успеха: «Помогай Бог!»
Деятели, рассказывающие нам о великом режиссере, любят говорить, что он «намеренно тянул время», не переделывал свою картину, «будучи несогласным с вождем». Думаю, что дело вовсе не в этом, а в банальном отсутствии здоровья. Увы, Эйзенштейн скончался почти ровно через год после этой встречи, в ночь на 11 февраля 1948 года. Потому и не успел внести в фильм те поправки, которые настоятельно просил внести Сталин. В итоге эта вторая серия «Ивана Грозного» стала последней картиной Сергея Эйзенштейна. И вышла она на экраны России и всего мира лишь через 10 лет (!) после смерти режиссера и через пять лет после смерти Сталина — в 1958 году[317].
На панихиде по Эйзенштейну в Доме кино Черкасов встал у гроба на колени. Министр кинематографии Большаков подошел и попробовал его приподнять. «Отойдите», — тихо сказал актер и остался стоять на коленях…

Сталин и литераторы

А теперь самое время вернуться к памятной записи Константина Симонова о встрече со Сталиным в мае 1947 года. Писатель отметил несколько черт его внешности: серого цвета китель, серые брюки. Просторный китель с хлястиком сзади. Лицо худощавое. Как и раньше, большую часть беседы хозяин стоял или делал несколько шагов взад и вперед перед столом. После войны врачи фактически запретили ему курить, поэтому Иосиф Виссарионович делал это весьма «экономно»: «Курил кривую трубку. Впрочем, курил мало. Зажигал ее, затягивался один раз, потом через несколько минут опять зажигал, опять затягивался, и она снова гасла, но он почти все время держал ее в руке. Иногда он, подойдя к своему стулу, заложив за спинку большие пальцы, легонько барабанил по стулу остальными. Во время беседы он часто улыбался, но когда говорил о главной, занимавшей его теме — о патриотизме и о самоуничижении (Выделено мной. — Н.С.), лицо его было суровым, и говорил он об этом с горечью в голосе, а два или три раза в его вообще-то спокойном голосе в каких-то интонациях прорывалось волнение»[318].
С чего, вы думаете, началась встреча Сталина, Молотова и Жданова с писателями Фадеевым, Горбатовым и Симоновым? С вопросов идеологии? С обсуждения «советского патриотизма» и «идолопоклонничества перед Западом»? Нет, она началась с разговора о… гонорарах.
— Вот вы ставите вопрос о пересмотре гонораров, — сказал Сталин. — Его уже рассматривали.
— Да, но решили неправильно, — ответил Фадеев и стал объяснять, что в сложившихся при нынешней системе гонораров условиях писатели за хорошие книги, которые переиздаются и переиздаются, вскоре перестают что-либо получать. С этого Фадеев перешел к вопросу о несоответствии в оплате малых и массовых тиражей, за которые тоже платят совершенно недостаточно.
Выслушав его, Сталин сказал:
— Мы положительно смотрим на пересмотр этого вопроса. Когда мы устанавливали эти гонорары, мы хотели избежать такого явления, при котором писатель напишет одно хорошее произведение, а потом живет на него и ничего не делает. А то написали по хорошему произведению, настроили себе дач и перестали работать. Нам денег не жалко, — добавил он, улыбнувшись, — но надо, чтобы этого не было. В литературе установить четыре категории оценок, разряды. Первая категория — за отличное произведение, вторая — за хорошее, и третья и четвертая категории, — установить шкалу, как вы думаете?[319]
Писатели с такой постановкой вопроса согласились.
— Ну что ж, — сказал Сталин, — я думаю, что этот вопрос нельзя решать письмом или решением, а надо сначала поработать над ним, надо комиссию создать. Товарищ Жданов, — повернулся он к Жданову, — какое у вас предложение по составу комиссии?
— Я бы вошел в комиссию, — сказал Жданов.
Сталин засмеялся, сказал:
— Очень скромное с вашей стороны предложение.
Все расхохотались. После этого Сталин сказал, что следовало бы включить в комиссию присутствующих здесь писателей.
— Зверева, как министра финансов, — подсказал Фадеев.
— Ну что же, — согласился Сталин, — он человек опытный. Если вы хотите, — Сталин подчеркнул слово «вы», — можно включить Зверева. И вот еще кого, — добавил он, — Мехлиса, — добавил и испытующе посмотрел на нас. — Только он всех вас там сразу же разгонит, а?
Все снова рассмеялись[320].
После согласования кандидатур для комиссии вождь перешел к вопросу об увеличении штата Союза писателей. И трижды, несмотря на возражения Жданова, подтвердил свое согласие: «Надо увеличить им штаты»[321].
Затем речь зашла о квартирном вопросе. Фадеев напирал на то, что жилье писателя — это, в сущности, его рабочее место. Сталин и здесь поддержал его, предложив включить в комиссию председателя Моссовета.
И только после этого перешел к вопросам, которые волновали его самого.
— Если у вас все, тогда у меня есть к вам вопрос. Какие темы сейчас разрабатывают писатели? — спросил глава государства.
Фадеев ответил, что для писателей по-прежнему центральной темой остается война, а современная жизнь, в том числе производство, промышленность — об этом крупные писатели пока не пишут. А если пишут, то писатели-середняки.
— Правда, — говорит Фадеев, — мы посылали некоторых писателей в творческие командировки, послали около ста человек, но по большей части это тоже середняки.
— А почему не едут крупные писатели? — спросил Сталин. — Не хотят?
— Трудно их раскачать, — сказал Фадеев.
— Не хотят ехать, — сказал Сталин. — А как вы считаете, есть смысл в таких командировках?
Фадеев и Симонов подтвердили, что смысл в командировках есть.
— А вот Толстой не ездил в командировки, — заметил Сталин.
Фадеев возразил, что Толстой писал как раз о той среде, в которой он жил, будучи в Ясной Поляне.
— Я считал, что когда серьезный писатель серьезно работает, он сам поедет, если ему нужно, — сказал Сталин. — Как, Шолохов не ездит в командировки? — помолчав, спросил он.
— Он все время в командировке, — ответил Фадеев.
— И не хочет оттуда уезжать? — спросил Сталин.
— Нет, — сказал Фадеев, — не хочет переезжать в город.
— Боится города, — резюмировал Сталин[322].
Затем обсуждались уже знакомые читателю вопросы патриотизма и преклонения перед всем иностранным, а также преобразование «Литературной газеты»[323]. В заключение Симонов попросил увеличить объем штата и зарплаты сотрудникам своего журнала «Новый мир» и получил согласие Сталина: «Нам не жалко денег».
Сталин всегда, и это подчеркивают все мемуаристы, был готов помочь творческим людям. Не жалел денег, наград, почестей и Сталинских премий. Поэтому глава Союза писателей Фадеев продолжил рассказом «об одном писателе, который находился в особенно тяжелом материальном положении», вождь сразу согласился.
— Надо ему помочь, — сказал Сталин и повторил: — Надо ему помочь. Дать денег. Только вы его возьмите и напечатайте, и заплатите. Зачем подачки давать? Напечатайте — и заплатите.
Жданов сказал, что он получил недавно от этого писателя прочувствованное письмо. Сталин усмехнулся.
— Не верьте прочувствованным письмам, товарищ Жданов…[324]
На этом рассказ Константина Симонова заканчивается.
Вождь в нем выглядит как умудренный жизнью человек, понимающий цену «поискам тем», перманентного «сбора материалов» и «творческих командировок»[325]. Подтверждают это и воспоминания Дмитрия Шепилова. Однако разоблачители Сталина и здесь умудрились вывернуть все наизнанку: Сталин буквально гонит несчастных писателей и поэтов в колхозы.

«В середине 30-х годов Сталин спросил у Фадеева, что делает поэт Пастернак.
— Пишет стихи, — простодушно ответил Фадеев.
— Это хорошо, — сказал Сталин, помолчал и добавил: — Почему бы поэту Пастернаку не написать поэму о колхозе? Нужно воспеть нашего труженика, добывающего хлеб.
— Хорошо, товарищ Сталин. Я поговорю с Пастернаком, и он воспоет труженика.
— Создайте условия. Пошлите Пастернака в творческую командировку в колхоз. Пусть там поэт изучит жизнь.
— Хорошо, товарищ Сталин, Пастернаку будет очень полезно изучить жизнь, особенно в колхозе.
Фадеев тут же сообщил Пастернаку пожелание товарища Сталина. Пастернак был смущен, но вежливо согласился с предложением. Однако в командировку не поехал и писать ничего не стал. Вскоре Сталин, памятливый на задания, вновь спросил, что делает поэт Пастернак. Фадеев снова ответил: пишет стихи. Сталин поинтересовался стихами о колхозе.
— Пока не написал, — искренне признался Фадеев.
— Это жаль, — сокрушался Сталин, — такая хорошая и важная тема.
— Да, — согласился Фадеев. — Я ему напомню.
— Напомните и дайте ему командировку в колхоз, чтобы изучил жизнь.
— Хорошо, товарищ Сталин, пусть изучает жизнь.
Пастернак получил командировку в колхоз, но никуда не поехал. Когда в третий раз Сталин спросил у Фадеева, что делает поэт Пастернак, и услышал в ответ, что тот так и не написал поэмы о колхозе, он очень рассердился:
— Мы просим Пастернака показать, как наши труженики добывают хлеб, а он не хочет. Ну что же, давайте немножко урежем хлеб у поэта Пастернака, раз его не интересует, как этот хлеб добывают.
И Пастернака перестали печатать. Он стал жить переводами»[326].

Итак, перестроечные выдумки и мифы о Пастернаке мы прочитали. А теперь о том, как было на самом деле.

Как Борис Пастернак обожал Сталина и почему Сталин не ответил ему взаимностью

Начнем с главного — никаких гонений на Бориса Пастернака в сталинское время не было. От слова совсем. И это при том, что писатель занимал очень свободную для того времени позицию. Он не подписывал коллективные письма с требованием смертной казни «врагам народа», а выступая с трибуны, прямо обращался к коллегам по цеху: «Не жертвуйте лицом ради положения». За несколько дней до ареста Бухарина Пастернак написал ему письмо, что не верит в его виновность. Что было Пастернаку за все эти вольности и фрондерство? Ничего. Обличители Сталина просто переносят в сталинское время будущие гонения на Бориса Пастернака, которые случились через много лет после смерти вождя. Пастернака действительно притесняли, но делал это Хрущев, а вовсе не Сталин. Травля Пастернака развернулась после опубликования на Западе его романа «Доктор Живаго» в 1957 году.
На самом деле… Борис Леонидович Пастернак просто боготворил Сталина и жаждал общения со своим кумиром. Его восторженное отношение к вождю описывают все мемуаристы. Супруга Осипа Мандельштама Надежда рассказывала, что он «бредил Сталиным». При этом, желая поговорить с вождем «о жизни и смерти», Пастернак вовсе не собирался делать карьеру или подмазываться к власти. Сталин был ему интересен как исторический персонаж, политик. Как человек и личность.
Уж не знаю почему, но взаимностью ему Сталин не отвечал. И дело не в том, что Пастернак писал что-то не то. Просто не желал Сталин с ним встречаться, и все. За всю жизнь будущий нобелевский лауреат непосредственно общался с вождем всего два раза. Из них один — по телефону.
Первая встреча со Сталиным состоялась у поэта в двадцатые годы в здании ЦК партии большевиков на Воздвиженке, дом 5. Уже тогда Сталин любил пригласить на беседу деятелей культуры, хотя сам он еще «тем Сталиным» не был. В тот раз в ЦК партии пришли Есенин, Маяковский и Пастернак. О чем шел тогда разговор, доподлинно неизвестно, однако товарищ Сталин просил корифеев поэтического слова обратить внимание на грузинских поэтов и переводить их творения на русский язык[327]. Стоит отметить, что именно Пастернак выполнил просьбу, и в итоге свет увидела его книга переводной поэзии «Грузинские лирики». Поэт оставил на книге автограф и отправил ее в Кремль Сталину, приложив к ней письмо. Это случилось в декабре 1935 года, когда Сталин помог освободить Николая Пунина и Льва Гумилева. Соответственно — мужа и сына Анны Ахматовой. В конце октября 1935 года они оба были арестованы в Ленинграде по доносу однокурсника Гумилева. Он подробно пересказал чекистам антисоветские разговоры родственников Ахматовой. Стоит напомнить, что дело происходит через несколько месяцев после того, как в Северной столице был убит С. М. Киров[328]. Получив донос, НКВД первым делом… арестовало самого доносчика, на предмет вхождения в «террористическую организацию Гумилева». После этого арестовали еще одного студента-историка, Игоря Полякова. Оба задержанных дали показания на Николая Пунина и Льва Гумилева. После ареста Пунин раскололся уже на первом допросе: «Что же касается политических настроений Гумилева, то мне известно, что он, беседуя, неоднократно высказывал симпатии принципам монархизма»[329]. Вообще, из показаний задержанных, которые начали топить друг друга, получалась весьма безрадостная картина антисоветской деятельности, которая тянула лет на десять как минимум. В 1937 году за то же самое светила высшая мера, но год был еще только 1935-й.
Анна Ахматова срочно поехала в Москву и смогла через знакомых литераторов передать письмо Сталину.
«Глубокоуважаемый Иосиф Виссарионович, — писала поэтесса, — зная Ваше внимательное отношение к культурным силам страны и в частности к писателям, я решаюсь обратиться к Вам с этим письмом. 23 октября в Ленинграде арестованы Н.К.В.Д. мой муж Николай Николаевич Пунин (проф. Академии художеств) и мой сын Лев Николаевич Гумилев (студент Л.Г.У.). Иосиф Виссарионович, я не знаю, в чем их обвиняют, но даю Вам честное слово, что они ни фашисты, ни шпионы, ни участники контрреволюционных обществ. Я живу в С.С.Р. с начала Революции, я никогда не хотела покинуть страну, с которой связана разумом и сердцем. Несмотря на то, что стихи мои не печатаются и отзывы критики доставляют мне много горьких минут, я не падала духом; в очень тяжелых моральных и материальных условиях я продолжала работать и уже напечатала одну работу о Пушкине, вторая печатается. В Ленинграде я живу очень уединенно и часто подолгу болею. Арест двух единственно близких мне людей наносит мне такой удар, который я уже не могу перенести. Я прошу Вас, Иосиф Виссарионович, вернуть мне мужа и сына, уверенная, что об этом никогда никто не пожалеет. Анна Ахматова, 1 ноября 1935 года»[330].
Написал письмо вождю с просьбой об освобождении арестованных и Борис Пастернак. Правда, его послание пришло адресату уже после решения вопроса. Сталин написал тогдашнему главе НКВД Ягоде: «т. Ягода. Освободить из-под ареста и Пунина, и Гумилева и сообщить об исполнении. И. Сталин». Стоит обратить внимание на скорость сталинской реакции: 1 ноября написано письмо Ахматовой, а уже 3 ноября готово постановление об освобождении задержанных и прекращении следственного дела. Можно представить себе потрясение Льва Гумилева, будущего автора теории пассионарности и замечательного писателя-историка: «Вы великодушнее царского правительства. Я даю слово, что больше от меня никогда не услышите ни одного антисоветского слова», — заявил он, выходя на свободу. Муж Ахматовой Н. Пунин был менее эмоционален и попросил следователя оставить его в тюрьме до утра, так как было уже поздно и ему проще было переночевать в камере.
После этого случая Борис Пастернак и написал еще одно письмо Сталину, к которому приложил экземпляр книги грузинских поэтов. Не зная механизма освобождения арестованных, Борис Леонидович имел все основания считать, что и его вклад в освобождение Гумилева и Пунина есть, что Сталин услышал его просьбу (хотя это и было не так). Поэтому в своем послании он благодарит вождя за «чудное молниеносное освобождение родных Ахматовой», а далее дает волю своим чувствам.
«Я… постеснялся побеспокоить Вас вторично и решил затаить про себя это чувство горячей признательности Вам, уверенный в том, что все равно неведомым образом оно как-нибудь до Вас дойдет. И еще тяжелое чувство. Я сначала написал Вам по-своему, с отступлениями и многословно, повинуясь чему-то тайному, что, помимо всем понятного и всеми разделяемого, привязывает меня к Вам. Но мне посоветовали сократить и упростить письмо, и я остался с ужасным чувством, будто послал Вам что-то не свое, чужое. Я давно мечтал поднести Вам какой-нибудь скромный плод моих трудов, но все это так бездарно, что мечте, видно, никогда не осуществиться. Или тут быть смелее и, недолго раздумывая, последовать первому побуждению? “Грузинские лирики” — работа слабая и несамостоятельная, честь и заслуга всецело принадлежит самим авторам, в значительной части замечательным поэтам… Горячо Вас любящий и преданный Вам Б. Пастернак»[331].
Вы когда-нибудь слышали о том, в какой тональности и с какой настоящей влюбленностью писал Сталину кумир российских либералов и будущий автор «Доктора Живаго»? И не услышите — просто потому, что это разбивает вдребезги картинку «тирана и кровопийцы» Сталина, который всех мучил и убивал. Ведь иначе выходит, что либо Борис Пастернак был приспособленцем высшей пробы, либо он ничего не понимал в людях, раз так активно и с такой страстью желал общения с вождем.
Сталин позвонил Пастернаку. Возможно, его подтолкнуло к этому предыдущее письмо с просьбой помочь Ахматовой. Ведь в то же самое время был арестован и поэт Осип Мандельштам, которого некоторые авторы называют другом Пастернака. Понимая, что НКВД может накосячить и в этом деле, Сталин решил лично в нем разобраться. Тем более что в тот момент еще облеченный сталинским доверием Николай Бухарин обеспокоился судьбой поэта и написал Сталину письмо с припиской: «И Пастернак тоже волнуется». Прочитав записку Бухарина, Сталин и позвонил Пастернаку[332]. Все сложилось: Пастернак просил за невинных людей, теперь он «обеспокоен» судьбой Мандельштама, надо с ним поговорить. Понять ситуацию, а заодно и понять, что за человек сам Пастернак.

На самом деле дружбы между двумя поэтами не было, они имели весьма специфические отношения. Вот что рассказывала вдова Пастернака Зинаида Николаевна:
«Мандельштам изредка заходил к нам. Мне не нравился его тон по отношению к Боре, он разговаривал с ним как с учеником. Держался очень заносчиво, критиковал Борины стихи, перебивал и без конца читал свои. Он был ревнив к чужим успехам, как избалованная красавица. Боря всегда отдавал должное его мастерству, но соглашался со мной, что поведение Мандельштама неприятно»[333].
Существуют целых четырнадцать версий телефонного разговора Сталина и Пастернака, причем сам Борис Леонидович пересказывал его многим людям в нескольких вариантах. Однако можно сказать точно: Сталина разговор разочаровал. Общаться с Пастернаком ему более не хотелось. Уже никогда.
А что же такого сказал Пастернак? Что не понравилось Сталину? Может быть, смелые обличительные слова поэта о произволе и таланте, которого губят палачи из НКВД? Нет, ничего подобного Пастернак не сказал.
Сталин начал разговор с того, что сказал «отдано распоряжение, что с Мандельштамом все будет в порядке». И спросил Пастернака, почему он за того не хлопотал:
— Если бы мой друг попал в беду, я бы лез на стену, чтобы спасти его.
Пастернак ответил, что если бы он не хлопотал, то Сталин бы не узнал об этом деле.
— Почему вы не обратились ко мне или в писательские организации?
— Писательские организации не занимаются этим с 1927 года.
— Но ведь он ваш друг?
— Это не имеет значения, — ответил Пастернак. — Если вам нужно заверение, что Мандельштам — советский человек, то я его вам даю.
Видя, что Пастернак замялся, Сталин после недолгой паузы продолжил:
— Но ведь он же мастер, мастер?
— Поэты как красивые женщины, им трудно оценить достоинства друг друга, — ответил Пастернак, после чего решил взять инициативу в свои руки. — Почему мы всё говорим о Мандельштаме и Мандельштаме, я так давно хотел с вами поговорить!
— О чем? — спросил Сталин.
— О жизни и смерти, — ответил Пастернак[334].
Думаю, что Сталин был неприятно поражен. Он ожидал услышать аргументы в защиту Мандельштама, а вместо этого увидел желание побыстрее пройти эту тему и поговорить «о вечном». Арестованный коллега был Пастернаку ничуть не интересен. А говорить с таким человеком и на такие темы было уже неинтересно Сталину. Да и времени было жалко. И он повесил трубку.
Пастернак подумал, что это проблема со связью, перезвонил в секретариат Сталина, но его не соединили. Тогда смелый и принципиальный Борис Леонидович поинтересовался у секретаря Сталина Поскребышева, можно ли ему рассказывать о состоявшемся телефонном общении. «А это ваше личное дело», — ответили ему.
И еще — даже после сталинского разочарования в Пастернаке с поэтом ничего не случилось. Мы ведь помним, что Пастернак поддержит Бухарина и не поддержит «1937 год». То есть все самоволия Пастернака будут в самый острый период «ежовщины», но его ни разу никто не арестует. А вскоре из коммуналки на Волхонке Пастернак переедет в многоэтажный дом в Лаврушинском переулке. Этот дом, построенный перед войной, специально предназначался для творческой интеллигенции, для писателей и поэтов. И Пастернак туда переехал «с благословления» Сталина. Помимо этого он получил дачу в Переделкино, где и стал в итоге жить постоянно. Это и есть последний адрес поэта, здесь сегодня его государственный музей. Рассказывают ли там правду о том, как будущий нобелевский лауреат относился к Сталину?

Сталин, авиация и ракетостроение

Есть под Москвой славный город — Жуковский. Именно там традиционно проводятся Международные авиакосмические салоны (МАКС). Всем, кто хочет иметь представление о достижениях предприятий авиационно-космического комплекса России, — сюда. Там можно увидеть «опытные образцы летательных аппаратов и боевых комплексов, экспериментальные установки»[335]. Вот только спроси участников и посетителей, кому обязан своим рождением на свет город, обеспечивающий мирное небо над нашей головой, — и вряд ли услышишь правильный ответ.
А ведь своим появлением на карте Подмосковья город Жуковский обязан лично Иосифу Виссарионовичу Сталину. Видя угрозу со стороны фашистской Германии, он лично занимался перевооружением Красной Армии, в частности Военно-воздушных сил. Немцы уже пустили в серию цельнометаллические самолеты, оснащенные качественной радиосвязью и новейшим бомбо-стрелковым вооружением, у нас же подобные машины отсутствовали. И что самое печальное — не было технологических возможностей для их создания. Все, что имел СССР, — это маленький Центральный аэрогидродинамический институт (ЦАГИ) в Москве. Возможностей для его расширения на той площадке, которую он занимал, не было, поэтому решили переводить его в Подмосковье[336]. Построить там хотя бы две большие аэродинамические трубы и ряд стендов для оценки прочности скоростных самолетов.
Сталин предложил подыскать площади для будущего центра авиационных экспериментов так, чтобы от него можно было бы доехать до Кремля не более чем за час. Из шести предложенных вариантов вождь выбрал пустоши близ поселка Кратово и ж/д станции «Отдых» Московско-Казанской железной дороги. В 1934 году там было развернуто большое строительство, и к 1936 году появилась первая вертикальная аэродинамическая труба. «Менее чем за пять лет на полях в пойме Москвы-реки выросли корпуса с большими аэродинамическими трубами и залами для прочностных испытаний, в том числе крупнейшая в Европе аэродинамическая труба института Т-101 и вертикальная труба Т-105. Примечательно, что за ходом всех работ следили сами ученые. Они давали рекомендации по устройству и оснащению новых экспериментальных установок»[337].
Одновременно с этим для работников были возведены два первых больших дома рядом с ЦАГИ. Весьма символично, что ударные темпы создания «авиационного кластера», как сейчас бы сказали не русским языком, проходили в поселке Стаханово (так тогда назывался Жуковский). Высочайшие темпы обуславливались не только трудовым героизмом и сознательностью рабочих и инженеров, но и четкой организацией. Глава государства понимал — без современной авиации будущую войну не выиграть. Техника не возьмется ниоткуда, никакие «инвесторы» ее не принесут и не продадут, проектировать и производить ее придется самим. Поэтому Сталин лично вникал в мельчайшие детали всего, что было необходимо для скорейшего начала работы ЦАГИ. Даже — в особенности планировки жилья для тружеников института: от академиков, учеников Н. Е. Жуковского, до слесарей и токарей. Забота о кадрах принесла свои плоды. К 1938 году сотрудники ЦАГИ разработали и организовали производство основного конструкционного материала для авиации того времени — дюралюминия. Продолжали они делать свое дело и в годы войны, когда некоторые отделы ЦАГИ были эвакуированы в Новосибирск и Казань[338].
После Победы перед Центральным аэрогидродинамическим институтом встали новые задачи — создание реактивной авиации. Не прошло без его участия и становление ракетной техники. На первом этапе ученые формулировали конструкторским бюро рекомендации, а потом уже испытывали готовый летательный аппарат и давали ему оценку. Вершиной достижений ЦАГИ стала разработка авиакосмической системы «Энергия-Буран». «Перед специалистами стояла сложнейшая задача — построить орбитальный космический корабль-космоплан с ракетой-носителем. Помимо ЦАГИ, в работах было задействовано 1 285 советских предприятий и свыше миллиона человек»[339].
Не вина ученых, что Горбачев и Ельцин угробили и «Энергию-Буран» и страну, которая создавала эти научно-технические шедевры. Сегодня каждый летательный аппарат, что проектируется и создается в России, проходит через Центральный аэрогидродинамический институт. На территории ЦАГИ находится более 60 аэродинамических труб и газодинамических установок, многие из которых уникальны[340].
А начиналось все в 1939 году, когда 6-я лаборатория ЦАГИ получила аэродром с травяным покрытием для проведения натурных (лётных) испытаний самолетов. В 1947 году на базе этой лаборатории был создан Лётно-исследовательский институт им. Громова. Раньше там проходила летные испытания вся вновь создававшаяся в СССР авиационная техника. Вот на этом-то аэродроме и проходят сегодня Международные авиакосмические салоны.
В 1947 году город, выросший из поселка Стаханово, предложили переименовать в Сталинск, но вождь возразил, что не является специалистом по авиации, а потому город должен носить имя первого русского ученого-аэродинамика. Так на карте России появился город Жуковский. Причем Сталин лично попросил архитекторов спроектировать новую часть растущего города так, чтобы посреди широких улиц пролегали бульвары с клумбами и цветниками, а во дворе каждого дома в летнее время били бы фонтаны. Сегодня в громадных дворах в центре Жуковского можно наблюдать лишь остатки-развалины тех фонтанов…
Тогда, в 1947 году, никто из причастных к авиации не мог представить, что ее «столицу» постигнет такая участь. Люди смотрели в будущее, и ракетостроение было его частью. 18 октября 1947 года с полигона Капустин Яр в районе одноименного села в Астраханской области был произведен первый в СССР старт баллистической ракеты. Эта ракета была еще фактически немецкой. Академик Борис Евсеевич Черток, видный ученый и конструктор, один из ближайших сотрудников С. П. Королева, так описал это событие: «Всего мы запустили одиннадцать немецких ракет, и пять из них дошли до цели. Надежность ракет была примерно такой же, как у самих немцев во время войны… агрегаты и детали — все было немецкое. И те и другие оказались одинаково ненадежными»[341].
Поскольку Германия обогнала все страны в разработке ракет, первые шаги в этом направлении базировались именно на ее опыте и ее изделиях. Сначала — изучение трофеев, включая документацию. Затем — поиск немецких ученых и специалистов. Наконец — воспроизведение готовых изделий.
Следует признать, что внимание товарища Сталина на ракетной технике сфокусировал не кто иной, как Уинстон Черчилль. В своем письме к главе СССР 13 июля 1944 года британский премьер отмечал, что «имеются достоверные сведения о том, что в течение значительного времени немцы проводили испытания летающих ракет с экспериментальной станции в Дебице в Польше»[342]. Поскольку в ближайшие несколько недель этим пунктом должны были овладеть войска Красной Армии, Черчилль просил допустить британских специалистов ознакомиться с немецким оружием, которым гитлеровцы обстреливают Лондон. Сталин ответил согласием, а службы армейской разведки получили приказы проявить особую активность и внимательность при взятии города Дебице, который находился пока еще в 50 километрах от линии фронта. Нарком авиационной промышленности Шахурин получил указание Сталина подготовить группу специалистов и доставить их в Дебице раньше английских коллег. Академик Черток позднее писал, что письма Черчилля к Сталину сыграли на старте советской ракетотехники решающую роль. Кто знает, обратили бы внимание на секретные германские объекты наступающие войска или двинулись бы, не задерживаясь, дальше.

Постановление ЦК партии и Совнаркома о создании ракетной промышленности, ракетного Государственного центрального полигона (ГЦП) и специализированных войсковых частей было подписано 13 мая 1946 года. В течение полутора лет в советской зоне оккупации Германии работали группы советских ученых-ракетчиков. Затем работа продолжалась в СССР, где в 1947 году состоялся первый запуск ракет — по сути, еще немецких. «Работа в полную силу над первой отечественной ракетой Р-1 началась в 1948 году. И уже осенью этого года первая серия этих ракет прошла летные испытания. В 1949–1950 годах прошли летные испытания вторая и третья серии, и в 1950 году первый отечественный ракетный комплекс с ракетой Р-1 был принят на вооружение»[343], — пишет в своих мемуарах академик Б. Е. Черток.
Стесняться этого не надо — получив в свое распоряжение германские разработки, наши ученые пошли гораздо дальше и создали уникальные советские ракеты. Что-то успели сделать еще при жизни Иосифа Виссарионовича, что-то оставалось заделом, позволившим в скором будущем обеспечить рывок. Последнее постановление Совета Министров СССР о строительстве межконтинентальных баллистических ракет (МБР) Сталин подписал 15 февраля 1953 года — менее чем за три недели до своей кончины[344].

За что сидели Королев и Туполев

История отечественного ракетостроения навсегда связана с именем великого конструктора С. П. Королева, которому судьба преподнесла немалые испытания. 27 сентября 1938 года Военной коллегией Верховного Суда СССР он был осужден «за вредительство» и приговорен к десяти годам лагерей. Обвинение гласило, что с 1935 года он входил в троцкистскую вредительскую организацию, действовавшую в Реактивном научно-исследовательском институте № 3 (РНИИ-3, позднее — НИИ-3). В процессе следствия он признал себя виновным в том, что «проводил преступную работу по срыву отработки и сдачи на вооружение РККА новых образцов вооружения». Это попадало сразу под две «расстрельные» статьи, поэтому осуждение на 10 лет было относительно «мягким приговором»[345]. Инициатором начала «дела» выступил будущий лжеконструктор знаменитой «Катюши» Андрей Костиков, направивший весной 1937 года заявление Николаю Ежову, в котором «все ошибки, совершаемые при разработке новой техники, выдал за вредительство и растрату народных средств, обвинив директора института Ивана Клейменова, его заместителя Георгия Лангемака, а также ведущих инженеров Валентина Глушко и Сергея Королева»[346].
13 июня 1939 года Пленум Верховного Суда СССР приговор Военной коллегии Верховного Суда СССР отменил, и дело по обвинению Королева было передано на новое расследование. Это стало следствием настоятельных просьб известной летчицы Валентины Гризодубовой, которая лично обратилась к Берии. В семье Королева справедливо именно его считают «локомотивом» пересмотра дела. Однако в 1940 году будущего конструктора не освободили, а всего лишь скостили ему два года. Причина описана в его уголовном деле: «В процессе повторного следствия Королев показал, что данные им показания на следствии в 1938 году не соответствуют действительности и являются ложными». Однако оставались материалы следствия:
«В 1936 году вел разработку пороховой крылатой торпеды; зная заранее, что основные части этой торпеды — приборы с фотоэлементами — для управления торпеды и наведения ее на цель не могут быть изготовлены центральной лабораторией проводной связи, Королев с целью загрузить институт ненужной работой усиленно вел разработку ракетной части этой торпеды в двух вариантах. В результате этого испытания четырех построенных Королевым торпед показали их полную непригодность, чем нанесен был ущерб государству в сумме 120 000 рублей и затянута разработка других, более актуальных тем… В 1937 году при разработке бокового отсека торпеды (крылатой) сделал вредительский расчет, в результате чего исследовательские работы по созданию торпеды были сорваны»[347].

Подчеркнем: судила С. П. Королева не пресловутая «тройка», а Военная коллегия Верхового Суда СССР. Это высшая военная судебная инстанция. Попытаемся понять ее решение: целый институт никак не может добиться конкретного результата, а один из ученых доносит в «органы» о сознательном «вредительстве» «троцкистов». Обвиняемый признает свою вину, но затем отказывается от признания. При этом приглашенные эксперты и ученые подтверждают факт бесполезной растраты государственных средств.
Отвечал ли за нее Королев, будучи одним из руководителей института? Суд решил, что да. Поэтому при всей трагичности истории Королева надо признать, что срок он свой получил… за растрату! При этом отметим, что оценивать исторические события надо, «отключив» знания о будущем, которого не имели ни Сталин, ни Берия, ни судьи, ни руководство РНИИ-3. В 1937 году никто не знал, кем в итоге станет Королев и какой выдающийся вклад он внесет в развитие науки и техники в нашей стране. Это значит, что никому нельзя осуществлять растраты, и отделить гения, которому «можно простить», от банального растратчика в тот момент времени просто невозможно.
После пересмотра дела Сергея Павловича направили в московскую спецтюрьму НКВД ЦКБ-29. Это была знаменитая «туполевская шарашка», где были созданы все условия для работы — кроме, разумеется, свободы. Трехразовое питание по приказу Л. П. Берия — на ресторанном уровне. Здесь под руководством Андрея Туполева, также отбывавшего срок, Королев участвовал в создании бомбардировщиков Пе-2 и Ту-2. Помимо этого великий конструктор создавал и новый ракетный перехватчик. И уже в июле 1944 года Королева досрочно освободили из заключения со снятием судимости по личному распоряжению Сталина.
В апреле 1947 года состоялась единственная встреча Королева с вождем. Вот как рассказывал о ней сам Королев: «Мы ожидали в приемной и вошли. Волнение охватило меня…» Вышло так, что все стулья за столом заседаний оказались заняты. Королев хотел сесть поодаль, но Сталин взял одной рукой стул у стены и переставил за стол заседаний, обратившись к Маленкову: «Подвинься, дай присесть Королеву»[348].
«Отца поразила компетентность Сталина в вопросах о ракетах, — вспоминает Наталья Сергеевна Королева. — Было видно, что Сталин тщательно готовился к встрече. Перед ним лежали какие-то записи, он цитировал документы института, в котором Королев работал до ареста, задавал предметные и заранее записанные вопросы»[349].
После выступления конструктора Сталин спросил о сроках выполнения поставленных задач. Королев подумал и сказал: «Не меньше полугода». Сталин полушутя попросил: «Сергей Павлович, вы подумайте над сроками, а то ведь просчитаетесь со сроками, и Берия вас не простит». Но Королев настоятельно повторил: «Не меньше полугода»…
Принятое по итогам совещания решение подытожил Сталин: «…Я считаю, что у ракетной техники большое будущее. Ракету надо принимать на вооружение. И пусть товарищи военные приобретают опыт в эксплуатации ракет»[350].
Несмотря на такой своеобразный сталинский юмор, Сергей Павлович Королев, по словам его дочери, «всегда очень высоко отзывался о Сталине и тоже, как все вокруг, искренне считал, что репрессии — это ошибка»[351].
Раз уж мы заговорили об этой болезненной и очень важной теме о том, за что и почему в 1937–1938 гг. за решеткой оказалось множество полезных для государства и, по сути, невиновных людей, необходимо коснуться и дела самого Туполева.
Великий авиационный конструктор Андрей Николаевич Туполев к концу 30-х годов фактически формировал стратегическое направление развития советской авиации, будучи руководителем ОКБ, выделенного из системы ЦАГИ, на должности главного инженера Главного управления авиационной промышленности Народного комиссариата тяжелой промышленности. 21 октября 1937 года он был арестован. Согласно обвинению, он «возглавлял антисоветскую вредительскую организацию в авиационной промышленности, проводил и диверсионную работу в области самолетостроения и занимался шпионажем в пользу Франции»[352].
Стоит отметить, что возникло дело не на пустом месте. Создавая советское самолетостроение практически с нуля, отечественные конструкторы интересовались новинками иностранных производителей. По сути, в авиастроении Сталин предложил пройти тот путь, которым спустя много лет пошли китайские товарищи. Сначала они копировали западные образцы, потом, отталкиваясь от этих моделей, обучили своих конструкторов. И только после этого начали разрабатывать и производить собственную технику. Так вот А. Н. Туполев был командирован в США, дабы закупить там лицензии на интересные для СССР самолеты.
Торговые интересы СССР в США представляла весьма интересная контора под названием Амторг, которая до официального признания Советской России со стороны Штатов вообще числилась… в структуре Госдепартамента США[353].

Все закупки для СССР шли только через Амторг. Если вы хотите спросить, чем был Амторг для Советского Союза и кем он был создан, то для начала посмотрите на дату признания Вашингтоном «режима большевиков»: это 1933 год. В этом же году к власти в Германии внешние силы привели Адольфа Гитлера. Мировые банкиры сделали ставку на того, кто начнет мировую войну и нападет на СССР. Но если перевооружить только немецкую армию и восстановить только германскую промышленность, война будет недолгой. Получится не кровопролитный и долгий конфликт, а легкая прогулка на Восток, по итогам которой немцы получат природные ресурсы России и станут слишком сильными. Каков выход? Помочь Сталину создать новую промышленность и новые образцы вооружения, а потом натравить Гитлера на СССР. Тогда на фоне войны на истощение англосаксы не только сохранят свою гегемонию в мире, но даже расширят и упрочат ее. Как и мировые банкиры, которые стоят за спиной Великобритании и США.

В 1934 году через эту компанию из СССР приехала комиссия, возглавляемая инженером И. И. Погосским, которая для Москвы ничего не закупила. В следующем в США направили «группу товарищей» под руководством Туполева. В эту поездку он взял и жену, видимо, оформив ее поездку за казенный счет. Но самым главным было вовсе не это: комиссия Туполева осмотрела различные заводы и модели, но закупила только два самолета: штурмовик Northrop и пассажирский самолет DC-2. При этом на заводе Нортоп никаких заказов от СССР не числилось. А главное, ни тот, ни другой самолет не были запущены в серию, ибо не соответствовали требованиям, которые Сталин предъявлял к советскому воздушному флоту. А вот американский истребитель Северского Р-35 Туполев отверг, несмотря на настойчивые рекомендации коллег и руководства Амторга. Когда же понял, что покупать его следовало, было поздно: этот самолет был принят на вооружение ВВС США и более не продавался в другие страны даже по самым мутным схемам[354].
В следующем, 1936 году комиссию, отправленную в США, возглавлял уже не Туполев (теперь он был просто членом делегации), а начальник ЦАГИ Николай Михайлович Харламов. Позже и его арестуют по тому же делу, что и Туполева. Он закупил несколько самолетов, наиболее интересным из которых был Дуглас DC-3 «Дакота»[355]. Согласно приобретенной лицензии, Москва не только получала готовый экземпляр и право на производство модели, но также возможность стажировки инженеров прямо на американском предприятии.
Серийное производство ПС-84 (Ли-2) со скрипом началось лишь в 1939 году, через 3 года после приобретения базовой модели. Дело в том, что все чертежи американцы передавали в дюймах, и для производства в СССР всех их требовалось перевести в миллиметры. Это огромная работа для целого конструкторского бюро. Не загружая особо уважаемого читателя подробностями, скажем лишь, что ни один из закупленных самолетов в серию не пошел, кроме упомянутого транспортного «Дугласа», который у нас стал называться Ли-2.
Деньги были потрачены огромные, а результата нет. Жена съездила за казенный счет. Вот на этом фоне и началось уголовное дело. То, что сегодня назвали бы «ошибкой» или, в крайнем случае, «разгильдяйством», в те времена называли «вредительством» и старались разобраться, случайны ли подобные «ошибки».
В 1938 году был расстрелян гендиректор Амторга Саул Григорьевич Брон, в том же году расстреляли и начальника ЦАГИ Николая Михайловича Харламова. Туполева и его коллегу Петлякова до судебного решения направили в шарашку. С учетом того, что случилось с их начальником, обоим крупно повезло. Ежовские следователи, кстати, не выбивали у Туполева признаний и только заставляли грузного авиаконструктора подолгу стоять перед ними. Как «доказательство» работы на французскую разведку к делу подшили его зарубежные поездки. Заочный суд над Туполевым и его соратниками состоялся в мае 1940 года, Туполева приговорили к 15 годам лагерей…
Маршал Голованов, командовавший Авиацией дальнего действия (АДД), лично встречался с Туполевым, пока тот работал в шарашке. Выглядело все это немного необычно: осужденный конструктор сидел только официально. Фактически же он свободно передвигался по Москве, но в сопровождении конвоя. Вот так он однажды, уже после начала войны, прибыл к А. Е. Голованову. Маршал вспоминал:
«Мне доложили, что приехал авиационный конструктор А. Н. Туполев и хочет со мной переговорить.
— Пусть сейчас же заходит. Зачем вы мне предварительно докладываете?!
— Дело в том, товарищ командующий, что Андрей Николаевич под охраной… Как его — одного к вам или с охраной?
— Конечно, одного!
Вошел Андрей Николаевич Туполев. Этот великий оптимист, которому нелегко досталась жизнь, улыбаясь, поздоровался. Я предложил ему сесть, чувствуя какую-то неловкость, словно и я виноват в его теперешнем положении»[356].

Обсудив с конструктором бомбардировщик Ту-2 и возможность его применения в Авиации дальнего действия, Голованов решил поговорить о Туполеве со Сталиным. Разговор, который произошел у руководителя АДД и главы СССР, потряс Голованова: «Вскоре я был в Кремле. Доложил Верховному о своих делах, и на вопрос, что нового, передал о своей беседе с конструктором и его предложении использовать этот самолет в АДД. Верховный главнокомандующий заинтересовался такой возможностью и спросил, что для этого нужно… Все вопросы были решены, но я не уходил.
— Вы что-то хотите у меня спросить?
— Товарищ Сталин, за что сидит Туполев?..
Вопрос был неожиданным. Воцарилось довольно длительное молчание. Сталин, видимо, размышлял.
— Говорят, что он не то английский, не то американский шпион…
Тон ответа был необычен, не было в нем ни твердости, ни уверенности.
— Неужели вы этому верите, товарищ Сталин?! — вырвалось у меня.
— А ты веришь?! — переходя на «ты» и приблизившись ко мне вплотную, спросил он.
— Нет, не верю, — решительно ответил я.
— И я не верю! — вдруг ответил Сталин.
Такого ответа я не ожидал и стоял в глубочайшем изумлении.
— Всего хорошего, — подняв руку, сказал Сталин. Это значило, что на сегодня разговор со мной окончен. Я вышел. Многое я передумал по дороге в свой штаб… Через некоторое время я узнал об освобождении Андрея Николаевича, чему был несказанно рад. Разговоров на эту тему со Сталиным больше никогда не было»[357].
Сложно сказать, насколько разговор Голованова со Сталиным помог Туполеву, но фактом является то, что уже 19 июля 1941 года Туполев и двадцать его сотрудников были досрочно освобождены. В 1945 году А. Н. Туполев получил звание Героя Социалистического Труда, а позже стал заслуженным деятелем науки РСФСР и лауреатом Сталинских премий.
Любопытно, что, посадив наркома самолетостроения Шахурина за идею копировать немецкий реактивный истребитель, Сталин лично поручил Туполеву в конце войны скопировать американский стратегический бомбардировщик, «летающую крепость» В-29. Несколько экземпляров этого самолета оказались в распоряжении Сталина, так как подбитые японцами машины не всегда могли долететь домой. Рузвельт попросил Сталина разрешить им в таких случаях садиться на советские аэродромы возле Владивостока. Поскольку наша страна тогда еще не состояла с войне с Японией, согласно международным нормам, экипажи севших самолетов интернировались, а сами машины оставались в СССР «до конца войны».
Леонид Львович Кербер, советский авиаконструктор, специалист в области авиационного оборудования, работавший вместе с Туполевым, так описывает это задание вождя: «Решение партии и правительства, подписанное Сталиным, обязывало Туполева скрупулезно воспроизвести В-29. Этим же решением всем наркоматам, ведомствам, НИИ, ОКБ, заводам и предприятиям СССР без исключения предлагалось столь же скрупулезно, по нашим требованиям, воспроизвести все то, из чего состоял В-29… Единственное, что разрешалось и даже прямо предписывалось: американскую дюймовую систему мер заменить нашей метрической. Завершалось это из ряда вон выходящее решение двумя исполнительными параграфами: Туполеву — через год закончить выпуск всей необходимой для постройки и эксплуатации самолетов документации, а директору завода В. А. Окулову — еще через год построить двадцать самолетов. Решение было вынужденным, даже трагичным и все же, по-видимому, единственно правильным в тот момент, резко упростившим задачу. Отбрасывалось привычное рассуждение «А можно ли это создать?» Вам вручали работающий образец и говорили: «Будьте любезны, воспроизведите его!»[358]
Туполев справился, начались летные испытания. Именно Ту-4 станет первым советским носителем ядерного оружия. При этом некоторые товарищи продолжали сомневаться в его надежности. Устав от бесплодных дискуссий и будучи уверенным в своей машине, А. Н. Туполев поступил весьма оригинально: на одном из заседаний снял трубку кремлевского телефона и… позвонил лично Сталину.
— Это Туполев докладывает, товарищ Сталин. Вот здесь некоторые считают, что прочность Ту-4 недостаточна…
Выслушал ответ, положил трубку и сообщил:
— Товарищ Сталин не разделяет ваше мнение и рекомендует оформление акта не задерживать.
Разумеется, акт был подписан достаточно быстро[359].
Вслед за поршневым Ту-4 Туполев взялся за реактивный Ту-16. В начале 1952 года прошли его летные испытания, после чего Сталин распорядился запустить его сразу в крупную серию. Однако останавливаться на этом Иосиф Виссарионович не намеревался. И однажды поинтересовался у министра авиастроения М. В. Хруничева:
— А нельзя ли, поставив на Ту-16 еще два мотора и, несколько увеличив его размеры, получить межконтинентальный бомбардировщик, способный долететь до Америки и обратно?
Расчеты показывали, что нельзя. Тогда Сталин решил лично переговорить с Туполевым. Сам Андрей Николаевич так рассказывал о беседе с вождем:
«Сталин был мрачен.
— Почему вы, товарищ Туполев, отказываетесь выполнить задание правительства, построить крайне нужный нам межконтинентальный реактивный бомбардировщик?
Я разъяснил, что, по нашим очень внимательным расчетам, с существующими двигателями этого сделать невозможно: слишком велик расход топлива. Сталин подошел к столу, приоткрыл папку, достал оттуда лист бумаги, просмотрел его и сунул обратно:
— А вот другой конструктор берется создать такую машину. Почему же у него получается, товарищ Туполев, а у вас нет? Странно!
Немного повременив, видимо, оценивая мою реакцию, хотя я молчал, продолжил:
— Я думаю, что нам под силу создать этому конструктору не худшие, чем у вас, условия для деятельности. Так мы, вероятно, и поступим.
И отпустил меня кивком головы. Я понял, что он остался крайне недовольным….
Выводы не задержались. Через пару дней поступило распоряжение перевести в новое бюро двести наших инженеров и конструкторов, а также передать туда часть нашего оборудования и станков. Новое бюро разработало свою машину. Правда, не совсем ту, которую обещало. Это был очень хороший бомбардировщик, но с одним-единственным недостатком: нужной дальностью он не обладал»[360].

Стратегический бомбардировщик на реактивной тяге будет разработан в СССР через много лет после смерти Сталина. И — в КБ Туполева. Это красавец Ту-160, запущенный в серию в 1984 году. Однако задолго до него Андрей Николаевич Туполев создал еще одну удивительную машину — Ту-95 МС, служащую и в наши дни. При том, что свой первый полет она совершила еще при жизни вождя, 12 ноября 1952 года, а в серию пошла в 1955 году. Это единственный в мире серийный бомбардировщик и ракетоносец с турбовинтовыми двигателями. Видимо, убедившись в невозможности немедленно создать реактивный стратегический бомбардировщик нужной дальности, Сталин вернулся к решению задачи в «старом дореактивном варианте».
Право вето в ООН, ядерное оружие, стратегические бомбардировщики — все, что дает нам мир и спокойствие, за все это мы должны сказать спасибо И. В. Сталину…

Сталин продолжает призывать США к миру

В 1947 году Сталин общался с западными журналистами всего один раз. И как прежде, использовал беседу, чтобы донести до западной элиты и обывателей: СССР готов жить с ними в мире. Запад не слышал. Запад не слышит и сегодня.

«Запись беседы тов. И. В. Сталина с деятелем Республиканской партии США Гарольдом Стассеном, 9 апреля 1947 года»[361]

«СТАССЕН заявляет, что он признателен И. В. Сталину за прием… По его, Стассена, мнению, жизненный уровень народов имеет важное значение для их процветания. Отношения между Советским Союзом и Соединенными Штатами имели важное значение во время войны и будут иметь важное значение и в дальнейшем. Он, Стассен, отдает себе отчет в том, что экономические системы СССР и США различны. Экономика СССР построена на плановых, социалистических началах, и ее развитием руководит Коммунистическая партия. В Соединенных Штатах существует свободная экономика с частным капиталом. Ему, Стассену, было бы интересно знать, думает ли И. В. Сталин, что эти две экономические системы могут жить совместно в одном и том же мире и сотрудничать друг с другом после войны.
И. В. СТАЛИН отвечает, что они, конечно, могут сотрудничать друг с другом. Различие между ними не имеет существенного значения, поскольку речь идет об их сотрудничестве. Экономические системы в Германии и США одинаковые, но, тем не менее, между ними возникла война. Экономические системы США и СССР различны, но они не воевали друг с другом, а сотрудничали во время войны. Если две разные системы могли сотрудничать во время войны, то почему они не могут сотрудничать в мирное время?.. Бесспорно, такое сотрудничество будет лишь полезно обеим странам…
И. В. СТАЛИН заявляет, что ни на одном съезде и ни на одном пленуме Центрального Комитета Коммунистической партии он, И. В. Сталин, не говорил и не мог говорить о невозможности сотрудничества двух систем. Он, И. В. Сталин, говорил, что существует капиталистическое окружение и опасность нападения на СССР. Если одна сторона не хочет сотрудничать, то это значит, что существует угроза нападения. И, действительно, Германия, не пожелавшая сотрудничать с СССР, напала на СССР. Мог ли СССР сотрудничать с Германией? Да, СССР мог сотрудничать с Германией, но немцы не захотели сотрудничать. В противном случае СССР сотрудничал бы с Германией так же, как с любой другой страной. Как видите, это относится к области желаний, а не возможности сотрудничать…
СТАССЕН говорит, что желание должно быть взаимным.
И. В. СТАЛИН отвечает, что он должен засвидетельствовать тот факт, что у русских имеется желание сотрудничать.
СТАССЕН говорит, что он рад это слышать и что он хочет коснуться заявления И. В. Сталина относительно того, что экономические системы США и Германии одинаковы. Он должен сказать, что экономические системы США и Германии отличались друг от друга, когда Германия начала войну.
И. В. СТАЛИН не согласен с этим и говорит, что существовало различие в режимах в США и Германии, но не было различия в экономических системах. Режим — фактор временный, политический.
СТАССЕН говорит, что много писалось о том, что капиталистическая система порождает зло монополий, империализма и угнетения рабочих. По его, Стассена, мнению, в США удалось предотвратить развитие монополистических и империалистических тенденций капитализма, причем рабочие в США гораздо в большей мере пользовались правом голоса, чем могли думать Маркс или Энгельс. В этом состоит различие между экономической системой в США и той, которая существовала в Германии Гитлера.
И. В. СТАЛИН говорит, что не следует увлекаться критикой системы друг друга. Каждый народ держится той системы, которой он хочет и может держаться. Какая система лучше — покажет история. Надо уважать системы, которые избраны и одобрены народом. Плоха ли или хороша система в США — это дело американского народа. Для сотрудничества не требуется, чтобы народы имели одинаковую систему. Нужно уважать системы, одобренные народом. Только при этом условии возможно сотрудничество.
Что касается Маркса и Энгельса, то они, конечно, не могли предвидеть то, что произойдет спустя 40 лет после их смерти».
А вот дальше Сталин говорит то, что нынешнему поколению может показаться удивительным. Ведь его слова тут же тиражировала газета «Правда», а следом за ней и вся мощная машина советской пропаганды. Идея Сталина — хватит критиковать системы, давайте мирно сотрудничать!
«Советскую систему называют тоталитарной или диктаторской, а советские люди называют американскую систему монополистическим капитализмом. Если обе стороны начнут ругать друг друга монополистами или тоталитаристами, то сотрудничества не получится. Надо исходить из исторического факта существования двух систем, одобренных народом. Только на этой основе возможно сотрудничество. Что касается увлечения критикой против монополий и тоталитаризма, то это пропаганда, а он, И. В. Сталин, не пропагандист, а деловой человек. Мы не должны быть сектантами, говорит И. В. Сталин. Когда народ пожелает изменить систему, он это сделает…
СТАССЕН говорит, что этого рода критика с обеих сторон со времени окончания войны была одной из причин, вызвавших недоразумения. Он, Стассен, хотел бы знать, надеется ли И. В. Сталин на более широкий обмен идеями, студентами, учителями, артистами, туристами в будущем в том случае, если будет установлено сотрудничество между СССР и США.
И. В. СТАЛИН отвечает, что это будет неизбежно, если будет установлено сотрудничество. Обмен товарами ведет к обмену людьми.
СТАССЕН говорит, что в прошлом между СССР и США возникали недоразумения из-за того, что у советской стороны не было желания обмениваться идеями, что выразилось во введении цензуры на сообщения иностранных корреспондентов из Москвы. Например, отказ газете “Нью-Йорк Герольд Трибюн” в разрешении иметь своего корреспондента в Москве был одной из причин отсутствия взаимопонимания между народами СССР и США.
И. В. СТАЛИН отвечает, что случай отказа в визе корреспонденту “Нью-Йорк Герольд Трибюн” действительно имел место. Но это недоразумение — случайное явление, оно не связано с политикой Советского правительства…
СТАССЕН … “Нью-Йорк Герольд Трибюн” является ведущим органом республиканцев, который приобретает еще большее значение теперь, после того, кок республиканцы получили большинство в конгрессе.
И. В. СТАЛИН говорит: “Это все равно, так как мы не видим большой разницы между республиканцами и демократами”. Что касается вопроса о корреспондентах, то он, И. В. Сталин, вспомнил один случай. В Тегеране три державы провели конференцию, на которой они проделали хорошую работу в дружественной атмосфере. Один американский корреспондент, фамилию которого он, И. В. Сталин, сейчас не помнит, послал сообщение о том, что на Тегеранской конференции присутствовал маршал Тимошенко, хотя его в действительности там не было, и что он, И. В. Сталин, ударил маршала Тимошенко на обеде. Но это грубый и клеветнический вымысел. Что же? Нужно хвалить такого корреспондента? На обеде, на котором участники Тегеранской конференции праздновали 69-летие Черчилля, были Черчилль, Брук, Леги и другие, до 30 человек, которые могут быть свидетелями, что ничего подобного не было. Тем не менее, этот корреспондент послал в газету свое вымышленное сообщение, и оно было опубликовано в прессе США. Можно ли доверять такому корреспонденту? …
СТАССЕН заявляет, что, как он думает, если не было бы цензуры на сообщения корреспондентов, это было бы лучшей основой для сотрудничества и взаимопонимания между нашими народами, чем какая-либо другая основа.
И. В. СТАЛИН говорит, что в СССР трудно будет обойтись без цензуры. Молотов несколько раз пробовал это сделать, но ничего не получилось. Всякий раз, когда Советское правительство отменяло цензуру, ему приходилось в этом раскаиваться и снова ее вводить. Осенью позапрошлого года цензура в СССР была отменена. Он, И. В. Сталин, был в отпуске, и корреспонденты начали писать о том, что Молотов заставил Сталина уйти в отпуск, а потом они стали писать, что он, И. В. Сталин, вернется и выгонит Молотова. Таким образом, эти корреспонденты изображали Советское правительство в виде своего рода зверинца. Конечно, советские люди были возмущены и снова должны были ввести цензуру…
СТАССЕН говорит, что в деле повышения жизненного уровня большое значение имеют механизация и электрификация, а использование атомной энергии в промышленности имеет большое значение для всех народов, включая народы СССР и США. Он, Стассен, считает, что дело создания системы инспектирования, контроля и объявления вне закона использования атомной энергии в военных целях имеет большое значение для всех народов мира. Считает ли И. В. Сталин, что имеются перспективы разработки соглашения в будущем о контроле и регулировании производства атомной энергии и о ее мирном использовании?
И. В. СТАЛИН отвечает, что он на это надеется. Между СССР и США существуют большие разногласия по этому вопросу, но, в конечном счете, как он, И. В. Сталин, надеется, обе стороны поймут друг друга. По его, И. В. Сталина, мнению, будут учреждены международный контроль и инспектирование, и это будет иметь большое значение. Использование атомной энергии для мирных целей вызовет большой переворот в производственных процессах. Что касается использования атомной энергии для целей военных, то это, по всей вероятности, будет запрещено. Этого требуют желание и совесть народов…»[362]


Денежная реформа Сталина

Советские люди пережили несколько денежных реформ. Одна из самых памятных случилась в 1961 году, потом была «павловская реформа» 1990 года, когда поменяли сторублевые и пятидесятирублевые купюры. А далее начались не денежные, а «просто» реформы, в ходе которых сгорели деньги у населения целой страны. Сталинскую денежную реформу, которая прошла в далеком 1947 году, уже мало кто помнит. Тут как с ветеранами Великой Отечественной — безжалостное время уносит этих людей в вечность.
Нападение Гитлера привело к изменению принципов работы экономики — карточная система снабжения не была в своем роде уникальной. Точно так же карточки были в Великобритании и в других воюющих странах. При этом денежное обращение во время войны никто не отменял. Однако аномальная ситуация боевых действий быстро приводит к расстройству финансовой системы государства. Значительная масса товаров поступает не к гражданскому населению, а в армию, в магазинах не хватает товаров и продуктов. Деньги либо остаются на руках населения, либо перемещаются в карманы частных производителей, либо идут в карманы спекулянтов. Поскольку в магазинах мало что есть, сельские жители и спекулянты также ничего купить не могут. Деньги в государственную торговлю не попадают, а раз так, то они не возвращаются в госказну, то есть нормальное денежное обращение нарушается. Но ведь и во время войны надо платить зарплаты, пособия, обеспечивать довольствие действующей армии и силовым структурам. Государство вынуждено допечатывать деньги, которые «потерялись» по пути от населения к государству. В результате возникает излишек денег. Накануне войны в обращении находилось 18,4 млрд рублей, к 1 января 1946 года денежная масса составила 73,9 млрд, увеличившись почти в четыре раза.
К каким последствиям это приводило в экономике, видно из докладной записки от 19 декабря 1944 года, которую подготовил руководитель группы специалистов по подготовке денежной реформы, доктор экономических наук профессор В. П. Дьяченко.
«1. Наличие огромной избыточной массы денег в обращении не позволяет перейти вскоре после окончания войны к открытой советской торговле на основе действующих цен нормированного снабжения и препятствует правильной организации распределения народного дохода и оплаты труда.
2. Значительные суммы денежной наличности сосредоточены у небольшой части населения, причем в образовании этой наличности существенную роль играют доходы спекулятивного, подчас нелегального, характера.
3. Рассасывание лишней денежной массы и, в частности, изъятие крупных денежных накоплений методами налоговой политики и коммерческой торговли затруднительно и потребовало бы весьма длительных сроков… Таким образом, упорядочение условий денежного обращения на основе довоенных цен, то есть методом дефляции, вряд ли возможно.
4. Приведение в соответствие денежной массы и товарооборота без выпуска новой валюты возможно лишь на путях повышения в 3–4 раза общего уровня цен нормированного снабжения и соответствующего повышения заработной платы. Если же одновременно нужно предотвратить необоснованное обогащение держателей крупных денежных сумм, то повышение цен (и заработной платы) должно составить увеличение примерно в 15–20 раз. Однако этот путь частичной реформы, связанный с общим повышением цен, вызовет длительную неустойчивость в народном хозяйстве и будет непонятен широким слоям населения… Следовательно, нужна деноминация и выпуск новой валюты, то есть денежная реформа в законченном виде… В. Дьяченко»[363].
Когда у Сталина возникла идея провести денежную реформу? В 1943 году. Именно тогда, в самый разгар войны, Иосиф Виссарионович задумывался о налаживании послевоенной мирной жизни. Свидетельство об этом оставил сталинский нарком финансов Арсений Григорьевич Зверев, который заведовал финансами страны 22 года (с 1938 по 1960 г.).

Начало обсуждению этой темы положила информация советской разведки о возможной масштабной экономической диверсии немцев в 1943 году. Речь шла о возможном выпуске немцами в оккупированных районах крупных сумм денежных знаков советского образца. Подобную практику вбрасывания массы фальшивых банкнот для подрыва экономики врага использовал против России еще Наполеон. Проблема заключалась в том, что фальшивые деньги официально печатались в специализированных типографиях, а значит, не отличались от настоящих по качеству исполнения.
К слову, в одном из концентрационных лагерей гитлеровцы создали спецлабораторию по выпуску британских фунтов, которые считались самой защищенной на тот момент валютой. Правда, наладив их выпуск, немцы отнюдь не собирались разбрасывать их с самолетов, а снабжали ими свою агентуру и собирались использовать для размена и создания «валютных резервов» уже из настоящих купюр. Проверку на качество подделки нацисты устроили самую суровую. Выдав фальшивые фунты двум агентам, они направили их в Швейцарию, одновременно сообщив тамошним спецам, что на их территорию будет попытка ввоза поддельной валюты. После того как, несмотря на шмон в поезде, оба агента благополучно проехали все кордоны со своими «фунтами», нацисты стали использовать их по назначению и производить в своей лаборатории дальше.
Для СССР речь шла именно о попытке подрыва экономики. К счастью, подобная акция гитлеровцам не удалась, но старт процессу проработки идеи денежной реформы она дала. Вот как описывает этот «старт» сам сталинский министр финансов А. Г. Зверев.
«Уже в ходе войны исподволь мы начали готовиться к послевоенной денежной реформе. Помню, как-то в конце 1943 года часов в пять утра мне на дачу позвонил И. В. Сталин. Вечером я вернулся из Казахстана. Глава правительства извинился за поздний (правильнее было бы сказать — ранний) звонок и добавил, что речь идет о чрезвычайно важном деле. Вопроса, который последовал, я никак не ожидал. Сталин поинтересовался, что думает Наркомат финансов по поводу послевоенной денежной реформы.
Я ответил, что уже размышлял об этом, но пока своими мыслями ни с кем не делился.
— А со мною можете поделиться?
— Конечно, товарищ Сталин!
— Я вас слушаю».
Далее последовала 40-минутная телефонная беседа.
«Сталин выслушал меня, а затем высказал свои соображения о социальных и хозяйственных основах будущего мероприятия. Мне стало ясно, что он не впервые думает о реформе»[364].
Подробности будущей реформы Сталин и Зверев обсуждали, разумеется, при личной встрече.
«Сталин дал мне ряд указаний общего характера, которые следовало понимать как директивы. Можно было отступить от них в деталях, если того требовали особенности финансовой системы, но принципы должны были сохраняться неукоснительно. Вот в чем состояли эти принципы: чтобы финансовая база СССР была не менее прочна, чем до войны; неизбежный рост общих расходов и ежегодное увеличение бюджета в целом потребуют от системы организации финансов способности на протяжении ряда лет приспосабливаться к меняющимся условиям; трудности восстановления народного хозяйства потребуют от граждан СССР дополнительных жертв, но они должны быть уверены, что эти жертвы — последние. Сталин специально, причем трижды, оговорил требование соблюдать абсолютную секретность при подготовке реформы. Он редко повторял сказанное им. Отсюда видно, какое значение придавал он полному сохранению этой тайны. Действительно, малейшая утечка информации привела бы к развязыванию стихии, которая запутала бы и без того сложные проблемы. Еще хуже, если о замысле узнает враг и попытается использовать будущую ситуацию в своих целях. На том этапе подготовки реформы из всех сотрудников Наркомата финансов знал о ней я один. Сам я вел и всю предварительную работу, включая сложнейшие подсчеты. О ходе работы я регулярно сообщал Сталину. Знал ли об упомянутом замысле в тот момент еще кто-либо, мне неизвестно»[365].
Сложно представить себе такое: о предстоящей реформе в стране знают только два человека. Экономисты, которые готовили идею, в ее технические тонкости и дату ее начала не посвящались. Вероятно, полной информацией действительно обладали только Сталин и Зверев.
В чем же был смысл запланированной реформы? Подготовленная в глубокой тайне, она стартовала 14 декабря 1947 года, когда было официально принято Постановление Совета Министров СССР и ЦК ВКП(б) «О проведении денежной реформы и отмене карточек на продовольственные и промышленные товары». Согласно этому документу, все наличные деньги граждан и организаций должны были обмениваться на новые купюры образца 1947 года в соотношении 1:10. Безналичные деньги менялись иначе: вклады до 3000 рублей оставались без изменения; до 10 000 рублей менялись по курсу 3:2; более 10 000 рублей делились на три части: первая — три тысячи рублей, обменивалась 1:1, вторая — семь тысяч рублей — 3:2, остальная часть вклада — свыше 10 тысяч рублей — 2:1.
Обмену подлежали и облигации государственных займов. Военные займы 1942–1945 годов, займы третьей пятилетки 1938–1941 годов, заем второй пятилетки 1936 года, заем укрепления обороны 1937 года и 8 %-ные займы 1927–1928 годов обменивались по курсу 3:1. Их обладатели получали облигации 2 %-ного займа 1948 года, рассчитанного на 20 лет.
Облигации выигрышного займа 1938 года менялись в пропорции 5:1 на 3 %-ный заем 1947 года, также рассчитанный на 20 лет. При этом масштаб цен в СССР оставался прежним, не менялся и курс рубля по отношению к иностранным валютам. Прежним оставалось и его относительное золотое содержание. Одновременно отменялись карточки на продовольственные и промышленные товары, устанавливались новые государственные цены. При этом дешевели хлеб, мука, макароны, крупа и пиво, но дорожали мясо, масло и промышленные товары. Однако это был лишь первый шаг — установив твердые цены, изъяв излишки денег, Сталин смог перейти к этапу, который сегодня кажется невероятным и сказочным — ежегодному снижению цен[366]! Но об этом мы поговорим в другой главе.
В СССР меняли деньги старого образца на купюры образца 1947 года. Новые деньги были совершенно другие. И дело даже не в изображении на них, которое радикально изменилось. Дело было в размере и в совпадении этого размера с дореволюционными деньгами. Только вместо портретов императоров теперь на деньгах был В. И. Ленин. Купюры становились гораздо больше, к примеру самая крупная купюра номиналом в 100 рублей была размером с дореволюционную банкноту того же номинала. Чтобы положить ее в имеющиеся тогда в СССР кошельки, настроенные на старые деньги, надо было свернуть банкноту несколько раз.
Мероприятие такого масштаба не могло, конечно, долго держаться в тайне. Пошли утечки информации. По легенде, которая долго ходила в Минфине, сам Зверев накануне начала обмена запер на целый день в ванной свою супругу Екатерину Васильевну, чтобы она не проболталась подругам. Поздней осенью 1947 года началась реализация первичных мероприятий будущей реформы, а уже за две недели до «часа икс», 30 ноября 1947 года министр внутренних дел СССР генерал-полковник С. Н. Круглов докладывал Сталину о ситуации в московской торговле: «В последние дни в городе Москве распространились слухи, что в ближайшие дни будет произведен обмен существующих денег на новые денежные знаки из расчета 10–12 копеек за 1 рубль и что одновременно будут повышены цены на промышленные товары, отпускаемые по плановым ценам. В связи с этим в Москве имел место массовый наплыв покупателей в магазины, торгующие промышленными товарами. Особенно увеличился спрос на дорогостоящие товары в комиссионных магазинах… Установлены случаи, когда вкладчики изымают крупные вклады (30–50 тысяч рублей и выше), а затем эти же деньги вкладывают более мелкими вкладами в другие сберкассы на разных лиц»[367].
Люди бросились тратить деньги. 28 ноября резко, в 3–4 раза возрос оборот магазинов, на следующий день выручка магазинов еще удвоилась. «Торговая выручка, поступившая в кассы Госбанка за первую половину декабря сего года (т. е. 1947 г. — Н.С.), составила 19,7 млрд руб., или на 6,8 млрд руб. выше плана», — напишет заместитель председателя правления Госбанка Союза ССР А. Коровушкин в докладной записке министру финансов А. Г. Звереву по итогам состоявшегося обмена[368].
Имевшие большие запасы денег сметали с прилавков все подряд. Исчезло не только золото, но и мотоциклы и велосипеды, музыкальные инструменты, охотничьи ружья, люстры, ковры, часы. В мебельных магазинах продали баснословно дорогие гарнитуры, стоявшие по 3–4 года.
Пострадали ли от реформы честные граждане СССР, а не только спекулянты? Конечно. Мы помним колхозника Ферапонта Головатого, который на свои средства купил самолет. Такими средствами располагал не он один. В ходе обсуждения будущей реформы один из экономистов, ранее работавший в Узбекистане, говорил: «Я знал колхозников, которые имели по миллиону рублей. В Андижанском районе группа колхозников имела деньги, получаемые из года в год за сдаваемый хлопок, то есть в результате реализации трудодней. Некоторые хранят деньги на счетах в Госбанке, но, как правило, они эти деньги в Госбанк не сдают. Другая группа колхозников также имела большие суммы, но уже не от трудодней, а от подсобного хозяйства, больших посевов риса и доходов от его реализации на рынке»[369].
Провести реформу так, чтобы никто не пострадал, было невозможно. Но и без реформы двигаться дальше в деле восстановления экономики страны также было нельзя. «Без ликвидации излишков денег нельзя было решить задачу отмены карточной системы в 1947 году, поскольку владельцы крупных денежных остатков могли бы скупать товары государственной и кооперативной торговли по пониженным ценам. Денежная реформа и была призвана ликвидировать излишек денег в обращении, изъять из обращения фальшивые деньги», — отметил в своей записке зампред Госбанка А. Коровушкин[370].
А вот цифры итогов обмена денег, которые в начале 1948 года положили на стол Сталину: «К началу денежной реформы количество денег в обращении составляло 44,4 млрд руб. против 63,4 млрд руб. на 1 декабря 1947 года. При исключении 825 млн руб. металлической разменной монеты и 600 млн руб., находящихся в пути, сумма денег, которая могла быть предъявлена к обмену, составила к моменту проведения денежной реформы 43,0 млрд рублей. По отчетным данным, с 16 по 27 декабря в кассы Госбанка поступило старых денег на сумму 37,2 млрд рублей. Из них поступило: через выплатные пункты Госбанка — 28,2 млрд руб.; в том числе: — в городе — 15,0 млрд руб.; — на селе — 13,2 млрд руб.; от торговых организаций — 6,3 млрд руб.; от прочих организаций — 2,6 млрд руб.; не предъявлено к обмену — 5,8 млрд рублей»[371].
Реформа 1947 года положительно повлияла на экономику СССР: уменьшение денежной массы и общее снижение цен повысило покупательную способность рубля. За это нам надо сказать спасибо двум людям: Сталину и его министру финансов Арсению Звереву. А вот денежная реформа 1961 года, совершенная при Хрущеве, делалась уже без Зверева. Когда ему поручили подготовить ее по «заданным параметрам», сталинский нарком отказался, после чего его отправили в отставку в мае 1960 года.
И последнее.
Сталин прекрасно понимал человеческую психологию. Денежная реформа — это кнут. Через несколько лет она принесет свои плоды, но «пряник» нужен сейчас. И через две недели после денежной реформы он появился.
23 декабря 1947 года указом Президиума Верховного Совета СССР 1 января объявлен «праздником и нерабочим днем»…

1948 год

Говорят, что победителей не судят, что их не следует критиковать, не следует проверять. Это неверно. Победителей можно и нужно судить, можно и нужно критиковать и проверять. Это полезно не только для дела, но и для самих победителей – меньше будет зазнайства, больше будет скромности.
И. В. Сталин[372]


Сталинские премии

Представляет ли молодое поколение, что такое Сталинская премия? Можно держать пари, что в лучшем случае представляют единицы. Для начала отметим, что фамилия Иосифа Виссарионовича в наименовании самого престижного поощрения было не просто данью уважения или некой традицией. Денежная составляющая Сталинских премий выплачивалась из средств самого вождя, которые он получал в качестве авторских гонораров за издание своих сочинений в СССР и за рубежом.
Официальная государственная премия появилась в Советском Союзе в декабре 1939 года «в ознаменование шестидесятилетия товарища Иосифа Виссарионовича Сталина». Руководитель государства прекрасно понимал, что материальный стимул является таким же важнейшим фактором успешной работы, как и моральный. В позднем СССР очень часто об этом забывали, награждая людей лишь «почетными грамотами». При Сталине же появилось поощрение и отличие, получить которое было не только крайне почетно, но и выгодно материально. Поначалу премия носила название «премии имени СТАЛИНА», где фамилия вождя писалась именно так — заглавными буквами. Через некоторое время наименование поменялось и превратилось в Сталинскую премию.
Сферы, в которых присуждались Сталинские премии, постоянно расширялись. 1 февраля 1940 года было принято постановление правительства об учреждении «четырех премий имени СТАЛИНА, по 100 тысяч рублей каждая, присуждаемые ежегодно за выдающиеся произведения в области литературы, из них: одну — по поэзии, одну — по прозе, одну — по драматургии, одну — по литературной критике». Впоследствии Сталин лично выступил инициатором расширения списка лауреатов премии, и у нее появилось деление на три степени. Первая степень осталась в размере 100 тысяч рублей, вторая составила 50 тысяч и 25 тысяч — третья. В послевоенные годы это были большие деньги, существенно превышавшие средний годовой доход советского труженика. Автомобиль «Победа» стоил 16 тысяч рублей, «Москвич» — 9 тысяч рублей.
За следующие 11 лет существования лауреатами премии стали 1706 человек. Получить ее мог как один автор, так и целый коллектив, например, театральный. Всего за время существования премии на выплаты лауреатам было выделено 57,7 миллиона рублей[373]. Стоит отметить тех, кто получал ее чаще других. Не всех, лишь некоторых, чьи имена и сегодня на слуху. «Рекордсменом» был Константин Симонов, который стал ее шестикратным лауреатом: за четыре пьесы, за повесть и сборник стихов. Что характерно — получив Сталинскую премию за пьесу «Русский вопрос», Симонов с удивлением узнал, что ее ставят одновременно в пяти московских театрах! Ему стало просто неудобно. Когда же автор направился в Комитет по делам искусств со странной просьбой, чтобы его «Русский вопрос» сняли хотя бы в одном театре столицы, то в ответ услышал, что постановка в пяти театрах «вопрос решенный», и решенный «на самом верху»[374].
Со Сталинской премией связано огромное количество легенд и былей. Вот одна из них.

«Как-то после войны Козинцев показывал свой фильм Сталину и пытался угадать его впечатление. Вдруг вошел Поскребышев, передал записку, посветил фонариком. Сталин буркнул: “Плохо”. Козинцев потерял сознание. Сталин сказал:
— Когда проснется этот хлюпик, скажите ему, что “плохо” относится не к фильму, а к записке. Товарищу Сталину весь мир говорит «плохо» — не падает же Сталин от этого в обморок»[375].
Замечательный советский режиссер Григорий Михайлович Козинцев сегодня порядком подзабыт. Между тем это автор знаменитой и очень любимой в народе кинотрилогии о Максиме, вошедшей в золотой фонд киноклассики. Лауреатом Сталинской премии он становился дважды, получив вторую в 1948 году за фильм «Пирогов».
Тот факт, что Сталин любил кино, не сговариваясь, подчеркивают все мемуаристы. Возможно, именно поэтому на одном из совещаний Сталин весьма своеобразно решил вопрос присуждения премии. Обсуждался фильм «Адмирал Нахимов», который, как мы помним, Сталин подверг достаточно жесткой критике.
«Когда Жданов как председатель комиссии доложил о присуждении этому фильму первой премии и перечислил всех, кому предполагалось дать премию за фильм, Сталин спросил его, все ли по этому фильму. Похоже, что спросил, заранее зная отрицательный ответ и забавляясь этим.
— Нет, не все, — ответил Жданов.
— Что?
— Вот есть письмо, товарищ Сталин.
— От кого?
Жданов назвал имя очень известного и очень хорошего актера.
— Что он пишет?
Он пишет, сказал Жданов, что будет политически не совсем правильно, если его не включат в число актеров, премированных по этому фильму, поскольку он играет роль турецкого паши, нашего главного противника, и если ему не дадут премии, то это может выглядеть как неправильная оценка роли нашего противника в фильме, искажение соотношения сил. Не поручусь за точность слов, но примерно так изложил это письмо Жданов.
Сталин усмехнулся и, усмехаясь, спросил:
— Хочет получить премию, товарищ Жданов?
— Хочет, товарищ Сталин.
— Очень хочет?
— Очень хочет.
— Очень просит?
— Очень просит.
— Ну, раз так хочет, так просит, надо дать человеку премию, — все еще продолжая усмехаться, сказал Сталин. И, став вдруг серьезным, добавил:
— А вот тот актер, который играет матроса Кошку, не просил премии?
— Не просил, товарищ Сталин.
— Но он тоже хорошо играет, только не просит. Ну, человек не просит, а мы дадим и ему, как вы думаете?»[376]

И обоим актерам дали Сталинскую премию за 1947 год[377]. Что называется — внепланово. А «по плану» получил Сталинскую премию за критикуемый Сталиным фильм «Адмирал Нахимов» исполнитель главной роли, замечательный актер Алексей Денисович Дикий[378].
Статус Сталинской премии оценивался необычайно высоко.
«Как-то на одном из заседаний, когда текст какого-то представления на Сталинскую премию показался недостаточно обоснованным, Сталин обратился с вопросом, кажется, к министру Кафтанову:
— Вы как считаете, какая премия выше: Нобелевская или Сталинская?
Кафтанов поспешил ответить, что, конечно, Сталинская.
— Тогда, — сказал Сталин, — надо представлять на премию обоснованно. Мы ведь здесь не милостыню раздаем, мы оцениваем по заслугам»[379].
В 1949 году к 70-летию вождя премия вышла на международный уровень. В указе об учреждении Международной Сталинской премии «За укрепление мира между народами» было написано, что ее могли присудить «гражданам любой страны мира, независимо от их политических, религиозных и расовых различий, за выдающиеся заслуги в деле борьбы против поджигателей войны и за укрепление мира».
После смерти вождя Сталинские премии постигла судьба других глобальных сталинских проектов. Как остановилась стройка сталинских высоток в Москве, как прекратилось строительство океанского флота, точно так же разом прекратилось поощрение ученых и деятелей культуры. В 1956 году премия была возрождена, но уже под названием Ленинской, которую вручали ранее с 1925 по 1935 год.
В 1966 году была учреждена Государственная премия СССР, вот она-то была создана действительно для того, чтобы полностью вытеснить имя Сталина. Лауреатам Сталинской премии даже предложили обменять старые памятные знаки на новые. Таким образом, в позднем СССР существовало сразу две премии, из которых более престижной считалась Ленинская. В отличие от Сталинской, повторно она не присуждалась.
Как работал механизм отбора кандидатов? Система была следующей: кандидаты на Сталинскую премию выдвигались государственными и общественными организациями. Выдвинуть соискателей могли также отдельные авторитетные писатели, ученые, работники искусств. Разумеется, каждый в своей сфере. Далее следовало общественное обсуждение, после чего Комитет по Сталинским премиям тайным голосованием принимал решение по каждой кандидатуре. После этого все материалы поступали в Агитпроп ЦК. Отдел давал свое заключение по каждой работе и каждому кандидату, составлял проект постановления Политбюро ЦК и направлял все материалы Сталину.
Подготовка велась действительно серьезная, и до своей смерти эту работу возглавлял А. А. Жданов. В его кабинете слушали грампластинки с песнями, симфониями и концертами, просматривали кинофильмы. Жданов оценивал каждое произведение, вникал, советовался и взвешивал, прежде чем передать материалы вождю. При этом Сталин не только выступал как последняя инстанция оценки, но и как инициатор выдвижения потенциальных лауреатов.
Окончательное обсуждение работ и лауреатов проходило обычно в рабочем кабинете у Сталина[380], и в них принимал участие очень небольшой круг людей. К радости потомков, мемуары о том, как это происходило, оставили К. Симонов и Д. Шепилов, поэтому именно на их книги мы и будем опираться в описании «премиальных» заседаний.
«Кроме членов Политбюро присутствовали президент Академии наук А. Н. Несмеянов, генеральный секретарь Союза писателей А. Фадеев или его заместитель Константин Симонов, руководители ведомств искусств и кинематографии С. В. Кафтанов и И. Г. Большаков, а когда рассматривался вопрос о Сталинских премиях в области изобретений, то приглашались заинтересованные министры», — пишет Шепилов, представлявший на заседаниях Агитпроп[381].
«Заседания эти — и в сорок восьмом, и в последующие годы, вплоть до пятьдесят второго, скажу обо всех сразу, в одном месте, — никогда не были многолюдными. Были там обычно члены Политбюро и начальник или заместитель начальника управления агитации и пропаганды ЦК, на заседаниях бывали министр кинематографии, председатель Комитета по делам искусств и трое-четверо писателей — секретарей Союза. Однажды к ним добавились еще два редактора толстых журналов и редакторы, совмещавшие свои должности с секретарством в Союзе, как это было у нас с Вишневским. Вот и все. По-моему, бывал на этих заседаниях от композиторов еще и Тихон Хренников»[382], — вспоминает Константин Симонов.
Обсуждения Сталинской премии всегда проходили очень живо. При этом Симонов и Шепилов отмечают удивительную вещь: Сталин не только лично читал практически все произведения, о которых шла речь, но и приходил наиболее подготовленным из всех остальных участников заседаний.
«То, о чем шла, точнее, могла пойти речь на заседании в связи с представлениями Комитета по Сталинским премиям, Сталин, как правило, читал. Не могу утверждать, что он всегда читал все. Могу допустить, что он какие-то произведения и не читал, хотя это на моей памяти ни разу прямо не обнаружилось. Все, что во время заседания попадало в поле общего внимания, в том числе все, по поводу чего были расхождения в Союзе писателей, в Комитете, в комиссии ЦК, — давать, не давать премию, перенести с первой степени на вторую или наоборот, — все, что в какой-то мере было спорно и вызывало разногласия, он читал. И я всякий раз, присутствуя на этих заседаниях, убеждался в этом»[383], — описывал процедуру К. Симонов.
Как это удавалось Сталину? Очень просто — он ежедневно и много читал. Когда же его прямо об этом спросили:
— Товарищ Сталин, когда вы успеваете прочитывать столько литературы?
Сталин, улыбнувшись, сказал:
— А у меня есть контрольная цифра на каждый день: прочитывать ежедневно художественной и другой литературы примерно 300 страниц. Советую и вам иметь контрольную цифру на каждый день[384].
На заседании 19 марта 1949 года, где выбирали художественные произведения за 1948 год, Сталин спросил Шепилова, читал ли он «такую-то» повесть, опубликованную в начале того года в журнале «Звезда», и назвал ее автора. Хорошая повесть, говорит Сталин. Почему ее не выдвинули?
Шепилов отвечает, что он это произведение не читал.
Сталин: «Да, я понимаю. У вас нет времени. Вы заняты. А я прочел. Кто читал?»
Общее молчание.
Сталин: «А я прочел. По-моему, можно дать вторую премию»[385].
Константин Симонов ту же самую сцену описывает более живо и развернуто[386]. Что, впрочем, неудивительно: Симонов великолепный писатель, в отличие от хорошего публициста Шепилова[387].
Рядом со Сталиным на всех заседаниях по определению лауреатов лежала пачка книг и журналов. Из нее вождь иногда доставал отдельные экземпляры и начинал обсуждение. «В тот раз я сидел рядом с редактором “Звезды” Друзиным, сидел довольно далеко от Сталина, в конце стола. Уже прошла и поэзия, и проза, и драматургия, как вдруг Сталин, взяв из лежавшей слева от него пачки какой-то журнал, перегнутый пополам, очевидно, открытый на интересовавшей его странице, спросил присутствующих:
— Кто читал пьесу “Вороний камень”, авторы Груздев и Четвериков?
Все молчали, никто из нас пьесы “Вороний камень” не читал.
— Она была напечатана в сорок четвертом году в журнале “Звезда”, — сказал Сталин. — Я думаю, что это хорошая пьеса. В свое время на нее не обратили внимания, но я думаю, следует дать премию товарищам Груздеву и Четверикову за эту хорошую пьесу. Какие будут еще мнения?»[388]
Последовала пауза. И дело было даже не в том, что оппонировать вождю было сложно, но возможно, а в том, что данную пьесу кроме Сталина никто не читал и мнения о нем не имел. Дело было в том, что один из ее авторов… сидел.
Главред журнала «Звезда» Друзин наклонился к Симонову и шепотом спросил совета, сказать ли это прямо сейчас Сталину.
«– Конечно, сказать, — прошептал я в ответ Друзину, подумав про себя, что если Друзин скажет, то Сталин, наверное, освободит автора понравившейся ему пьесы. Чего ему стоит это сделать? А если Друзин промолчит сейчас, ему дорого это обойдется потом — то, что он знал и не сказал.
— Остается решить, какую премию дать за пьесу, какой степени? — выдержав паузу, неторопливо сказал Сталин. — Я думаю…
Тут Друзин, наконец решившись, выпалил почти с отчаянием, очень громко:
— Он сидит, товарищ Сталин.
— Кто сидит? — не понял Сталин.
— Один из двух авторов пьесы, Четвериков сидит, товарищ Сталин.
Сталин помолчал, повертел в руках журнал, закрыл и положил его обратно, продолжая молчать. Мне показалось, что он несколько секунд колебался — как поступить, и, решив это для себя совсем не так, как я надеялся, заглянул в список премий и…»[389]
…И перешел к следующему разделу премии. Борис Дмитриевич Четвериков не только не получил Сталинской премии, но и остался сидеть. Ведь арестован он был совсем недавно, в апреле 1945 года по доносу коллеги по литературному цеху. Получил 11 лет за антисоветскую деятельность и вышел на свободу только в 1956 году, отсидев «от звонка до звонка». Почему Сталин не освободил писателя Четверикова, как на это в глубине души надеялся К. Симонов, так и останется загадкой.
При этом сказать, что Сталин просто «не хотел помогать осужденным» — значит погрешить против истины. Сталин не жалел премий, был щедр на эти награды и однажды, по описанию все того же Константина Симонова, поступил диаметрально противоположным образом.

Прежде чем рассказать об этом случае, я хотел бы напомнить о том, что знают люди старшего поколения. Это — «макулатурные книги». Если вы подумали, что речь идет о произведениях, столь слабых, что после прочтения их стоит отправить в макулатуру, то вы ошибаетесь. В 80-е годы в СССР выпустили серию замечательных книг, которые просто так купить в магазине было нельзя. Нужно было сдать макулатуру, кажется, килограмм двадцать, и тогда на специальном приемном пункте счастливому обладателю выдавали купон в обмен на сданное вторсырье. Вот с этим-то купоном и нужно было отправляться в книжный магазин, разумеется, еще и с деньгами. При этом талоны-купоны были на разные книги, а желающих их получить и сдать макулатуру было очень много. На приемных пунктах выстраивались длинные очереди.
Сейчас такой способ реализации книг может показаться странным, но для нас тогда он был совершенно нормальным. Ведь каждый советский человек сдавал макулатуру, еще будучи пионером в школе. Так вот в этой «макулатурной серии» выпускались изумительные книги. Будучи подростком, я перечитал многие из них, так как интересовался историей, а именно она была обильно представлена в этой серии. И только недавно мне стало очевидно, что огромное большинство этих книг были написаны еще во времена Сталина.

И многие авторы этих книг получили Сталинские премии. Это не было случайностью. «Если говорить о литературе, то Сталин за те годы, когда существовали Сталинские премии, делавшие более очевидными его оценки, поддержал или сам выдвинул на премии целый ряд произведений исторических. А если говорить о кино, то даже составил программу — о каких исторических событиях и о каких исторических личностях следует сделать фильмы…»[390] — замечает в своей книге К. Симонов.
Был среди лауреатов и писатель Степан Злобин, награжденный за роман «Степан Разин», который потом тоже потребует для своего приобретения «макулатурного» талона. Думаю, что узнав об этом, сильно удивился бы даже Сталин, считавший, что между просвещением и народом никакой «макулатуры» стоять не должно. Но это так, к слову.
Так вот именно в момент обсуждения Степана Злобина и его романа Сталин и поступил диаметрально противоположным способом. О причинах и этого поступка мы можем только гадать. Дело в том, что во время войны Злобин пошел добровольцем в дивизию московского ополчения. Все, что мы знаем о дальнейших событиях, есть некая «официальная версия». Получив тяжелое ранение, попал в плен. В немецком лагере работал санитаром в тифозном изоляторе и как-то выпустил газету «Пленная правда». За это немцы Злобина отправили еще дальше — в Германию в лагерь 304, известный как «туберкулезный лазарет»[391]. Все это время Злобин вел записную книжку. Как ему удалось ее сохранять, история умалчивает.
И вот март 1952 года. Сталин, прохаживаясь по кабинету, рассуждает о том, почему надо поощрить премией писателя Степана Злобина[392]. И слышит фразу одного из участников заседания:
— Товарищ Сталин, тут вот проверяли и сообщают: во время пребывания в плену, в немецком концлагере, Злобин плохо себя вел, к нему есть серьезные претензии.
Такого развития событий никто не ожидал. Все замерли.
«Услышав сказанное, Сталин остановился — он в это время ходил — и долго молчал. Потом пошел между рядами мимо нас — один раз вперед и назад, другой раз вперед и назад, третий — и только тогда, прервав молчание, вдруг задал негромкий, но в полной тишине прозвучавший достаточно громко вопрос, адресованный не нам, а самому себе.
— Простить… — прошел дальше, развернулся и, опять приостановившись, закончил: — … или не простить?
И опять пошел. Не знаю, сколько это заняло времени, может быть и совсем немного, но от возникшего напряжения все это казалось нестерпимо долгим.
— Простить или не простить? — снова повторил Сталин, теперь уже не разделяя двух половинок фразы.
Опять пошел, опять вернулся. Опять с той же самой интонацией повторил:
— Простить или не простить?
Два или три раза прошелся взад и вперед и, отвечая сам себе, сказал:
— Простить».
Степан Злобин остался на свободе и получил Сталинскую премию…
И Симонов и Шелепин в одинаковой степени отмечают дотошность вождя на «премиальных» совещаниях. Он спрашивал, все ли учтены, все ли работы просмотрены. Не останется ли кто-нибудь из достойных людей обиженным? «Сталинский комитет хватает и представляет нам то, что у него под носом, а остального не видит», — говорил вождь и сам называл работы латышских, литовских и других писателей из союзных республик. Но только Константин Симонов подметил самую важную часть сталинского отношения к литературе, кино, к искусству в целом — служить и помогать. Делу, государству, воспитанию. А значит — хороша «художественная ложка» именно к «обеду». Не раньше и не позже.
«В первом списке Сталинских премий, опубликованном уже в войну, в самый разгар ее, в сорок втором году, фигурировали рядом два исторических романа: «Чингисхан» Яна и «Дмитрий Донской» Бородина. Вышедшие перед войной, они были премированы в сорок втором. В сороковом или в сорок первом году вышел еще один исторический роман, который по его выходе был прочитан Сталиным, но премирован через несколько лет. Этот очень интересный факт подтверждает утилитарность сталинского взгляда на исторические произведения. Я говорю о романе Степанова «Порт-Артур», который был отмечен после того как Япония была разбита, поставленная Сталиным задача — рассчитаться за 1905 год и, в частности, вернуть Порт-Артур — была выполнена»[393].
Понимая сталинский взгляд, его отношение и хотя бы отчасти представив себе ход его мысли, мы уже не будем удивляться рассказу Д. Шепилова. Он описывает случай, когда Сталин фактически выступил против одного из революционных мифов — о 26 бакинских комиссарах.
«На Сталинскую премию была выдвинута одна работа по истории. Обращаясь ко мне, Сталин сказал:
— Я не успел прочитать эту книгу[394]. А вы читали?
Я сказал, что прочитал.
Сталин:
— И что вы предлагаете?
Я сказал, что Агитпроп поддерживает предложение премировать эту работу.
— Скажите, а там есть что-нибудь о бакинских комиссарах?
— Да, есть.
— И что же, их деятельность оценивается положительно?
— Да, безусловно.
— Тогда нельзя давать премию за эту книгу. Бакинские комиссары не заслуживают положительного отзыва. Их не нужно афишировать. Они бросили власть, сдали ее врагу без боя. Сели на пароход и уехали. Мы их щадим. Мы их не критикуем. Почему? Они приняли мученическую смерть, были расстреляны англичанами. И мы щадим их память. Но они заслуживают суровой оценки. Они оказались плохими политиками. И когда пишется история, нужно говорить правду. Одно дело чтить память. Мы это делаем. Другое дело правдивая оценка исторического факта.
Все были в недоумении, но с возражениями никто не выступил. Вопрос о премии отпал»[395].
Свое мнение, почему надо или не надо дать премию, глава советского правительства обосновывал по-разному: это могла быть «нужная тема», «актуальная тема», «вещь революционная» (разумеется, с художественной или писательской точки зрения). При этом Сталин обычно не давал согласия премировать книги или пьесы только за правильный идеологический посыл. Требовалось еще и хорошее художественное решение. Позиция Сталина всегда была такова — премия дается за хорошо сделанную и полезную для страны работу в своей области.
Известен лишь один случай, когда наградить решили, что называется, «за намерение». Он связан со сталинскими высотками. Секретарь Московского горкома партии и председатель Моссовета Г. Попов без всяких предварительных обсуждений на Комитете по премиям или с общественностью предложил дать премию архитекторам и скульпторам этих зданий. Тогда президент Академии архитектуры А. Г. Мордвинов высказался против, резонно заметив, что ни одно из этих зданий еще не построено, а некоторые даже еще и не начинали строиться.
«Однако Сталин поддержал Попова. Он сказал:
— По-моему, Попов прав. За высотные здания премии архитекторам можно дать сейчас. За проекты. Это первая попытка перейти от старых архитектурных форм к новым. А университет — это не просто здание. Это комбинат. В порядке исключения можно дать премии за проекты.
Когда К. Ворошилов попытался что-то возразить и привел в качестве образца архитектуры Театр Советской Армии, Сталин сказал:
— А чем лучше Театр Красной Армии, что он сделан пятиконечной звездой? А кто может видеть эту пятиконечную звезду, кроме летчиков?»[396]
Однажды, когда обсуждались роман Турсуна «Учитель» и повесть Баялинова «На берегах Иссык-Куля», Сталин вдруг спросил:
— За что даете им премию? За то, что это хорошие книги, или за то, что это представители национальных республик?
Вопрос поставил докладчика в тупик. Он, что называется, завис, не зная, что ответить.
А Сталин продолжил и сказал следующее:
— Вы лишаете людей перспективы. Они же решат, что это хорошо. А людям надо иметь перспективу. Если вы будете давать премии из жалости, то вы убьете этим творчество. Им надо еще работать, а они уже решат, что это хорошо. Раз это заслужило премию, то куда же дальше им стремиться? Воспитать умение работать можно только строгостью, только при помощи строгости в оценках можно создать перспективу[397].
Для Сталина было важно, что из себя представляет произведение, а не его автор. Однажды главный редактор журнала «Октябрь» Ф. И. Панферов предложил премировать двух молодых авторов за первые, только что вышедшие части их романов. Сделать исключение… Сталин немедленно возразил:
— Молодой автор, — сказал он. — Что значит молодой автор? Зачем такой аргумент? Вопрос в том, какая книга — хорошая ли книга? А что же — что молодой автор?
При этом Сталин отозвался об этих работах положительно, но был против того, чтобы писателя оценивали не по возрасту, а по его книгам[398].
Однако, как и всякий человек, Сталин не мог быть совершенно свободным от личных симпатий и пристрастий. Были у Сталина и те, кого можно назвать «любимчиками». Но симпатия у вождя возникала оттого, что ему нравилась работа художника слова и пера: «Когда Сталин подмечал у начинающего писателя дарование настоящего художника, он проявлял о нем заботу, — пишет в своих мемуарах Шепилов. — Помню, что, когда вышел роман Михаила Бубеннова «Белая береза», Сталин интересовался жизненным путем Бубеннова. Поддержал его роман на первую премию. При обсуждении этого вопроса на Политбюро Сталин интересовался его здоровьем. Узнав о болезни Бубеннова, предложил мне организовать его лечение. «И не под Москвой. На юг его отправьте и лечите хорошенько»[399].
Как пишет все тот же Шепилов, «необъяснимое пристрастие» проявлял Сталин и к произведениям С. П. Бабаевского. Вряд ли даже начитанный человек сегодня сможет с ходу узнать это имя и вспомнить его произведения. А между тем его роман «Кавалер Золотой Звезды» и продолжение «Свет над землей» были трижды отмечены Сталинской премией. Будучи человеком сталинской закалки, Семен Петрович Бабаевский прожил долгую жизнь (1909–2000) и еще успел побороться словом с врагами отчизны в годы горбачевско-ельцинского разгрома нашей истории. Точно так же в 1948 и 1949 годах Сталин распорядился отметить премией Ф. И. Панферова:
— Панферову нужно дать. Ну, критиковали его. А премию нужно дать.

А вот как легенда описывает получение Сталинской премии писательницей М. С. Шагинян. Дело происходит в 1951 году.
«Обсуждался список писателей, представленных на Сталинскую премию. Докладывал Фадеев. Сталин ходил, курил трубку. Когда был оглашен список представленных к премии I степени, Сталин поинтересовался:
— А как насчет премии товарищ Шагинян?
— Мы обсуждали ее книгу, товарищ Сталин, пришли к выводу, что она не тянет.
Фадеев зачитал список представленных к премии II степени. Сталин опять спросил:
— А как же с премией товарищ Шагинян?
Фадеев с упорной последовательностью ответил: обсуждали ее книгу, не тянет она. Сталин нахмурился. Фадеев зачитал имена кандидатов на премию III степени.
Сталин снова спросил:
— А как же все-таки с премией за книгу Мариэтты Шагинян?
— Не тянет она на премию — слабая книга, товарищ Сталин, — упрямо ответил Фадеев.
Тогда Сталин подошел к Фадееву, ткнул в него трубкой и сказал:
— Ну, тогда сами и объясняйтесь с ней по этому вопросу. А то я ее боюсь»[400].
Аргумент подействовал — именно в 1951 году Мариэтта Сергеевна Шагинян получила свою первую и единственную Сталинскую премию…

Поскольку писателям сам бог велел описывать то, что их касается, именно их награждения отражены в мемуарной литературе подробнее всего. Между тем процесс определения достойных в других «секторах» премии был не менее интересен. Поскольку из Политбюро никто не посещал выставок и не ходил в Третьяковскую галерею, то картины и скульптуры, которые выдвигались на Сталинскую премию, показывали прямо перед заседанием Политбюро в Екатерининском зале Большого Кремлевского дворца. А сам вождь, не переставая удивлять соратников, иногда приходил на совещания заседания с журналом «Огонек», где тогда часто публиковались репродукции картин. Что Сталин при этом спросит, предугадать было невозможно.
«Так, например, известно было, каким благожелательством пользовался в правительственных кругах народный художник СССР, президент Академии художеств А. М. Герасимов. И вот уже после смерти Жданова на заседании Политбюро 26 марта 1949 года рассматриваются предложения Комитета по Сталинским премиям насчет полотна Герасимова «И.В. Сталин у гроба А. А. Жданова» и портрета В. М. Молотова.
Сталин:
— Ничего особенного в этих картинах нет. Герасимов немолодой художник. Поощрялся. Нужны ли еще поощрения? Надо как следует подумать и оценить — достоин ли он еще премии.
Все молчали. Сталин, обращаясь ко мне:
— А вы как думаете о Герасимове?
Я честно высказал то, что думал на этот счет. Сталин — после долгой паузы и энергичного потирания правой рукой своего подбородка — жест, который всегда означал у него напряженное раздумье:
— Потом, нельзя же так: все Сталин и Сталин. У Герасимова — Сталин, у Тоидзе — Сталин, у Яр-Кравченко — Сталин.
Пожалуй, Сталин говорил это неискренне. Ибо и после наигранного разноса «за Сталина» литературные произведения, полотна, кинокартины, в которых прославлялся Сталин, без сучка и задоринки проходили на Сталинские премии»[401].
Об этом писали в мемуарах Штеменко и Конев, им вторил маршал Голованов. Сталин часто говорил о ненужности или излишности славословий, наград или чего-то еще в свой адрес. Но после этих слов ничего не менялось принципиально, он никогда не запрещал раз и навсегда все то, что на словах критиковал.
Рассказ о Сталинской премии мы начали с кино. Отношение Сталина к кино было совершенно особое. «Когда дело касалось кино, Сталин больше общался с членами Политбюро, чем с нами, приглашенными, интересовался их мнением, а не нашим. Не могу припомнить, чтобы он во время этих заседаний когда-нибудь спросил наше мнение о кинофильмах. С литературой же все было наоборот. Он ничьего мнения, кроме нашего, о произведениях литературы, на моей памяти, не спрашивал»[402].
Почему так? Потому что книги в Политбюро вообще читали далеко не все, а уж так много, как Сталин, так вообще никто. А вот кино смотрели все — поэтому при выборе лауреатов премии в кинематографе вождь интересовался мнением партийных коллег, а при выборе достойных писателей узнавал мнение признанных мастеров пера. Любопытно, что с течением времени в отношении кино Сталин пришел к мысли, которую можно передать названием одной из ленинских работ: «Лучше меньше, да лучше». На заседании Политбюро 11 июня 1948 года при рассмотрении плана производства фильмов Сталин сказал:
«Министерство кино ведет неправильную политику в производстве фильмов. Все рвется производить больше картин. Нельзя каждый год увеличивать производство картин. Расходы большие. Брак большой. Не заботятся о бюджете. А от кино можно было бы получать 2 миллиарда чистой прибыли. Хотят делать 60 фильмов в год. Это не нужно. Это неправильная политика. Надо делать в год 4–5 художественных фильмов, но хороших, замечательных. А к ним плюс несколько хроникальных и научно-популярных. А мы идем в кино экстенсивно, как в сельском хозяйстве. Надо делать меньше фильмов, но хороших. И расширять сеть кино, издавать больше копий. По кино нельзя равняться на Соединенные Штаты. Там совсем другие задачи кино. Там делают много картин и доход колоссальный получают. У нас — другие задачи»[403].
Порассуждав, сколько нужно производить фильмов, вождь перешел к документальным картинам и, смеясь, заметил:
— Нельзя ли в фильме о Грузии выбросить заголовок: «Фильм о родине великого Сталина»? — Потом продолжил: — Ну, а если бы не было Сталина, поставили бы фильм о Грузии? Или «Сталинский Урал». Что это — моя собственность? Выбросить слово «Сталинский»[404].
Как в итоге назвали эти документальные фильмы, автору этих строк выяснить не удалось. Зато мы можем смело сказать, что обсуждение и отбор лауреатов Сталинской премии всегда было интересным, ярким событием…

Сталин, Хренников и Шостакович

Скажем еще раз спасибо Симонову и Шепилову за описание «кухни» Сталинских премий. Отдельное спасибо за то, что указали еще одного человека, кто мог рассказать что-то интересное об этом процессе. Речь о композиторе Тихоне Николаевиче Хренникове, который также принимал участие в совещаниях у вождя. Но поскольку он был композитором, а не писателем, то мемуаров не оставил, лишь некоторые моменты описав в более поздних интервью. Накануне своего 90-летия заслуженный композитор рассказывал о том, как происходило определение лауреатов Сталинской премии в области музыки[405].
«У Сталина я был заместителем председателя Комитета и руководителем музыкальной секции, председателем Комитета тогда был Саша Фадеев, а руководителем литературной секции или комиссии был Костя Симонов. И мы втроем в декабре каждый год ходили на Политбюро, где был Сталин, и каждый из нас докладывал о своей секции. И был Комитет не только по искусству и литературе, там был и Комитет по науке, было обычно человек восемь на этом заседании Политбюро»[406].
Поскольку интервью давалось радио «Эхо Москвы», то и вопросы были у журналистов соответствующие. Общий рефрен — не страшно ли вам было ходить к «кровавому диктатору»?
— …Я, во-первых, никогда ничего не боялся и не ждал никаких последствий, и даже был момент, когда я поспорил со Сталиным и Сталин принял мое видение этого события, — ответил Тихон Хренников.
Надо добавить то, о чем Тихон Николаевич скромно умолчал: в военном 1942 году он сам получил Сталинскую премию за музыку к замечательному кинофильму «Свинарка и пастух». В послевоенном 1946 году — за музыку к кинофильму «В шесть часов вечера после войны», а в последнем для Сталинской премии 1952 году он получил ее третий раз за музыку к кинофильму «Донецкие шахтеры».
В интервью газете «Завтра» Хренников был более конкретен: «Я со Сталиным встречался четыре раза. Позже, когда был уже известным композитором. Сталин знал мою музыку и хорошо к ней относился, об этом говорит и Шепилов в своих воспоминаниях. Именно Сталин назначил меня Генеральным секретарем Союза композиторов… В то же время Сталин назначил меня и руководителем музыкальной секции комитета по Сталинским премиям… Поэтому, естественно, мне проходилось беседовать с Иосифом Виссарионовичем. Но какого-то специального разговора, когда бы меня учили, как нужно поступать, у меня со Сталиным не было»[407].
На вопрос, каким в общении был Сталин, композитор ответил:
«Сталин был совершенно нормальный человек. С ним часто спорил Фадеев, мне один раз пришлось поспорить. Фадеев спорил по поводу книги “Даурия” писателя Седых… Докладываем всему Политбюро о сложившейся ситуации… Сталин сидел справа и принимал самое активное участие в обсуждении вопросов. Когда Фадеев высказал свое мнение о том, что он против награждения этого произведения Сталинской премией, поскольку там плохо отражена роль партии, Сталин возразил: это же литературное произведение, а не публицистика, зачем нужны такие политические подробности, такая точность? Возник спор. Фадеев сказал, что он категорически против, что он в то время был на Дальнем Востоке и вместе с Сергеем Лазо делал революцию. Он же был двоюродным братом Лазо, которого сожгли в топке японцы. Сталин обратился к Политбюро: ну что, дадим премию Седых? И вопреки мнению Фадеева, эту премию дали»[408].

Сохранилась и история спора Хренникова со Сталиным. В то время был замечательный балалаечник Нечипоренко, невероятный виртуоз. Услышав его раз, Хренников был просто поражен и решил выдвинуть его на Сталинскую премию. И вот на заседании Политбюро, где решался вопрос, председатель комитета Николай Николаевич Беспалов решил выступить и сказал примерно следующее:
— Товарищ Сталин, как можно за балалайку давать Сталинскую премию, это же народный инструмент. Ну как же можно? Мы этим самым снижаем значение такой престижной премии.
— Пожалуй, вы правы, — согласился Сталин.
Видя, что дело идет не в ту сторону, слово взял Тихон Хренников.
— Я никак не могу согласиться с товарищем Беспаловым, потому что проблема балалайки была решена еще в прошлом веке. Это уже не народный инструмент, а это инструмент профессиональный. Я вообще удивляюсь выступлению Беспалова, который, по-видимому, не знает истории этого инструмента, что еще в XIX веке Трояновский и Андреев приезжали к Толстому, играли ему, и он плакал и рыдал.
В нашей Московской консерватории даже есть факультеты народных инструментов, там преподают, а Нечипоренко окончил Ленинградскую консерваторию. Играет на балалайке как Ойстрах на скрипке. Его даже называли «балалаечным Ойстрахом». Он играет весь скрипичный репертуар.
Тогда Сталин говорит коротко: дадим.
И дали.

«Вообще в СССР музыка, как в классической Древней Греции, была крупнейшим государственным делом. Духовное влияние крупнейших композиторов и исполнителей, формирующее умных и волевых людей, было огромным, в первую очередь через радио. Наш Союз композиторов обладал огромной материальной мощью. Мы в год имели 20 миллионов рублей! По тем временам — это колоссальная сумма. Мы строили дома, давали бесплатно квартиры. Создавали Дома творчества. А фестивали и концерты! При Музфонде существовал специальный отдел музыкальной пропаганды, задачей которого была организация и пропаганда новых произведений. Мы построили свою типографию и свое издательство “Советский композитор”. Издавали произведения, в том числе и молодых композиторов. Попробуйте сейчас что-нибудь издать! Только сами, за свои деньги»[409].
Очень примечательны и высказывания Хренникова об А. А. Жданове, который выделялся своим образованием среди всех членов Политбюро, умел играть на рояле и петь, и по просьбе Сталина часто делал это во время отдыха: «Меня приглашал Жданов, который был образованнейшим человеком. Это сейчас стали из него делать пугало: якобы он был незнайкой, якобы садился за рояль и показывал великим композиторам, как нужно сочинять. Вообще пишут такую белиберду, что трудно представить, чтобы нормальный грамотный человек мог придумать такую штуку, как сейчас придумывают о советских руководителях, писателях»[410].
Получали Сталинские премии и другие композиторы. Как-то при обсуждении упомянули балет А. Глазунова «Раймонда». «Председатель Комитета по делам искусств П. Лебедев очень неловко выразился, что у балета «средневековый сюжет». Сталин сейчас же очень зло высмеял такую постановку вопроса:
— А разве «Борис Годунов» и многие другие великие произведения написаны не на «старые сюжеты»? Почему в Комитете по делам искусств такие примитивные взгляды?»[411]

Как всегда вокруг имени Сталина, в музыкальной сфере мы также найдем несколько мифов и интересных историй. Одна из них связана с именем композитора Д. Д. Шостаковича. Легенда гласит, что на соискание Сталинской премии был выдвинут Евгений Кириллович Голубев, композитор, профессор Московской государственной консерватории имени П. И. Чайковского, который помимо музыкальных талантов был в хороших отношениях с Ждановым. Голосовать против никто не решался.
Странный итог голосования: все — за, один — против, удивил Сталина.
Он поинтересовался, кто же высказался против.
— Шостакович, товарищ Сталин, — ответили ему.
— Мы, товарищи, разбираемся в симфониях не так хорошо, как товарищ Шостакович. А товарищ Голубев пусть еще поработает над своей музыкой.
И Голубев остался без премии.

Если судить по этой истории, Шостакович пользовался у Сталина большим авторитетом. Это так и не так одновременно. Сталин уважал и ценил композитора, но вряд ли сама история правдива.
Музыкальная карьера Дмитрия Дмитриевича Шостаковича развивалась в начале двадцатых годов. В 1926 году состоялась премьера его Первой симфонии. В 1932 году Шостакович написал оперу «Леди Макбет Мценского уезда», которая с 1934 года с успехом пошла по театрам Советского Союза (и за рубежом) под названием «Катерина Измайлова». 28 января 1936 года в газете «Правда» появилась редакционная критическая статья «Сумбур вместо музыки». Речь шла как раз об этой опере Шостаковича. Хочется обратить внимание на то, что в рассказах «десталинизаторов» каждый критический материал о композиторах, писателях, художниках описывается как «разгромный»[412]. Фактически — расстрельный. Реальность была иной. Поскольку в СССР все театры были государственными и единственным источником дохода для творческих людей были государственные гонорары, зарплаты и премии, то Сталин вполне справедливо полагал, что государство имеет право оценивать и даже заказывать творцу «продукцию». По крайней мере, обозначать направление.
Газета «Правда» была основным политическим рупором, в котором публиковалась официальная точка зрения. Нет ничего удивительного в том, что после критической публикации сотрудничество театров и концертных площадок с «творцом» могло быть остановлено. Иногда в эту ситуацию приходилось точечно вмешиваться Сталину, как, например, в истории с М. А. Булгаковым. Именно Иосиф Виссарионович вернул пьесы автора на сцену советских театров[413]. К слову сказать, в том обществе, которое сегодня называют демократическим, то есть на Западе, мы наблюдаем кампании, фактически вычеркивающие из профессии человека, который якобы нарушил некие неписанные правила[414].
Что же было написано в критической статье «Сумбур вместо музыки»[415]?
— «Слушателя с первой же минуты ошарашивает в опере нарочито нестройный, сумбурный поток звуков. Обрывки мелодии, зачатки музыкальной фразы тонут, вырываются, снова исчезают в грохоте, скрежете и визге».
— «Это все не от бездарности композитора, не от его неумения в музыке выразить простые и сильные чувства. Это музыка, умышленно сделанная “шиворот-навыворот”, — так, чтобы ничего не напоминало классическую оперную музыку, ничего не было общего с симфоническими звучаниями, с простой, общедоступной музыкальной речью… это левацкий сумбур вместо естественной, человеческой музыки».
— «Все это грубо, примитивно, вульгарно. Музыка крякает, ухает, пыхтит, задыхается, чтобы как можно “натуральнее” изобразить любовные сцены. И любовь размазана по всей сцене в самой вульгарной форме. Купеческая двуспальная кровать занимает центральное место в оформлении, на ней решаются все проблемы».
Очередная легенда гласит, что в начале января 1936 года на оперу Шостаковича пришел Сталин. Пришел — и ушел. После чего и появилась статья в «Правде». Спустя 9 дней, 6 февраля 1936 года, в главной советской газете в другой критической статье «Балетная фальшь» разобрали (но гораздо мягче) еще и балет Шостаковича «Светлый ручей». В опубликованном тексте прямо прослеживаются мысли Сталина, которые были им высказаны коллегам… спустя 10 лет — в 1946 году! Халтурность исполнения, попытка выехать на мастерстве…
«“Светлый ручей” — это название колхоза… Нельзя возражать против попытки балета приобщиться к колхозной жизни. Если они хотели представить колхоз на сцене, надо изучить колхоз, его людей, его быт. Если они задались целью представить именно кубанский колхоз, надо было познакомиться с тем, что именно характерного в колхозах Кубани. Серьезная тема требует серьезного отношения, большого и добросовестного труда. Перед авторами балета, перед композитором открылись бы богатейшие источники творчества в народных песнях, в народных плясках, играх. Жизнь колхоза, его новый, еще только складывающийся быт, его праздники — это ведь очень значительная, важная, большая тема. Нельзя подходить к этому с налета, с кондачка — все равно, в драме ли, в опере, в балете»[416].
Нужно отметить, что чуть ранее Сталин и члены Политбюро посетили оперу «Тихий Дон» по роману Шолохова, и их положительные отзывы активно тиражировала советская пресса. Слишком авангардная и непонятная большинству трудящихся музыка Шостаковича из его последних по времени произведений пролетарскому государству была не нужна, а вот музыка под создаваемыми в тот момент канонами «социалистического реализма» — нужна. Именно это и доносилось до общественности, до творцов через публикации в «Правде». Речь, конечно, же, шла об искусстве в целом, а не только о музыке. Поэтому через пару месяцев после статьи о музыке Шостаковича в «Правде» вышла статья «О художниках-пачкунах». В ней говорилось, что к иллюстрациям детских книг на пушечный выстрел нельзя подпускать художников-«новаторов»[417]. Термины «современное искусство», «перфоманс», «инсталляция», которыми сегодня прикрывают неумение или нежелание создать настоящий шедевр, тогда еще не изобрели. А вот «новаторы» в живописи уже были.
Самое время спросить, как отреагировал на критику сам Шостакович? Так, как и должен реагировать на критику художник. Творить и писать. На дворе был, пожалуй, самый загадочный в нашей истории 1937 год. Органами НКВД был раскрыт реально существовавший заговор Тухачевского. После чего Ежов и запустил маховик террора. Стоит отметить, что Тухачевский был очень хорошо знаком с Шостаковичем, и поэтому композитора вызвали повесткой в «Большой дом». Отправляясь туда, Дмитрий Дмитриевич полагал, что обратно не вернется. Однако следователя интересовал исключительно Тухачевский, разговоры, возможные планы и т. д. и т. п. Далее события развивались совсем неожиданным образом: следователь, допрашивавший Шостаковича, к моменту второго визита композитора в НКВД… сам оказался арестован, а к Дмитрию Дмитриевичу у следствия более вопросов не было.
Именно в 1937 году Шостакович и создал свою Пятую симфонию. 21 ноября 1937 года в зале Ленинградской филармонии состоялась ее премьера. Когда отзвучали последние ноты, началась буря аплодисментов, многие зрители плакали[418]. «В сезоне 1937/1938 года ее услышали жители Парижа, в газетах ее назвали одним «из лучших произведений современной музыки». У нас ее назвали «деловым творческим ответом советского художника на справедливую критику»[419].
Никаким репрессиям он не подвергся, хотя критика со стороны руководства страны была в самый неблагополучный и прямо опасный период жизни нашего государства. В 1940 году за Фортепьянный квинтет Шостакович получил Сталинскую премию первой степени. Можно сказать, что Сталин был объективным критиком. Когда Шостакович, с его точки зрения, пошел со своим безусловным талантом не в ту сторону, его поправили. Написал гениальную симфонию — наградили.
В 1948 году Шостаковича «поправили» еще раз. На этот раз в целой компании композиторов. 1 февраля 1948 года в газете «Правда» было напечатано «Постановление Политбюро ЦК ВКП(б) Об опере «Великая дружба» В. Мурадели». Легенда вновь рассказывает нам историю такой же, как она была в 1936 году. 5 января 1948 года Сталин посещает оперу — остается недовольным. Но только на этот раз публикуется не анонимная критическая статья-рецензия, а постановление Политбюро ЦК партии. И даже на свет появляется термин — «формализм» в музыке. Космополитизм и формализм были объявлены двумя сторонами одного и того же «низкопоклонства перед Западом», а русская классическая опера провозглашалась лучшей в мире[420].
Сам текст постановления можно легко найти в Интернете, поэтому ограничимся парой фрагментов:
— «Музыка оперы невыразительна, бедна. В ней нет ни одной запоминающейся мелодии или арии. Она сумбурна и дисгармонична, построена на сплошных диссонансах, на режущих слух звукосочетаниях. Отдельные строки и сцены, претендующие на мелодичность, внезапно прерываются нестройным шумом, совершенно чуждым для нормального человеческого слуха и действующим на слушателей угнетающе. Между музыкальным сопровождением и развитием действия на сцене нет органической связи. Вокальная часть оперы — хоровое, сольное и ансамблевое пение — производит убогое впечатление…»[421]
— «Особенно наглядно представлены формалистические извращения, антидемократические тенденции в музыке, чуждые советскому народу и его художественным вкусам. Характерными признаками такой музыки является отрицание основных принципов классической музыки, проповедь атональности, диссонанса и дисгармонии, являющихся якобы выражением «прогресса» и «новаторства» в развитии музыкальной формы, отказ от таких важнейших основ музыкального произведения, какой является мелодия, увлечение сумбурными, невропатическими сочетаниями, превращающими музыку в какофонию, в хаотическое нагромождение звуков»[422].
Читая эти строки постановления Политбюро, невозможно отделаться от ощущения, что перед нами практически те же претензии к композиторам, что были высказаны еще в 1936 году. Только на новом витке истории и в иной ситуации. Теперь критикуется не только музыка, но также идеологическое наполнение оперы: «Исторически фальшивой и искусственной является фабула оперы, претендующая на изображение борьбы за установление советской власти и дружбы народов на Северном Кавказе в 1918–1920 гг. Из оперы создается неверное представление, будто такие кавказские народы, как грузины и осетины, находились в ту эпоху во вражде с русским народом, что является исторически фальшивым, так как помехой для установления дружбы народов в тот период на Северном Кавказе являлись ингуши и чеченцы»[423].
(Странно звучащее сегодня для интернационального СССР обвинение целых народов объясняется выселением чеченцев и ингушей, которое произошло 23 февраля 1944 года.) А далее на Съезде композиторов началась «проработка» композиторов-космополитов, о которой на 100 % просталинский Тихон Хренников написал так: «И мне пришлось в очень тяжелые дни 1948 года, когда обливали грязью наших лучших композиторов, зачитывать тот знаменитый доклад, который я не писал и который мне дали за полтора часа до начала Съезда Союза композиторов. Я знал, кто написал доклад, но я никому не стал говорить, кто это, не говорю и сейчас. Принял удар на себя»[424].
Безусловно, инициатором Постановления Политбюро партии был сам Сталин, который в течение почти двух лет старался четко направить советское искусство в сторону патриотизма, заглушить присущее образованному слою преклонение перед Западом. Так вот, Шостакович наряду с Прокофьевым и Хачатуряном оказался одной из главных мишеней начавшейся «проработки». Это, кстати, означает, что в тот период он не мог быть для Сталина авторитетом, который зарубил бы Сталинскую премию вполне талантливому композитору. Произведения «формалистов» стали запрещаться, а сами они лишались должностей. «В 1948 году, придя в Консерваторию, мы увидели на доске объявлений приказ: “Шостакович Д.Д. более не является профессором по классу композиции в связи с несоответствием профессорской квалификации”», — рассказывал позднее Ростропович[425].
Отдельно подчеркнем, что никаких репрессий и в этом случае не было. А был один показательный телефонный разговор. В марте 1949 года в квартире Дмитрия Дмитриевича Шостаковича зазвонил телефон[426].
— Не отходите, с вами будет разговаривать товарищ Сталин.
Сталин первым делом поинтересовался, почему Шостакович отказывается от важного правительственного поручения — поездки на Всеамериканскую конференцию в защиту мира. Шостакович ответил, что если уже больше года его музыку и музыку некоторых его коллег не играют, и на то есть соответствующий приказ Главреперткома, то ехать в Америку невозможно. Как он объяснит все это американцам?
— Как это не играют? Мы такого распоряжения не давали, — удивился Сталин. — А что у вас со здоровьем? — спросил он далее.
— Тошнит, — прямодушно сообщил Дмитрий Дмитриевич.
Эту фразу композитора в разговоре со Сталиным можно трактовать как состояние здоровья, но «десталинизаторы» ее описывают как тонкий и смелый намек композитора на атмосферу в стране. Что Шостакович действительно имел в виду, сейчас уже не представляется возможным выяснить. Зато последствия его телефонного разговора со Сталиным очевидны и однозначны. Приказ о запрете произведений Шостаковича, Прокофьева, Хачатуряна и других «формалистов» отменили, Шостаковича подлечили в Кремлевской больнице и отправили-таки в США[427]. А в 1950 году Дмитрий Дмитриевич получил очередную Сталинскую премию за музыку к фильму «Падение Берлина». Потом еще одну за сюиту для хора «Десять поэм» на стихи революционных поэтов. Таким образом, «гонения» на Шостаковича длились около года, после чего Сталин дал ему в качестве извинения и знака уважения сразу две Сталинские премии[428].

Сталин и «Фальсификаторы истории»

Когда появились первые фальсификаторы истории, никто сказать не сможет. Зато можно назвать точную дату, когда началась кампания по фальсификации истории Второй мировой войны. В конце января 1948 года Государственный департамент США в сотрудничестве с английским и французским Министерствами иностранных дел опубликовал сборник донесений и записей из дневников гитлеровских дипломатических чиновников под названием «Нацистско-советские отношения 1939–1941 гг.». («Nazi-Soviet relations, 1939–1941»). Ответом Сталина на американскую публикацию стала брошюра «Фальсификаторы истории».
Уж кто-кто, а Иосиф Виссарионович прекрасно осознавал важность идеологии, пропаганды и создания определенных образов. Сталин моментально понял, что в рамках все расширяющегося и усиливающегося противостояния бывшие союзники по антигитлеровской коалиции начинают готовить почву для коренного пересмотра этого исторического периода. Публикация сборника в США стала первым камнем. Мировую общественность будут убеждать, что СССР выступал пособником Гитлера в развязывании мировой войны. Благодарности народов мира сменятся негодованием и ненавистью в адрес Советского Союза. В этом весь смысл всякой информационной войны — все ее тонкие приемы и извилистые ходы можно свести к одному простому правилу: во всем виноваты «они»!
Это правило универсально. Возьмите любую ситуацию мировой политики или истории, добавьте конкретных «они» — и у вас на руках готовый рецепт. Удивительно: если вы возьметесь прочитать брошюру «Фальсификаторы истории», вас не будет покидать ощущение, что она издана не в 1948 году, а в наши дни. Это оттого, что ложь и клевета, которые сегодня извергаются либеральными журналистами и «совестливыми» историками, опровергалась еще в 1948 году. И потому, что приемы демонизации СССР с тех пор не изменились, причем сегодняшние «дискуссии» про Великую Отечественную либералы ведут по лекалам Госдепа образца 1948 года.
Не возникает сомнений, что Сталин лично редактировал брошюру «Фальсификаторы истории». Чувствуется его рука, ощущается сталинский стиль подачи информации. Цель публикации Госдепа США — создать впечатление, что ТОЛЬКО СССР имел дипломатические отношения, переговоры и контакты с Третьим рейхом. Правда же такова: после создания новой мощной Германии американцами и англичанами начался период сложной дипломатической борьбы, в которой Сталин пытался перенаправить будущую войну на тех, кто направлял ее на СССР, кто создал и профинансировал «нацистское экономическое чудо»[429]. И Запад и СССР в равной степени контактировали с созданным на американские кредиты нацистским государством. Именно поэтому в опубликованном в США сборнике «Нацистско-советские отношения 1939–1941 гг.» речь идет только о двухлетнем периоде, и нет никаких документов более раннего времени.
Нет по простой причине — никаких контактов до весны 1939 года между СССР и Германией просто не было. А была война в Испании, где военные советники двух стран воевали друг с другом, и жесткий информационный негатив в адрес оппонента в печати и пропаганде. Зато между Гитлером и Западом в эти годы длился настоящий медовый месяц, закончившийся только в 1939 году. Вот как об этом написал Сталин в 1948 году: «Обращает на себя внимание при этом то обстоятельство, что в опубликованный сборник оказались включенными лишь материалы, относящиеся к 1939–1941 годам, материалы же, относящиеся к предшествующим годам и, в частности, к мюнхенскому периоду, в сборник Государственным департаментом не включены и, таким образом, скрыты от мирового общественного мнения. Это, конечно, не случайно и преследует цели, не имеющие ничего общего с объективным и добросовестным отношением к исторической правде»[430].
Ложь в американской брошюре начинается в буквальном смысле с первого предложения. Издатели сборника пишут, что «русские отвергли предложение Запада совместно опубликовать полный отчет о нацистской дипломатии». Тем самым читателю старались объяснить фрагментарность опубликованных материалов. На самом деле правительство СССР предложило проверить подлинность документов, так как «считало недопустимым издание таких документов без общего согласования и, вместе с тем, не могло взять на себя ответственность за опубликование документов без тщательной и объективной проверки».
«Таким образом, подлинная цель опубликования в США сборника об отношениях между СССР и Германией в 1939–1941 годах не вызывает никаких сомнений. Эта цель заключается не в том, чтобы дать объективное изложение исторических событий, а в том, чтобы исказить действительную картину событий, оболгать Советский Союз, оклеветать его и ослабить международное влияние Советского Союза, как подлинно демократического и стойкого борца против агрессивных и антидемократических сил»[431].
Далее брошюра последовательно, один за другим, разбивает мифы и ложь, которые до сих пор можно услышать даже в нашем телеэфире. В 1948 году слова о том, что Гитлера привели к власти американцы и англичане, звучали непривычно на фоне нескольких лет сотрудничества с Западом. Но не мы первые начали эту войну. Вернее сказать — и эту, информационную, начали тоже не мы.
«Американские фальсификаторы и их англо-французские пособники пытаются создать впечатление, будто подготовка германской агрессии, вылившаяся во Вторую мировую войну, началась с осени 1939 года. Но кто в наши дни, кроме совсем наивных людей, готовых поверить в любую дутую сенсацию, может попасться на эту удочку? Кто не знает, что Германия начала подготовку войны сразу же после прихода Гитлера к власти? Кто не знает далее, что гитлеровский режим был создан германскими монополистическими кругами с полного одобрения правящего лагеря Англии, Франции и Соединенных Штатов? Для того чтобы подготовиться к войне и обеспечить себя новейшим вооружением, Германия должна была восстановить и развить свою тяжелую индустрию и, прежде всего, металлургию и военную промышленность в Руре. После поражения в Первой империалистической войне Германия, находившаяся под гнетом Версальского договора, не могла этого сделать в короткий срок своими силами. Германский империализм получил в этом мощную поддержку со стороны Соединенных Штатов Америки… Кто не знает, что американские банки и тресты, действуя в полном согласии с правительством, в послеверсальский период вложили в германскую экономику и предоставили Германии кредиты, исчисляемые миллиардами долларов, которые пошли на восстановление и развитие военно-промышленного потенциала Германии»[432].
Сталинская брошюра «Фальсификаторы истории» вытаскивает на свет божий всю подноготную западной политической кухни. А поскольку США и сегодня остаются «спонсором» самых реакционных режимов, то строки 1948 года звучат актуально и злободневно: «Вот этот золотой дождь американских долларов оплодотворил тяжелую промышленность гитлеровской Германии и, в частности, военную промышленность. Это миллиарды американских долларов, вложенных заокеанскими монополиями в военную экономику гитлеровской Германии, воссоздали германский военный потенциал и вложили в руки гитлеровского режима оружие, необходимое для осуществления его агрессии. В короткий срок, опираясь на финансовую поддержку, главным образом американских монополий, Германия воссоздала мощную военную промышленность, способную производить в огромных количествах первоклассное вооружение, многие тысячи танков, самолетов, артиллерийских орудий, военно-морских кораблей новейшего типа и другие виды вооружения»[433].
Именно монополии США и американский капитал выковали «меч Гитлера». Но это не все. Чтобы нацисты могли развязать войну, была разрушена система коллективной безопасности и международных договоров. Вам эта ситуация ничего не напоминает?
«1. Уже вскоре после прихода Гитлера к власти, в результате усилий английского и французского правительств, в 1933 году был в Риме подписан «Пакт согласия и сотрудничества» четырех держав — Великобритании, Германии, Франции и Италии. Этот пакт означал сговор английского и французского правительств с германским и итальянским фашизмом, уже тогда не скрывавшим своих агрессивных намерений.
2. Вслед за тем в 1934 году Англия и Франция помогли Гитлеру использовать враждебную позицию… Польши в отношении СССР, в результате чего был заключен германо-польский пакт о ненападении, явившийся одним из серьезных этапов в подготовке немецкой агрессии. Этот пакт нужен был Гитлеру для того, чтобы расстроить ряды сторонников коллективной безопасности и показать на этом примере, что Европа нуждается не в коллективной безопасности, а в двухсторонних соглашениях. Это давало возможность немецкой агрессии самой решать, с кем и когда заключать соглашение, на кого и когда произвести нападение. Несомненно, что немецко-польский пакт был первой серьезной брешью в здании коллективной безопасности…
3. В 1935 году, в Лондоне, куда прибыл для этого Риббентроп, было заключено англо-германское морское соглашение, в силу которого Великобритания согласилась на восстановление германских военно-морских вооруженных сил в объеме, почти равном французскому военному флоту. Кроме того, Гитлер получил право строить подводные лодки общим тоннажем, равным 45 проц. британского подводного флота. К этому же периоду относятся и односторонние акты гитлеровской Германии, направленные на ликвидацию всяких других ограничений роста вооруженных сил Германии, установленных Версальским договором, не встретившие со стороны Англии, Франции и США никакого противодействия[434].
С этими фактами невозможно спорить. Их можно игнорировать, что и пытались сделать авторы госдеповской публикации. Сталинская брошюра «освежала память» наших бывших «союзников»:
— «Уже в 1937 году было совершенно ясно, что дело идет к большой войне, затеваемой Гитлером при прямом попустительстве Великобритании и Франции»[435].
— «12 марта 1938 года Гитлер захватил Австрию, не встретив никакого противодействия со стороны Англии и Франции»[436].
— «Истинный смысл мюнхенского сговора был тогда же разоблачен И. В. Сталиным, который сказал, что «немцам отдали районы Чехословакии, как цену за обязательство начать войну с Советским Союзом»[437].
— «Дело не ограничилось выдачей Чехословакии Гитлеру. Правительства Англии и Франции наперебой спешили подписать широкие политические соглашения с гитлеровской Германией. 30 сентября 1938 года в Мюнхене была подписана Чемберленом и Гитлером англо-германская декларация, в которой говорилось: “Мы продолжили сегодня нашу беседу и единодушно пришли к убеждению, что вопрос германо-английских отношений имеет первостепенное значение для обеих стран и для Европы. Мы рассматриваем подписанное вчера вечером соглашение и германо-английское морское соглашение, как символ желания наших обоих народов никогда более не вести войну друг против друга. Мы полны решимости рассматривать и другие вопросы, касающиеся наших обеих стран, при помощи консультаций и стремиться в дальнейшем устранять какие бы то ни было поводы к разногласиям, чтобы таким образом содействовать обеспечению мира в Европе”. Это была декларация Англии и Германии о взаимном ненападении»[438].
Следите за руками шулера! Когда СССР в августе 1939 года подписывает Договор о ненападении с Германией, то это ужас-ужас, и Сталин виноват в развязывании мировой войны. Когда Англия заключает такое же соглашение с Гитлером годом ранее, то это стремление к миру, и Лондон чист как слеза младенца! А ведь следом за англичанами такое же соглашение подписали и французы. Но авторы госдеповской публикации скромно об этом умалчивают…
«6 декабря 1938 года была подписана франко-германская декларация Боннэ — Риббентропа, аналогичная англо-германской. В этой декларации заявлялось, что германское и французское правительства единодушно пришли к убеждению, что мирные и добрососедские отношения между Германией и Францией являются одной из существеннейших предпосылок консолидации отношений в Европе и сохранения всеобщего мира и что оба правительства приложат все усилия, чтобы обеспечить поддержание таких отношений между своими странами. Декларация констатировала, что между Францией и Германией нет больше никаких спорных вопросов территориального характера и что существующая граница между их странами является окончательной. В заключение декларация заявляла, что оба правительства твердо решают, не касаясь своих особых отношений с третьими державами, поддерживать контакт друг с другом по всем вопросам, касающимся их стран, и совещаться между собой в случае, если бы эти вопросы в своем дальнейшем развитии могли привести к международным осложнениям. Это была декларация Франции и Германии о взаимном ненападении»[439].
Разбирать всю ложь, которую нагромоздили или «забыли» наши западные партнеры, на страницах этой книги мы не имеем возможности. Просто отметим, что брошюра «Фальсификаторы истории» должна и сегодня изучаться в школах и вузах, в качестве информационной прививки от либеральной лжи. В ней все четко, все ясно.
По-сталински…
«Никаким фальшивомонетчикам не удастся выкинуть ни из истории, ни из сознания народов тот решающий факт, что в этих условиях выбор, стоявший перед Советским Союзом, был таков:
– либо принять в целях самообороны сделанное Германией предложение о заключении договора о ненападении и тем самым обеспечить Советскому Союзу продление мира на известный срок, который мог быть использован Советским государством в целях лучшей подготовки своих сил для отпора возможному нападению агрессора,
– либо отклонить предложение Германии насчет пакта о ненападении и тем самым позволить провокаторам войны из лагеря западных держав немедленно втравить Советский Союз в вооруженный конфликт с Германией в совершенно невыгодной для Советского Союза обстановке, при условии полной его изоляции.
В этой обстановке Советское правительство оказалось вынужденным сделать свой выбор и заключить с Германией пакт о ненападении. Почему Польша, имея союзников в лице Англии и Франции, могла пойти на пакт с немцами о ненападении в 1934 году, а Советский Союз, находившийся в менее благоприятных условиях, не мог пойти на такой пакт в 1939 году? Почему Англия и Франция, представлявшие господствующую силу в Европе, могли пойти на совместную с немцами декларацию о ненападении в 1938 году, а Советский Союз, изолированный благодаря враждебной политике Англии и Франции, не мог пойти на пакт с немцами?
Разве это не факт, что из всех неагрессивных больших держав Европы Советский Союз был последней державой, которая пошла на пакт с немцами?»[440]

Сталин, Италия и США

Год 1948-й в Италии выдался жарким. Предстояли выборы, и именно в этой выборной кампании в Италии огромную роль сыграло… Центральное разведывательное управление США. После гражданской войны, которая началась после возвращения к власти Муссолини и протекала до разгрома нацистов в 1945 году, авторитет коммунистов в Италии был очень высок. После войны Итальянская коммунистическая партия (ИКП) под руководством Пальмиро Тольятти увеличила численность своих членов с 500 тысяч до 1,7 миллиона человек. Коммунисты и социалисты входили в коалиционное правительство, которое возглавил христианский демократ Альчиде Де Гаспери. Далее началось грубое вмешательство Вашингтона во внутренние дела Италии — президент США Г. Трумэн заявил, что Италия получит американские кредиты только в случае, если в правительстве не будет коммунистов. И в мае 1947 года коммунисты были выведены из правительства, вместе с ними в знак солидарности оттуда ушли и социалисты.
ЦРУ всеми силами старалось не допустить победы коммунистов на выборах. В 1948 году Италия получила американскую экономическую помощь по «плану Маршалла», но ее предоставление было обусловлено «правильными» итогами голосования. Здесь впервые была опробована международная спам-рассылка. Поскольку Интернет тогда еще не изобрели, то американцы вмешались в ход итальянских выборов по почте. Из США в Италию было направлено более 10 миллионов писем, открыток и телеграмм — якобы от имени газет, радиостанций, церквей и даже выдуманных «итальянцев, проживающих в США». В этих письмах адресатам-итальянцам предлагалось не голосовать «за диктатуру» или даже за «иностранную диктатуру». «Если силы истинной демократии проиграют на итальянских выборах, американское правительство больше не будет оказывать финансовую помощь Италии, и мы не будем больше отправлять деньги вам, нашим родственникам», — писалось в этом «спаме»[441].
Специалисты ЦРУ разрабатывали и оплачивали публикации в прессе, демонизировавшие коммунистов. На улицах итальянских городов появились плакаты, на которых смерть в обличье красноармейца, сжимая автомат ППШ, скалилась на итальянских избирателей. На другом плакате на фоне Колизея изображались звероподобные русские казаки с саблями, на третьем — плачущие дети, которых коммунисты вырывают из рук матерей. Говоря языком российских 90-х, итальянского избирателя призывали проголосовать «сердцем», а не головой, ровно как политтехнологи, обеспечившие победу Б. Ельцина на выборах 1996 года.
В итальянских портах одно за другим разгружались суда из США с гуманитарной помощью, которые пришли по «случайному совпадению» как раз к выборам. В ход пошли все доступные методы от теневого финансирования и подкупа до насилия. Так, с 1948 по 1968 год ЦРУ выделило итальянским партиям и профсоюзам более $65 млн, передавая итальянским консервативным партиям сумки с наличными[442]. Агент ЦРУ Марк Уайетт, стоявший за итальянской кампанией 1948 года, вспоминал на CNN, как тогда работали: «У нас были мешки денег, которые мы поставляли избранным политикам, чтобы покрыть их политические расходы»[443]. В случае неудачи Вашингтон был готов отправить в Италию и морских пехотинцев, которые стали бы «последним аргументом» на выборах. Иными словами, США были готовы на все, лишь бы не допустить симпатизировавших СССР и Сталину коммунистов к власти. В эти же годы возродилась и итальянская мафия, практически ликвидированная при Муссолини. Теперь мафиози были нужны для организации грязных дел во время выборной кампании.
Глава коммунистов Пальмиро Тольятти входил в три первых коалиционных правительства, был даже министром юстиции, пользовался популярностью. А потому — был опасен. 14 июля 1948 года в итальянской столице рядом с палаццо Монтечиторио на Тольятти было совершено покушение. Преступник выпустил четыре пули, три из которых попали в цель, причем одна — в затылок. При этом Пальмиро Тольятти просто повезло, и его ранения не были серьезными. Многие расценили происшедшее как правительственный заговор, а газета ИКП (“Unita” — «Единство») выпустила экстренный номер с заголовком «Долой правительство убийц!»
Террористом оказался Антонио Палланте, студент юриспруденции, который совершил покушение по политическим мотивам. Стоит отметить, что в тот момент ситуация в Италии была весьма накалена: в день, когда Тольятти был ранен, в различных стычках и демонстрациях в Италии погибло 14 человек, а сотни получили ранения. В последующие два дня еще 16 человек погибли и около 600 были ранены. Антонио Палланте вышел из тюрьмы в конце 1953 года, отсидев пять лет и 5 месяцев, хотя первоначальный приговор был куда более жестким: тринадцать лет и восемь месяцев лишения свободы.
В день покушения из Кремля в Рим ушла телеграмма: «ЦК ВКП(б) негодует по поводу злодейского покушения извергов человеческого рода на жизнь вождя рабочего класса и всех трудящихся Италии — нашего любимого товарища Тольятти. ЦК ВКП(б) опечален, что друзьям тов. Тольятти не удалось уберечь его от подлого нападения из-за угла.
От имени Центрального Комитета Коммунистической партии Советского Союза
Иосиф Сталин 14 июля 1948 года»[444].

Глава итальянских коммунистов пережил Сталина на целое десятилетие. В августе 1964 года он находился на отдыхе и лечении в Крыму, где во время посещения детского лагеря «Артек» потерял сознание, а вскоре скончался. Благодарные советские товарищи отнеслись к памяти Пальмиро Тольятти с максимальным уважением. Гроб с его телом в Италию сопровождала партийная делегация во главе с Л. И. Брежневым, который всего через два месяца после этого сменит Хрущева на посту главы СССР. Именем итальянского коммуниста назовут город и даже высшее учебное заведение, которое заканчивал автор этой книги. Стоит заметить, что и раньше этот вуз носил имена очень уважаемых в сталинском СССР людей: Фридриха Энгельса, а потом В. М. Молотова (до 1957 года). Ленинградский инженерно-экономический институт им. Пальмиро Тольятти сохранил свое имя до конца Советского Союза и был переименован лишь в 1992 году. А далее «реформа образования» вообще привела к тому, что подобного учебного заведения в нашей стране более нет…

Многие мемуаристы указывают на то, что именно Сталин, что называется, персонально, и Советский Союз, как новая сверхдержава, несколько поумерили пыл западноевропейских коммунистов. В условиях отсутствия у нас атомного оружия попытки «левых» элементов призвать к вооруженной борьбе в Италии, Франции Сталиным категорически не поддерживались. В Греции ситуация все же пришла к гражданской войне, несмотря на все призывы Сталина, но тут помощь грекам оказывала Югославия, которая в очень близкой перспективе вообще разошлась с СССР[445].
Почему Сталин не поддерживал «революционное горение» в странах Западной Европы? Из соображений прагматизма. Экспортировать мировую революцию и социализм он не собирался. Идеология, выкованная в горниле революции и Великой Отечественной войны, окончательно стала инструментом внутренней и внешней политики, направленной на достижение интересов России-СССР. Сталин считал необходимым удерживать лишь те страны, что попали в нашу зону влияния в ходе Второй мировой войны. Причем проводимые ради этого социальные реформы отнюдь не копировали советскую модель: сохранялись частная собственность и даже многопартийность.
Сталин действовал пошагово, соизмеряя свои силы и возможности с возможностями и силами противника. С точки зрения Сталина, воевать с США или Великобританией за контроль над Италией или Францией — это государственный идиотизм. Поэтому компартии поддерживали, финансировали, направляли и консультировали, но к вооруженной борьбе не призывали и не подталкивали. Говоря сегодняшним языком, компартии должны были стать элементом «мягкой силы» СССР. Чтобы не давать повода для репрессий, Сталин был готов предложить им отказаться даже от названия «коммунистическая» и немного «подкорректировать» программу. Такой совет он дал на встрече с руководителями Восточной Германии Вильгельмом Пиком и Отто Гротеволем, состоявшейся 26 марта 1948 года, предложив им отказаться от слова «коммунистическая» в названии партии и объединиться с социал-демократами.
Эту политику Сталин вел не только в Европе. Исторический факт — после Второй мировой войны он подталкивал Мао Цзэдуна к договоренностям с Чан Кайши и прекращению гражданской войны! Именно так — настоятельно советовал не воевать, а решать дело миром. Мао поступил по-своему, выиграл гражданскую войну и получил признание СССР. Это случилось также в 1949 году, и об этом мы поговорим в следующей книге. Отказ от конфронтации, максимально возможный уход от прямого военного столкновения — вот тактика Сталина после Второй мировой войны. При этом, в случае победы коммунистических сил где-либо, Иосиф Виссарионович с удовольствием принимал их под свою «юрисдикцию», если это было возможно геополитически и не грозило войной с Западом.
10 февраля 1948 года делегация Югославии во главе с Миланом Джиласом встретилась со Сталиным. Подробности того, что произошло между двумя странами, мы рассмотрим в другой книге. Пока же для нас важны слова Сталина, сказанные слишком «левым» югославам, которые своими резкими действиями провоцировали военный конфликт СССР и США.
Обращаясь к югославским товарищам, вождь поинтересовался, верят ли они в успех восстания в Греции.
— Если не усилится иностранная интервенция и не будет допущено серьезных политических и военных ошибок, — последовал ответ.
Реакцию Сталина нужно было бы донести до современных «леваков» из Интернета и из реальности, у которых все просто, быстро и легко.
— Если, если! Нет, у них совсем нет перспектив на успех. Вы что думаете, что Великобритания и Соединенные Штаты — Соединенные Штаты, самое могущественное государство в мире, — позволят вам разорвать их линию связи в Средиземном море! Чепуха. А у нас нет военно-морского флота. Восстание в Греции должно быть остановлено, и как можно скорее[446].
Вот она, прагматика Сталина наглядно! Будет флот у СССР — будет иная ситуация. А пока флота нет, надо сворачивать восстание в Греции. Шансов на успех у него нет.
Кто-то возразил ему, ссылаясь на успехи китайских коммунистов.
— Да, китайские товарищи добились успехов, но в Греции совершенно другая ситуация, — ответил Сталин. — Там напрямую вовлечены Соединенные Штаты — самое сильное государство в мире. Китай — это другой случай, отношения на Дальнем Востоке другие. Правильно, мы тоже можем делать ошибки! Когда закончилась война с Японией, мы предложили китайским товарищам достигнуть согласия в отношении того, как можно добиться временного соглашения с Чан Кайши. На словах они с нами согласились, а на деле, когда вернулись домой, поступили по-своему: они собрали силы и нанесли удар. Было продемонстрировано, что правы оказались они, а не мы. Но Греция — это другой случай, мы не должны колебаться, давайте положим конец греческому восстанию.
Милан Джилас признает, что не понял мотивов Сталина в греческом вопросе. Видимо, потому, что знал он гораздо меньше, нежели Сталин. И вряд ли ведал, что Трумэн уже угрожал применением ядерного оружия в ситуации с Ираном. Какие еще сигналы от «союзников» получал вождь по каналам тайной дипломатии в 1948 году, не знаем и мы…
Здесь будет уместным напомнить и еще один безусловный исторический факт, который был обнародован У. Черчиллем гораздо позже. Речь идет о личной встрече Сталина и сэра Уинстона в Москве 9 октября 1944 года. Тогда премьер Великобритании прямо предложил поделить зоны влияния в Европе. Вот как сам Черчилль описывал эту сцену:
«Создалась деловая атмосфера, и я заявил: «Давайте урегулируем наши дела на Балканах. Ваши армии находятся в Румынии и Болгарии. У нас есть там интересы, миссии и агенты. Не будем ссориться из-за пустяков. Что касается Англии и России, согласны ли вы на то, чтобы занимать преобладающее положение на 90 процентов в Румынии, на то, чтобы мы занимали также преобладающее положение на 90 процентов в Греции и пополам — в Югославии?» Пока это переводилось, я взял пол-листа бумаги и написал:
«Румыния
Россия — 90 процентов
Другие — 10 процентов
Греция
Великобритания (в согласии с США) — 90 процентов
Россия — 10 процентов
Югославия — 50:50 процентов
Венгрия
50:50 процентов
Болгария
Россия — 75 процентов
Другие — 25 процентов».
Я передал этот листок Сталину, который к этому времени уже выслушал перевод. Наступила небольшая пауза. Затем он взял синий карандаш и, поставив на листке большую птичку, вернул его мне. Для урегулирования всего этого вопроса потребовалось не больше времени, чем нужно было для того, чтобы это написать. Конечно, мы долго и тщательно обсуждали наш вопрос и, кроме того, касались лишь непосредственных мероприятий военного времени. Обе стороны откладывали все более крупные вопросы до мирной конференции, которая, как мы тогда надеялись, состоится после того, как будет выиграна война.
Затем наступило длительное молчание. Исписанный карандашом листок бумаги лежал в центре стола. Наконец, я сказал:
«Не покажется ли несколько циничным, что мы решили эти вопросы, имеющие жизненно важное значение для миллионов людей, как бы экспромтом? Давайте сожжем эту бумажку».
«Нет, оставьте ее себе», — сказал Сталин»[447].

Влияние России и «союзников» в послевоенной Европе распределилось несколько иначе, нежели предлагал Черчилль, однако зафиксированная им цифра для Греции — 90 % — ясно обозначила претензии англосаксов. Сталин это знал, а Милан Джилас нет.
И потому недоумевал…
Свое удерживать, развивать экономику, соревноваться на поприще прав, свобод и достатка, развивать гордость советских людей за свою страну — вот «краткий курс» послевоенной политики Сталина.

Сталин и разделение Германии

Наверное, нет более оболганной истории, чем история разделения Германии и формирования двух противостоящих друг другу государств немецкого народа. Технология была хорошо обкатана в ХХ веке, и каждый раз ее пускали в ход одни и те же мировые игроки. В Азии англосаксы разделили и зафиксировали раздел Кореи, Китая и Индии, в Европе подобная участь постигла Германию. Сегодня на европейском континенте в такой же ситуации оказался и русский народ.
Западные пропагандисты сочинили на эту тему целые горы мифов, которые мы попробуем сейчас разобрать. Начнем с главного — с хронологии событий, попутно разъясняя, что же происходило на самом деле.
После военного поражения Германии ее территория была поделена на четыре зоны оккупации: СССР, Британии, США и Франции[448]. Никакого «немецкого правительства» не существовало, как и германского государства. Вся власть в оккупационных зонах принадлежала военной администрации соответствующей страны. Советская военная администрация носила аббревиатуру — СВАГ. Поначалу ее возглавлял Г. К. Жуков, потом его первый заместитель генерал армии В. Д. Соколовский. Помимо этого, Советский Союз выделил сектора союзникам и во взятой штурмом Красной Армией столице Третьего рейха. Важно понимать, что сам Берлин находился в глубине советской оккупационной зоны, но на его территории разместились ограниченные воинские контингенты Великобритании, США и Франции.
Поначалу между зонами разных стран фактически не было границ. Денежной единицей в оккупированной Германии оставалась «старая добрая» марка — та же, что ходила при нацистах.
Какие цели ставила перед собой Москва? Об этом было четко сказано в «Заявлении Министерства иностранных дел СССР по германскому вопросу», обнародованном в конце июня 1948 года, когда стало ясно, что Запад взял курс на раскол Германии.
«Первое. Заключение мирного договора с Германией с тем, чтобы оккупационные войска всех держав были выведены из Германии в годичный срок после заключения мирного договора.
Второе. Образование, по соглашению между правительствами Великобритании, СССР, Франции и США, временного демократического общегерманского правительства из представителей демократических партий и организаций всей Германии, дабы восстановить единство Германии и осуществить в короткий срок свободные выборы в Общегерманский парламент.
Третье. Проведение, по соглашению между Великобританией, СССР, Францией и США, мероприятий, обеспечивающих завершение демилитаризации Германии и выполнение ею обязательств перед государствами, пострадавшими от гитлеровской агрессии.
Решение этих вопросов будет иметь важнейшее значение для укрепления мира и экономического восстановления Европы»[449].
Американские войска до Второй мировой войны имели очень немного военных баз за пределами своего континента. После Второй мировой войны их количество возросло многократно, и войска США получили постоянную прописку и в Европе.
Если называть вещи своими именами, то делать это надо всегда. Как называют сегодня Советскую Армию в западной историографии, усилиями фальсификаторов истории? Оккупанты. То есть размещение русских солдат на территории Польши, Венгрии, Германии, а теперь уже даже Украины и Прибалтики (то есть территории самого СССР) называют оккупацией. Тогда как должно называться размещение американских солдат на территории Германии, Японии, Китая[450], Италии и т. д.? Оккупацией. Почему же русских солдат называют сегодня в европейских СМИ оккупантами, а американских нет? В чем же разница? В том, что мы ушли, а они нет. Оккупация Германии и Японии продолжается наряду с оккупацией и остальной Европы. Но началась она именно в те времена, и для всего этого нужен был повод. А значит, мирный договор с немцами и вывод из Германии войск, как предлагал СССР, были не в интересах англосаксов. Ведь тогда они теряли возможность контролировать Европу, давить на нее, подчинить ее себе. Следовательно, и «демократическое общегерманское правительство» было Вашингтону и Лондону не нужно, прямо противопоказано. Им нужен был не мир и покой в Германии, а напряженность и раскол — потому что в противном случае им пришлось бы уйти.
Тогда и была сделана ставка на разделение Германии. Уже 6 августа 1946 года американский генерал Л. Клей, командовавший оккупационными силами США в Германии, объявил о грядущем объединении двух зон оккупации: американской и британской. 2 декабря 1946 года в Нью-Йорке было подписано соответствующее соглашение и на карте Европы появилось странное образование Бизония[451]. Не прошло и месяца, как 1 января 1947 года все расчеты по торговле Бизонии с остальными зонами (частями) Германии были переведены на доллары. Это привело к затруднению товарооборота и разделению единого экономического германского механизма.
12 марта 1947 года в США официально принимается доктрина Трумэна, которая открыто провозглашала политику холодной войны и так называемого «сдерживания» СССР[452]. Американцы же первыми приступили к установке пограничных столбов между советской и американской зонами оккупации. Узнав об этом, Сталин в январе 1948 года заметил: «Запад из Западной Германии сделает свое, а мы из Восточной Германии — свое государство!»[453] Все дальнейшие шаги Москвы были ответом на действия «союзников», которые начали в ускоренном темпе формировать сепаратное германское государство. Прошедшая 23 февраля — 6 марта 1948 года Лондонская конференция приняла решение образовать немецкое государство в рамках трех оккупационных зон. В процитированном нами «Заявлении Министерства иностранных дел СССР по германскому вопросу» было прямо указано: «Лондонское совещание было созвано в нарушение Потсдамского соглашения, согласно которому вопросы, касающиеся Германии, подлежат решению четырех держав — СССР, США, Великобритании и Франции…[454] Решения Лондонского совещания направлены на завершение раскола Германии. Отказавшись даже от словесного признания политического и экономического единства Германии, о чем ранее заявляли правительства США, Великобритании и Франции, Лондонское совещание подготовило создание правительства только для западной части Германии, отделенной сепаратными действиями указанных держав. Для этого был предусмотрен созыв специально подобранного Учредительного собрания из представителей земель английской, американской и французской зон оккупации»[455], что должно было обеспечить послушное Западу правительство Германии. Зафиксируем этот факт: раскол Германии инициировал Запад. Сначала своими решениями и заявлениями. Потом — действиями.
То, что произойдет летом 1948 года и продлится почти год, войдет в историю как «Берлинский кризис». Так вот, начали его англосаксы! 20–21 июня 1948 года в трех Западных зонах оккупации была проведена денежная реформа. Главу СВАГ Соколовского «союзники» в письменном виде известили об этом 18 июня 1948 года, то есть за два дня до начала реформы. Реформа «по-американски» была куда более жесткой, чем проведенная в декабре 1947 года советская. Все физические лица получали возможность обменять по 40 дойче марок на человека и лишь месяц спустя — еще 20 марок. Всего, стало быть, — 60 марок. Все остальные денежные знаки (рейхсмарки, рентные марки, марки союзных военных органов) теряли свою ценность. Всю наличную массу старых денежных знаков предписывалось до 26 июня 1948 года сдать на специальные счета, которые замораживались на несколько лет. Половину этих сбережений каждый мог поменять по курсу 1:10, вторая замороженная половина позже менялась по курсу 1:20[456]. При этом пенсии, зарплаты, платежи, налоги пересчитывались 1:1[457].
Еще более печальная участь ждала юридические лица. Все предприятия получали сумму в 60 марок на каждого занятого. Все обязательства государства в старых рейхсмарках аннулировались безо всякой компенсации. Это привело к обесценению примерно 2/3 банковских активов, которые были вложены в гособлигации.
Новые марки были отпечатаны в США и внезапно введены в оборот. После чего вся денежная масса из Западных зон оккупации хлынула в Восточную зону. Немцы с запада со своими рейхсмарками бросились немедленно скупать все, что можно, на востоке. Чтобы избежать коллапса и попытаться остановить это половодье денег, СССР пришлось перекрывать границы своей зоны. Наиболее уязвим был Берлин — единый город, формально поделенный на сектора. И если границу между оккупационными зонами СССР и «Бизонией — Тризонией» огородили сами американцы, то внутри Берлина пешеходы просто ходили, а трамваи и поезда метро просто ездили по одному городу.
Получив письмо о предстоящей денежной реформе, СВАГ в тот же день отреагировала выборочным закрытием зональной границы[458]. Пассажирское сообщение в обоих направлениях было остановлено, однако пешеходы могли спокойно пересекать границу в западном направлении. Выезд из Берлина в сторону «Бизонии» был свободен по трассе Берлин — Хельмштедт. Ограничили движение поездов и речных судов, которые тщательно осматривались на предмет ввозимых наличных денег. Однако эти меры были попыткой остановить половодье плетнем. Поток обесценившихся рейхсмарок из Западных зон оккупации наводнил Восточную зону.
Вслед за Бизонией денежную реформу провели и в западной части Берлина — на три дня позже, 25 июня 1948 года[459]. Англосаксы ввели специальную марку для Западного Берлина[460]. Она будет называться марка «Б» — по букве, означающей название немецкой столицы.
Что делать? Выход был только один: прервать внешнее сношение Берлина с западными зонами, запретив въезд в город через нашу зону. Это и есть та самая блокада Западного Берлина, которую объявил Сталин[461]. Вынужденные действия СССР, спровоцированные «союзниками», не преследовали никаких иных целей, кроме как удержать ситуацию под контролем и не дать обесцененным деньгам обрушить хрупкое товарное равновесие в советской зоне. По распоряжению советских властей было закрыто движение по железнодорожным и шоссейным магистралям, связывавшим западные сектора Берлина с Западными зонами[462].
Сталину ничего не оставалось, как в срочном порядке провести денежную реформу в своей зоне оккупации. Поскольку первичная подготовка к ней была проведена заранее, ее удалось осуществить достаточно быстро. Было бы наивным полагать, что, проведя денежную реформу в СССР, Сталин не понимал ее необходимости в разрушенной Германии. «Еще 14 мая 1948 года В. М. Молотов представил И. В. Сталину проект постановления Совмина СССР, в котором говорилось: «В целях недопущения расстройства денежного обращения и устранения экономических затруднений в районе Большого Берлина, находящегося в советской зоне оккупации Германии, обязать Советскую военную администрацию добиться хождения в районе всего Большого Берлина только новых денежных знаков советской зоны оккупации»[463].
Однако и в этом вопросе глава СССР придерживался осторожной позиции, стараясь не дать «союзникам» повода для раскола в Европе. Судя по всему, советская разведка неверно оценила степень готовности Вашингтона и Лондона к проведению в Бизонии денежной реформы, и поэтому Москва не смогла отреагировать молниеносно. СССР объявил о реформе в Восточной зоне сразу после Запада, но реальное поступление новых купюр произошло позже. Первый эшелон с «советскими дойчмарками» пришел в нашу оккупационную зону лишь к 11 июля 1948 года, а денежная реформа была завершена 25–28 июля.
В итоге в разделенном на четыре сектора Берлине появились две конкурирующие валюты: это была марка советской зоны оккупации в восточном секторе и «марка Б» в трех западных секторах. В центре Европы искусственно создавалась точка напряжения и разлома. Именно денежная реформа стала фундаментом дальнейшего раскола Германии. Очевидно, что заменой старых марок на новые и введением «марки Б» в Западном Берлине «союзники» стремились укрепить экономические связи своей части столицы со «своими» частями Германии. И — к их отрыву от советской зоны оккупации. Разорвав на части единую экономику, они начали рвать и единое политическое пространство. 1 июля 1948 года военные губернаторы трех оккупационных зон зачитали на своих языках премьер-министрам одиннадцати немецких земель так называемые «Франкфуртские документы». По настоятельной просьбе Франции процедура происходила в максимально «прохладной» обстановке. Место тоже выбрали специфическое, можно даже сказать, что со своеобразным подтекстом: в бывшем здании химического концерна ИГ «Фарбениндустри». Для тех, кто забыл или не знает, — именно эта корпорация производила отравляющий газ для концлагерей.
После прочтения «Франкфуртских документов» представителям Германии передали их перевод. Речь в них шла о новом территориально-административном делении будущего временного немецкого государства, об основных положениях Оккупационного статута[464] и необходимости до 1 сентября 1948 года созвать Учредительное собрание[465].
В этой ситуации Сталин сделал попытку остановить ход событий и призвать «союзников» перестать рвать Германию на части. Однако как же призвать «партнеров» договариваться, если они этого не хотят? Только политическим давлением — косвенным и не доводящим до открытого военного конфликта. Сталин решил не отказываться от блокады берлинских зон после завершения денежной реформы в своей зоне 28 июня 1948 года.
Подчеркнем, что СССР осуществлял блокаду коммуникаций, а не западных оккупационных зон города. В чем разница? А в том, что жители германской столицы, всех ее частей, могли свободно по ней перемещаться. Никакой «берлинской стены» не было и не планировалось. Ее гораздо позже построит Хрущев, не понимавший, что тем самым дает колоссальные информационные козыри Западу. Сталин же никаких ограничений для жителей Берлина не устраивал.
При этом англо-американская пропаганда немедленно попыталась использовать возникшие сложности в снабжении Берлина, возложив всю ответственность на советскую сторону. Тот факт, что спусковым крючком кризиса стала внезапная и несогласованная с СССР денежная реформа, полностью игнорируется в западной пропаганде и по сию пору. Дело подается так: мол, «кровавый диктатор» решил помучить свободолюбивых берлинцев и выдавить из Западных секторов «союзников», чтобы править единолично. На самом деле абсолютно грабительская денежная реформа западного образца привела к банкротству множества предприятий, а подавляющее большинство жителей разом потеряло почти все накопления, оставшись с жалкими 60 марками на руках. К этому добавим и ответную денежную реформу в советской зоне. «Марка Б» не считалась законным платежным средством в Восточных секторах Берлина, промышленные и сельскохозяйственные предприятия советской оккупационной зоны не имели права принимать ее в оплату за свои товары и услуги. Таким образом, Запад на практике достиг своей цели — разорвать единое экономическое пространство Германии на части и прекратить товарооборот, который до 20 июня 1948 года существовал между Западным Берлином и советской зоной оккупации. Ведь новых «советских немецких марок» у западноберлинских предприятий тоже не было. Как следствие, произошло резкое сокращение подачи электроэнергии и газа в Западные сектора Берлина. А поскольку вокруг Берлина простиралась исключительно советская зона оккупации, восполнить недостающее западноберлинским предприятиям было просто неоткуда.
Мигом выросла безработица. А англосаксы тут же организовали возмущение немцев против «блокады Берлина русскими», подавая ее как первопричину всех бед. Себе «союзники», как обычно, оставили белые одежды спасителей и организовали воздушный мост для снабжения Западного Берлина. В Западных секторах немецкой столицы стали ежедневно приземляться сотни тяжелых транспортных самолетов. На митингах, по радио — благодарные речи о благородной помощи англоамериканцев и варварском поведении русских. Заголовки не только немецких газет в Бизонии и Западном Берлине, но и всей западной печати кричали о желании Сталина уморить голодом население части Берлина и всей западной части Германии и сломить их нежелание «попасть в коммунистическое рабство».
Один из мифов «Берлинского кризиса», тщательно созданный и заботливо поддерживаемый на Западе, гласит, что благодаря воздушному мосту, созданному англосаксами вопреки воле Сталина, жители Западного Берлина снабжались всем необходимым, и план советского диктатора был сорван. Это ложь от начала до конца. Во-первых, никакого противодействия полетам западных самолетов не чинилось, они свободно летали туда-сюда. Все потери самолетов — следствие обычной аварийности. Так что никакого «героизма» западным летчикам для полета в Берлин не требовалось. Во-вторых, доставляемых грузов не хватило бы, чтобы прокормить жителей Западных зон. Основным источником продовольствия и товаров первой необходимости для западных берлинцев был вовсе не воздушный мост, а советская зона немецкой столицы. Жители города свободно по нему перемещались и свободно обменивали свои «марки Б» на «советские немецкие марки», на которые спокойно покупали все, что им было необходимо. Более того, западные берлинцы свободно выезжали из Западного Берлина в прилегающие части советской зоны оккупации Германии и там точно так же покупали все, что нужно. Просто поменяв свои «марки Б» — притом, по выгодному курсу. Если бы они этой возможности не имели, никакой «воздушный мост» их не обеспечил бы. Подсчитано, что «объем закупок, которые западноберлинцы производили на свободном рынке в СЗО, значительно превышал объем поставок по «воздушному мосту»[466].
2 августа 1948 года в Москве начались переговоры по поводу «Берлинского кризиса». Сталин встречался с послами США Уолтером Беделлом Смитом, Великобритании Ф. К. Робертсом и Франции И. Шатеньо[467]. Главную скрипку в переговорах играл посол США, который фактически выступал от лица сразу трех государств. У Сталина вышла весьма любопытная пикировка с американским дипломатом, в ходе которой Иосиф Виссарионович назвал факты, интересные не только с точки зрения изучения «Берлинского кризиса», но и предшествующей истории.
Исходной позицией Сталина было:
— урегулирование вопросов финансовой сферы, в которой благодаря действиям англоамериканцев наступил настоящий хаос, путем обмена «марки Б» на «дойч марки»[468], как единственного платежного средства, с учетом интересов владельцев западной валюты;
— возвращение «союзников» к итогам Потсдамской и Ялтинской конференций и решение вопроса будущего Германии на основе ее единства;
— заявление об отложении реализации решений Лондонской конференции в отношении организации отдельного правительства и государства для Западной Германии.

Из стенограммы переговоров Сталина с послом США Уолтером Беделлом Смитом:

Сталин: Мы бы хотели, чтобы валюта была устойчива, и думаем, что таково желание и трех западных держав.
Посол Смит: Это так и есть.
Сталин: Поэтому необходимо, чтобы нынешняя зарплата была сохранена, налоги не были изменены, а бюджет Берлина был бездефицитный. Если этого не будет, то валюта потеряет свою ценность. Важно, однако, чтобы обе стороны были гарантированы от ущерба. Это следует иметь в виду как одну из директив главнокомандующим.
Посол Смит: Три правительства уже предусмотрели это в параграфе 4-м проекта коммюнике.
Сталин: В параграфе 4-м это выражено в скрытом виде.
Посол Смит: Три правительства охотно пойдут на то, чтобы усилить это место в параграфе 4-м.
Сталин: Я думаю, в потенции это есть, но открыто не выявлено. По нашей схеме условия для введения новой валюты и изъятия старой вырабатываются главнокомандующими по директивам, посланным из Москвы. На основе этих условий Немецкий эмиссионный банк должен регулировать денежное обращение. Контроль за правильным регулированием должен быть предоставлен Финансовой комиссии из представителей 4 главнокомандующих. Мы считаем, что это абсолютно необходимо, и надеемся, что представители трех держав это поймут. Если проект коммюнике в этом или несколько измененном виде будет принят, то было бы хорошо, если бы в нем было сказано в виде обязательства о том, что Лондонские решения в отношении организации правительства для Западной Германии будут отложены. Если три правительства считают с точки зрения престижа, что об этом публиковать не стоит, то надо, по крайней мере, как в прошлый раз генерал Смит говорил, произвести конфиденциальный обмен письмами на этот счет.
Уолтер Беделл Смит говорит, что советский проект весьма схож с проектом трех держав. Имеются, однако, 2 или 3 технических момента, которые он не может решить. Все четыре правительства согласны с тем, чтобы были сняты транспортные ограничения и была принята марка советской зоны в качестве единой валюты для Берлина. Однако три западных правительства считают безусловно необходимым, чтобы было предусмотрено четырехстороннее регулирование. Финансовая комиссия, о которой говорится в советском проекте, возможно, сможет удовлетворительно решить этот вопрос.
Сталин: Советский проект учитывает это обстоятельство.
Посол Смит: Имеется ли в виду, что Финансовая комиссия, после того как она будет создана во время обмена валюты, будет продолжать функционировать и осуществлять контроль над практической реализацией финансовых мероприятий?
Сталин: Да, это так.
Посол Смит: Представители трех держав в той же мере, как и советское правительство, предусматривают гарантии для обеих сторон. У нас не было никаких скрытых мотивов или каких-либо намерений подорвать валюту советской зоны. Три западные державы интересуются только собственно Берлином и не делают секрета из того, что они твердо намерены оставаться в Берлине и функционировать там в качестве одного из элементов управления.
Сталин: Если германское единство будет восстановлено на основе тех решений, которые были приняты на предыдущих конференциях четырех держав, и Берлин останется столицей Германии, у нас не будет никаких возражений против того, чтобы войска и люди трех западных держав контролировали германскую столицу. Если этого не будет, тогда Берлин потеряет свое значение как столица единой Германии.
Посол Смит: Три правительства надеются, что такого положения не возникнет.
Сталин: Дай бог.

По сути, Сталин дал понятный и прозрачный намек: пока будущая Германия виделась как единое государство, присутствие в ее столице Берлине трех западных держав было логичным. Но если часть немецкой территории будет сепаратно провозглашена государством, то статус-кво может быть изменен. Посол Смит прекрасно понял намек, и началась та самая пикировка. Американский дипломат решил обосновать право союзников на присутствие и управление Берлином — причем вне зависимости от благорасположения СССР. Он сказал, что задолго до Потсдамской конференции было подписано соглашение, в котором предусматривалось разделение Германии на оккупационные зоны и особое решение в отношении Берлина, которое позволило всем державам участвовать в управлении Германией[469]. Это соглашение вступило в силу, когда был подписан документ о капитуляции Германии. В тот момент сотни миль территории, которые по соглашению отходили в зону оккупации СССР, были заняты американцами. И США отвели войска и передали эти территории Москве. А значит, нахождение западных войск в Берлине просто обязательно. И самое главное — Вашингтону нужно юридически обосновать право западных держав на транспортные коридоры в свои зоны Берлина, хотя на самом деле никаких юридических документов на этот счет не подписывалось ни в Ялте, ни в Потсдаме. Понимая, куда клонит американец, Сталин с ходу развернул дискуссию.

Посол Смит: Если бы советское правительство денонсировало в то время соглашение в части, касающейся Берлина, то тем самым оказалось бы денонсированным соглашение в части, касающейся территории, занятой тогда американскими войсками.
Сталин: Эта история мне знакома. Если бы территория, которую по соглашению советские войска должны были оккупировать, не была бы передана под оккупацию советским войскам, то еще нужно было бы знать, пустили ли бы мы союзнические войска в Берлин или нет. Если бы соглашение было нарушено, мы бы союзнических войск в Берлин не пустили.

Американский дипломат не спешил согласиться со Сталиным, что означало бы признать два важных обстоятельства: юридического права на транспортировку грузов в Берлин у Запада нет, а в случае создания сепаратного германского государства присутствие Запада в Берлине может быть поставлено под сомнение.

Посол Смит: Я не хочу сейчас снова вдаваться в историю, но есть одна вещь, о которой считал бы нужным напомнить. Когда советские войска вступали в Берлин, союзники свои главные усилия направляли к юго-востоку, чтобы отрезать немцев от их национального редута и скоординировать с советскими войсками усилия в этом направлении. Генеральный штаб указал, что против Берлина должны быть направлены лишь второстепенные силы. Командование американской армии с этим согласилось. Берлин был сначала стратегическим объектом союзников, затем перестал им быть. Союзники могли бы бросить на Берлин 2–3 млн солдат, и столица Германии была бы ими взята. Возможно, союзники были наивны в те годы или больше доверяли друг другу, но, во всяком случае, между нами было достигнуто соглашение по этому вопросу.
Сталин: Одно совершенно верно — что как мы, так и союзнические войска, после того, как войска Германии стали поворачивать на юг, считали Берлин стратегически второстепенным пунктом. Так это было по плану. На этом основании мы пустили на Берлин только войска Жукова; маршала Рокоссовского направили… на северо-восток; маршала Конева пустили на Бреславль. Такие были приказы. Если господину Смиту нужно, то я могу эти приказы вам показать. Но что потом случилось? У маршала Жукова дело не вышло. Его наступление захлебнулось. Более того, целая армия немцев была пущена в обход войск Жукова с юго-запада. Нам пришлось тогда дать новый приказ Коневу: две танковые армии снять с юго-западного направления и перебросить в район Потсдама с тем, чтобы эту немецкую армию, которая хотела отрезать Жукова, поместить в котел, окружить ее и облегчить Жукову продвижение на Берлин. Рокоссовскому было сказано, чтобы он своим левым флангом повернул на юго-запад с тем, чтобы Конев и Жуков создали кольцо западнее Берлина. Этот план удался, Берлин был окружен. Он, т. Сталин, вовремя не сообщил об этом Эйзенхауэру. Все тогда делалось второпях, но он, т. Сталин, все рассказал Эйзенхауэру позже. Немецкая армия, которая хотела окружить Жукова, попала в плен. Около 1/3 ее было перебито. Таким образом, Берлин из простого пункта превратился в важный пункт. Здесь обмана не было.

Отметим: через три года после окончания войны Сталин досконально помнил весь ход Берлинской операции. Это к вопросу о лживой хрущевской фразе, что Сталин якобы руководил войной по глобусу…

Посол Смит: Что обмана не было, союзники хорошо понимали уже и в то время. Тактика и стратегия Советской Армии были замечательными. Но я хотел бы сказать, что союзники могли бы все-таки двинуть большие силы на Берлин и оккупировать его.
Сталин: Почему же союзники этого не сделали? Мы знаем, что Черчилль настаивал на том, чтобы главнокомандующий английской армией занял Берлин раньше, чем русские туда придут. Нам это хорошо известно. Эйзенхауэр не согласился с этим, боясь попасть в неловкое положение, так как войск было мало для этого. Это нам тоже известно… мы можем привести вас в Генштаб, взять архивы и представить все приказы того времени, чтобы господин Смит убедился в том, что это так и было… Во-первых, если объективно смотреть на вещи, то Берлин был в зоне нашей оккупации. Морально мы его должны были взять, мы обязаны были это сделать. Во-вторых, у наших союзников тогда войск было мало против Гитлера, всего лишь 70–80 дивизий. Им трудно было свою зону оккупировать и Берлин взять. А у нас было 280 дивизий, и мы могли проделать такую операцию, как взятие Берлина. Вот две объективные причины.
Посол Смит: При подсчете дивизий союзников надо учитывать тот факт, что численность этих дивизий была в два раза большей, чем численность советских дивизий. Кроме того, у союзников в то время было 6 тыс. тяжелых бомбардировщиков и 7 тыс. других самолетов. Союзники могли тогда выполнить любую задачу в отношении германской армии.
Сталин: Едва ли.
Посол Смит: Мы делали то, что могли.
Сталин: Мы в этом не сомневаемся.

Проиграв Сталину в знании военной ситуации и не желая уступить, Смит зашел с другой стороны.

Посол Смит: В отношении Берлина я хотел бы упомянуть еще об одном моменте. Для американского правительства и народа Берлин является одним из символов победы. Американский народ смотрит на Берлин как на нечто большее, чем на кусок территории, который будет контролироваться той или иной державой. Берлин стал символом возможности сосуществования и сотрудничества двух систем, о чем говорил генералиссимус Сталин.

Сталин кивает головой и соглашается с этим.
Посол Смит: В будущем народы будут судить союзников по тому, что произошло в Берлине. Если союзники смогут ужиться в Берлине, то не пропадет надежда, что они смогут ужиться и в другом месте. Если союзники разойдутся по вопросу о Берлине, то простые люди потеряют надежду. Смит заметил, что проект, представленный генералиссимусом Сталиным, вселяет в него, Смита, надежду, что союзники не разойдутся…

В итоге долгих переговоров было согласовано:
— снимаются все ограничения, введенные в последнее время в отношении пассажирского и грузового транспорта между тремя Западными зонами Германии и Берлином в обоих направлениях;
— немецкая марка советской зоны будет приниматься в качестве единственной валюты для Берлина и западная «марка Б» будет одновременно изъята из обращения в Берлине;
— в публикуемом документе надо отразить настойчивое пожелание Советского правительства отложить решение вопроса о создании западногерманского правительства.
Когда через несколько дней после встречи Сталина и западных послов «союзники» представили в МИД СССР свой проект коммюнике о переговорах, упоминание о Лондонских решениях в нем полностью отсутствовало. Один из трех принципиальных для Сталина вопросов тоже «потерялся». Это вынудило министра иностранных дел СССР В. М. Молотова заявить, что содержание коммюнике полностью отличается от того текста, который был согласован тремя днями ранее[470].
Тем не менее, переговоры между четырьмя главнокомандующими союзных войск в Германии начались. И представители «трех держав» первым делом потребовали признать Финансовую комиссию «высшей финансовой властью» в городе и отдать ей контроль над всей деятельностью немецкого эмиссионного банка «в отношении конвертирования денег и их дальнейшего обращения в Берлине»[471]. Таким образом, Запад намеревался не только получить возможность вмешиваться в экономику советской оккупационной зоны, но и получить через некоторое время возможность оказывать на нее решающее влияние. Помимо этого англоамериканцы опять попытались поставить под сомнение право советской военной администрации контролировать коммуникации между Берлином и Западными зонами. Разумеется, ни с первым, ни со вторым СССР согласиться не мог. В итоге заведенные англосаксами в тупик переговоры были прерваны 7 сентября 1948 года по настоянию американского генерала Клея.
Под прикрытием переговорного процесса односторонние действия Запада на создание сепаратного немецкого государства продолжались. Демонстрируя Сталину готовность к переговорам, искать компромисс с СССР никто на самом деле не собирался. 26 июля 1948 года под бдительным оком американских кураторов была образована немецкая экспертная комиссия, которая в будущем получит название Конституционного конвента. На острове Херен в баварском озере Химзее с символической датой — 23 августа 1948 года — она подготовила проект конституции нового германского государства. Для тех, кто забыл, 23 августа — это дата заключения Договора о ненападении между Германией и СССР. Подготовленный проект обсуждался в специально созванном 1 сентября 1948 года Парламентском совете. Руководил его работой Конрад Адэнауэр — бывший обер-бургомистр Кельна. Он станет первым немецким канцлером, фактически назначенным, а не выбранным, на высший государственный пост.
Накануне прекращения переговоров американцев с русскими, 6 сентября 1948 года, депутаты от трех партий (ХДС, ЛДП и СДПГ) в городской палате депутатов Берлина по «согласованию» с военной администрацией США, Англии и Франции покинули здание берлинской ратуши, находившееся в советском секторе, и переехали в английский, где 13 октября 1948 года создали отдельный западно-берлинский магистрат. Так в одном городе появились два органа управления. А в конце года «союзники» создали и «отдельную» западно-берлинскую военную комендатуру в американском секторе.
11 сентября 1948 года в газете «Дер Тагесшпигель» появилась знаковая статья некоего Э. Регера. Впервые в немецкой прессе была озвучена пропагандистская версия Запада, отождествлявшая Сталина и Гитлера: «За последние четыре месяца мир распознал, что Россия никогда не была союзницей западных держав. Даже в момент победы над Гитлером Россия была союзником Гитлера. Сегодня она является союзником мертвого Гитлера»[472].
Раскол Германии Вашингтоном и Лондоном приобретал все более зримые формы. Как же реагировал товарищ Сталин? Понять позицию Иосифа Виссарионовича помогает запись его встречи 18 декабря 1948 года с тремя главными германскими коммунистами[473].
Зашел Иосиф Виссарионович, что называется, с козырей, спросив, «правда ли, что один из членов ЦП СЕПГ перебежал к американцам». Услышав от Вильгельма Пика подтверждение и имя перебежчика, члена Центрального секретариата СЕПГ Гнифке, он поинтересовался, «какие уроки извлекли отсюда». Пик ответил, что намечена реорганизация руководящих органов СЕПГ и создание Политбюро. Существующий в настоящее время Центральный секретариат СЕПГ в составе 18 членов перестанет играть ведущую роль, а в узкое партийное руководство будут отобраны более проверенные люди. После обсуждения общего положения в Германии Вильгельм Пик обрисовал ситуацию с компартией[474]. И здесь позиция Сталина напоминает нам уже знакомую, описанную Джиласом.

Из стенограммы беседы И. В. Сталина с Вильгельмом Пиком, Отто Гротеволем и Вальтером Ульбрихтом 18 декабря 1948 года

Пик: Компартия в Западной Германии остается слабой. Это объясняется тем, что КПГ была разрешена лишь в конце декабря 1945 года, а до апреля 1948 года фактически была не объединена в масштабе всей Западной Германии, а развивалась в отдельных землях и зонах. Политике КПГ не хватает политической и идеологической ясности. СЕПГ и КПГ работают в тесном контакте и имеют единое руководство… Западные оккупационные власти применяют открытый террор против партии. Последнее время руководителям СЕПГ официально запрещен въезд в Западные зоны Германии для выступлений на собраниях, организуемых партией… Из Восточной зоны нет возможности оказать достаточную помощь, так как нет марок Клея, а без материальной основы трудно строить партийную работу… На последних выборах в производственные советы в Руре коммунисты получили 32 % голосов, а на общих политических выборах в Руре только 6–8 %. На последних профсоюзных выборах коммунисты были лишены возможности выставлять своих кандидатов. Буржуазные партии Западной Германии резко враждебны к коммунистам. Наблюдается возрождение элементов нового фашизма в форме военной травли против СССР, террора и запугивания рабочих. Борьба очень трудна.
Сталин: Как вы думаете помочь этому делу?
Пик: Считаем необходимым установить более тесные связи руководства СЕПГ с коммунистами Западной Германии. Придется послать инструкторов в Западную Германию, оказать помощь бумагой, а возможно, и организовать в Берлине нелегальную типографию для Западных зон.
Сталин: Правильно ли вместе собираться с представителями КПГ и официально афишировать связи с ними?
Пик: Нет. Но нами создано «рабочее содружество» СЕПГ — КПГ…
Сталин: Будет ли верной такая тактика, когда поддерживается тесная и открытая связь коммунистов западных зон и Восточной зоны?
Пик: Дело состоит в необходимости.
Сталин: Речь идет о тактике. Необходимо ли проводить такую тактику? При поддержании открытой и афишируемой связи СЕПГ с Западной Германией коммунистов рассматривают как русских агентов. Чтобы вырвать это оружие из рук врагов, надо официально прекратить связи СЕПГ и КПГ Западных зон. Коммунисты Западной Германии должны сами там афишировать отсутствие связей. Это будет лучше…
Пик: Обвинения коммунистов в том, что они являются «партией русских», все равно будут продолжаться.
Ульбрихт: Представители КПГ до сих пор участвовали на заседаниях руководства СЕПГ. В будущем этого делать не будем.
Сталин: Старая тактика поддержания открытых связей КПГ — СЕПГ обернулась против вас, и с этой тактикой надо покончить. Нельзя ли сделать так, чтобы несколько хороших коммунистов вошли в СДПГ на Западе и отреклись от коммунизма, а затем стали изнутри разлагать СДПГ? Допустима ли такая тактика? Считаем, что германские коммунисты слишком открыто ведут борьбу. Старые тевтоны выходили голыми на борьбу с римлянами, но терпели ущерб[475]… Надо маскироваться, ибо идет напряженная борьба при очень сложных условиях. Вот в Венгрии существует партия мелких сельских хозяев, которая недавно имела большинство в венгерском парламенте и продолжает оставаться еще и теперь довольно сильной партией. Коммунисты в Венгрии ввели в эту партию своих людей, которые приняли программу партии мелких сельских хозяев, что было уловкой. Сейчас коммунисты разложили совсем эту партию. Нынешний премьер-министр Венгрии — это скрытый коммунист, который давно был заслан в партию мелких сельских хозяев Венгрии[476]. Мы и сами не знали, что венгры и поляки применили такие приемы, и удивились этому. Мы имеем дело с такими врагами, когда подобные хитрости допустимы. Во время войны они применяются. Но у вас идет настоящая война… Не может быть, чтобы немецкие коммунисты были менее умными и эластичными, чем венгры или поляки…
Пик: Мы пытались создавать в Западной Германии содружества коммунистов и социал-демократов. Часть социал-демократов пришла к коммунистам для совместной работы. Но такое начинание не получило дальнейшего развития, и сейчас дело пришло в упадок.
Сталин: Это опасно. Следует понять, что рабочие в Западной Германии боятся сотрудничества с коммунистами, так как его не хочет Клей, а у Клея власть. Правление СДП также против сотрудничества с коммунистами…
Пик: Коммунисты в Западной Германии хотели переменить название партии, но Клей не разрешил.
Сталин: Клею нужна партия под названием коммунистической, чтобы было кого бить. Ему нужна компартия в Западной Германии как пугало, а жить он ей не даст, будет держать ее в состоянии лихорадки. Такова политика Клея. Это также политика лейбористов. Скажите, какую помощь надо оказать КПГ в Западной Германии? Мы считаем, что будет необходимо иметь несколько человек, как представителей партии в Западных зонах, и оказывать им неофициальную помощь. Это лучше.
Пик: Нужна бумага.
Сталин: Бумагу дадим.
Гротеволь: Нужно организовать нелегальную типографию в Берлине.
Сталин: Это можно сделать.
Гротеволь: Необходимы деньги.
Сталин: В этом мы окажем помощь.

После этого глава СССР попросил Вильгельма Пика рассказать о том, «какие имеются хозяйственные вопросы». Тот изложил предложения немецких коммунистов в сфере экономики. И услышал в ответ нечто, что привело бы в замешательство современных «твиттерных марксистов».

Сталин: Мы не совсем согласны с политикой, изложенной Пиком. Никакой экспроприации пока не нужно, не созрело это дело. Не нужно и никаких обязательных постановлений, прямо бьющих по голове капиталистические элементы. Вы ослабите себя этим. Путь к народной демократии еще преждевременен. Надо подождать. Но следует издать закон против спекуляции. Отдельных спекулянтов наказывать, а всей группы капиталистов не трогать. Это понравится и рабочим, и крестьянам. Они боятся потерять работу, если в результате экспроприации будут закрыты частные предприятия. Закон против спекулянтов будет популярен как мера известного ограничения капиталистов. Предложения об организации спецотделов и о присоединении частных предприятий к плановому отделу также не годятся. Контроль над частными предприятиями надо установить иначе. В Германии обстановка сложная, нужно идти к социализму не прямо, а зигзагами. В этом своеобразие задачи… В деревне тех кулаков, которые выполняют натуральный налог, не трогать, а тех, кто не выполняет, привлекать к ответственности в индивидуальном порядке, в крайнем случае прибегая к конфискации имущества, для чего, возможно, придется несколько усилить соответствующий закон. Впрочем, лучше воздержаться от конфискации, а насильственно выкупать землю и инвентарь по государственным ценам у тех, кто не выполняет обязательных поставок… Переходить в советской зоне к тем мерам ограничения капиталистических элементов, которые были в России в 1925–1927 гг., пока рано. Есть достаточно средств, чтобы поставить деятельность кулаков под контроль на законной основе. Например, можно меньше продавать им бензина, издать закон о наемном труде в сельском хозяйстве, в котором установить продолжительность рабочего дня, уровень заработной платы, жилищные условия для батраков и др., а затем привлекать к ответственности тех, кто будет нарушать этот закон. Это поймут как крестьяне, так и рабочие.

После паузы Сталин решает сделать некоторые пояснения, чтобы смягчить возможный шок «правоверных марксистов».

Сталин: Почему мы предлагаем эту «оппортунистическую политику»? Потому, что у вас положение не то, что в странах народной демократии[477]. Там коммунисты стоят у власти. А вы еще не стоите у власти, и в Германии нет единого государства. Не на тех вопросах надо сосредоточивать сейчас внимание германского народа, какие ставятся в странах народной демократии, а на вопросах о единстве Германии, о мирном договоре, о снижении цен, о повышении заработной платы, о лучшем питании. Это объединяет всю Германию, а в этом самое главное… Вы не хотите быть инициаторами раскола Германии, и это совершенно понятно. Однако если на Западе будет создано сепаратное западногерманское правительство, то придется создать правительство и в Берлине… Мы считаем, что более целесообразно назвать его временным германским правительством. Это будет намек на то, что правительство образовано временно, пока не будет объединения Германии.

Желая узнать, как в советской зоне оккупации обстоит дело с силовыми немецкими структурами, Сталин сообщил, что фельдмаршал фон Паулюс просится в Германию, и спросил, отпускать ли его. Пик и Гротеволь ответили, что Паулюс не нужен в Германии, там нужно подготовить собственных людей. В итоге приняли решение открыть в СССР военное училище для немецких коммунистов, а к преподаванию привлечь Паулюса, Зейдлица и других немецких генералов.

Ульбрихт: Мы просим вас об этом, а также о разрешении иметь немецкие органы государственной безопасности.
Сталин: Это было бы хорошо.
Присутствующий на встрече советский дипломат в Германии В. С. Семенов замечает, что имеются возражения со стороны Абакумова.
Сталин: Не дело Абакумова решать такой вопрос. Мы считаем возможным создание органов госбезопасности в рамках немецкой уголовной полиции.

Так было принято решение о создании знаменитой немецкой спецслужбы Штази[478]. А затем глава СССР задал вопрос, ради которого и вспомнил Паулюса. Раз дело неизбежно идет к созданию двух немецких государств, значит, надо заранее позаботиться об армии своей части.

Сталин: Можно ли эту уголовную полицию развернуть в армию?
Ульбрихт: В армию можно развернуть 20 тыс. казарменной и пограничной полиции, которые имеют свой штаб, свою систему снабжения, связи и пр. …
Сталин: Нужно устроить так, чтобы все 84 тыс. полицейских Восточной зоны были младшими и средними офицерами, и тогда полицию можно будет развернуть в армию…

Сталин приступил к формированию государственных институтов восточногерманского государства, когда исчерпал все возможности сохранения единой Германии. Запад же следовал изначальному плану создания сепаратного государства. На Вашингтонской конференции 5–8 апреля 1949 года США, Великобритания и Франция приняли решение о создании Тризонии[479], где будет «размещено» новое германское государство. Случилось это 8 мая 1949 года, опять-таки в «говорящий» день окончания войны по западной версии. Парламентский совет одобрил текст «Основного закона», который не получил статуса конституции. Через четыре дня «свободное волеизъявление» немцев было подтверждено в письме военных губернаторов, одобривших действия К. Адэнауэра[480]. В Германии этот «временный» документ действует до сих пор. Его авторы мыслили, что Конституция будет принята после переходного периода и обретения немцами единства. Как мы знаем, Германия стала единой в 1990 году — а Конституции так и нет. Почему? Потому, что вся выстроенная в 1948 году англосаксами структура германского государства подразумевала полный контроль над нею со стороны Вашингтона и Лондона. Отказываться от него они не хотят и сегодня.
В августе 1949 года в ФРГ прошли выборы, а 7 сентября 1949 года первая сессия Национального парламента провозгласила создание нового государства — Федеративной Республики Германии (ФРГ). 21 сентября 1949 года, на следующий день после формирования германского правительства, в силу вступил Оккупационный статут, который подразумевал предоставление немцам большей независимости. На деле самостоятельности он, конечно, не обеспечил. 16 июня 1950 года, то есть через два года после создания страны (!), открылось первое генеральное консульство ФРГ. Где? Конечно, в Лондоне. И только 15 марта 1951 года в Западной Германии появилось полноценное Министерство иностранных дел.
Сразу после выборов и окончательного формирования «сепаратного» немецкого государства под названием ФРГ СССР 1 октября 1949 года направил трем западным державам ноту[481]. В ней Сталин четко и ясно разъяснил позицию СССР. Как говорится, ни прибавить, ни убавить:
«В связи с образованием 20 сентября сего года в Бонне сепаратного правительства для американской, английской и французской зон оккупации Германии советское правительство считает необходимым заявить следующее. Образование сепаратного правительства для Западных зон Германии нельзя квалифицировать иначе, как завершение политики раскола Германии, проводившейся правительствами США, Великобритании и Франции в течение последних нескольких лет в нарушение Потсдамского соглашения, по которому эти государства совместно с Советским Союзом взяли на себя обязательства рассматривать Германию как единое целое и содействовать ее преобразованию в демократическое и миролюбивое государство… Уже в декабре 1946 г. правительства США и Великобритании заключили соглашение об объединении двух зон, чем было грубо нарушено соглашение четырех держав о совместном контроле над Германией. Тогда эти раскольнические действия пытались оправдать экономическими соображениями, ссылаясь на то, что объединение американской и английской оккупационных зон якобы не ведет ни к расчленению Германии, ни к срыву ранее согласованной между четырьмя державами политики в отношении Германии. В действительности же этот акт правительств США и Великобритании — начало открытого поворота в политике этих государств от Потсдамского соглашения о единстве Германии к политике раскола Германии… На лондонских совещаниях в 1948 г. три державы с участием стран Бенилюкса приняли решение о проведении новых мероприятий по расколу Германии. Эти мероприятия выразились в проведении сепаратной денежной реформы в Западных зонах Германии и в Западных секторах Берлина, а также в открытой подготовке к созданию правительства для Западных зон Германии…»
Сталин ответил на сепаратистские действия Запада в Германии ровно так, как обещал немецким коммунистам: не нотами протеста, а действием — созданием Германской Демократической Республики. 7 октября 1949 года Немецкий народный совет был преобразован в Народную палату ГДР. 11 октября 1949 года было опубликовано заявление главнокомандующего советской военной администрацией в Германии генерала армии В. И. Чуйкова о введении в действие конституции ГДР и образовании в Берлине Временного правительства ГДР. Первым президентом ГДР стал Вильгельм Пик, а правительство возглавил Отто Гротеволь. 13 октября 1949 года глава СССР поздравил руководство новоиспеченного немецкого государства[482]: «Разрешите приветствовать вас и в вашем лице германский народ с образованием Германской Демократической Республики и избранием первого — президентом и второго — премьер-министром Германской Демократической Республики. Образование Германской Демократической миролюбивой Республики является поворотным пунктом в истории Европы. Не может быть сомнения, что существование миролюбивой демократической Германии наряду с существованием миролюбивого Советского Союза исключает возможность новых войн в Европе, кладет конец кровопролитиям в Европе и делает невозможным закабаление европейских стран мировыми империалистами. Опыт последней войны показал, что наибольшие жертвы в этой войне понесли германский и советский народы, что эти два народа обладают наибольшими потенциями в Европе для совершения больших акций мирового значения. Если эти два народа проявят решимость бороться за мир с таким же напряжением своих сил, с каким они вели войну, то мир в Европе можно считать обеспеченным. Таким образом, закладывая фундамент для единой демократической и миролюбивой Германии, вы вместе с тем делаете великое дело для всей Европы, обеспечивая ей прочный мир. Можно не сомневаться, что, идя по этому пути и укрепляя дело мира, вы встретите великое сочувствие и активную поддержку всех народов мира, в том числе американского, английского, французского, польского, чехословацкого, итальянского народов, не говоря уже о миролюбивом советском народе. Желаю вам успеха на этом новом, славном пути. Пусть живет и здравствует единая независимая демократическая миролюбивая Германия! И. Сталин».
15 октября 1948 года СССР признал новое государство и заявил об обмене дипломатическими миссиями. На карте мира появились две Германии, каждая из которых вплоть до 70-х годов не признавала другую. Завершая раскол Европы и создавая здесь постоянные проблемы, англосаксы инициировали в 1949 году создание блока НАТО. «Для защиты» от никогда не существовавших в реальности планов «захвата» старого континента Сталиным. ФРГ войдет в этот блок в 1955 году. И тоже в говорящую дату — 9 мая. В ответ на это 14 мая 1955 года будет создана Организация Варшавского договора. Произойдет то, чего всегда не хотел Сталин, чему он противился, ради чего постоянно призывал деятелей Запада к миролюбию.

В 1948 году, вопреки расхожему мнению, Сталин на страницах газеты «Правда» выступал всего лишь дважды, и оба раза обращался к зарубежной аудитории. Первый раз он сделал это после подписания Договора дружбы и взаимной помощи между Советским Союзом и Финляндией[483]. Тональность выступления можно назвать теплой — речь шла о преодолении давнего недоверия и налаживании сотрудничества между государствами. Второй раз он говорил об агрессивной позиции прежних союзников в германском вопросе[484]. И был предельно откровенен в оценках и прогнозах: Европа окажется поделенной, и англосаксы будут усердно лепить образ врага из русских и Советского Союза.


Сталин и права человека

Начнем с конца: 10 декабря 1948 года пленум Генеральной Ассамблеи ООН принял Декларацию прав человека. Принял, хотя советская делегация выступила против. 14 декабря 1948 года газета «Правда» опубликовала речь министра иностранных дел СССР А. Я. Вышинского, в которой была подробно изложена позиция СССР. Думаю, что в свете того, что «права человека» превратились в оправдание любых злодеяний в отношении других стран и стали универсальным поводом для вмешательства во внутренние дела десятков государств, позиция эта для нас представляет большой интерес.
Обсуждение темы прав человека началось в Женеве в 1947 году, отчего проект Декларации получил название Женевского. Взойдя на трибуну ООН 9 декабря 1948 года накануне принятия Декларации прав человека, Вышинский сказал, что ее принятие стало бы «недопустимой ошибкой»[485]. «Как и следовало ожидать, — писала газета «Правда», — англо-американское большинство отклонило предложение делегации СССР отложить принятие этой декларации до следующей сессии с тем, чтобы Генеральная Ассамблея могла доработать представленный проект, имеющий серьезные изъяны, на которые указывал в своей речи 9 декабря А. Я. Вышинский. Англо-американское большинство отклонило и все поправки, представленные делегацией СССР с целью устранить наиболее существенные недостатки проекта Декларации. Поступив таким образом, англо-американский блок дал наглядное подтверждение того очевидного факта, что он намерен использовать принятую сегодня Декларацию лишь как ширму для прикрытия картины бесправия и нечеловеческих условий жизни миллионов простых людей в капиталистических странах»[486].
Чем же был недоволен Сталин в Декларации прав человека?
Чтобы понять разницу, мы укажем текст, как он есть в Декларации прав человека (ДПЧ), жирным шрифтом и дадим курсивом дополнения (изменения), какие предлагала написать делегация СССР.

Статья 3.
«Каждый человек имеет право на жизнь, на свободу и на личную неприкосновенность. Государству необходимо обеспечить каждому человеку защиту от преступных на него посягательств, обеспечить условия, предотвращающие угрозу смерти от голода и от истощения».

Статья 19.
«Каждый человек имеет право на свободу убеждений и на свободное выражение их. Это право включает свободу придерживаться своих убеждений без вмешательства и свободу искать, получать и распространять информацию и идеи любыми средствами и независимо от государственных границ. Не допускается использование свободы слова и печати в целях пропаганды вражды между народами, в целях пропаганды фашизма и агрессии».

Статья 20.
«Каждый человек имеет право на свободу мирных уличных шествий и демонстраций. В интересах демократии должны быть гарантированы законом свобода собраний и митингов, уличных шествий, демонстраций, организации добровольных обществ и союзов. Всякие общества и союзы и иные организации фашистского и антидемократического характера, как и их деятельность в любой форме, запрещаются законом под угрозой наказания».

Статья 27.
«Каждый человек имеет право свободно участвовать в культурной жизни общества, наслаждаться искусством, участвовать в научном прогрессе и пользоваться его благами. Развитие науки должно служить интересам прогресса и демократии, должно служить делу мира и сотрудничества между народами».

Поднял министр иностранных дел СССР и вопрос о праве на родную культуру и родной язык. Сегодня, когда запреты на русский язык стали обыденной и страшной реальностью, остается только удивляться прозорливости советских руководителей, предвидевших наступление на это фундаментальное право любого человека:
«В проекте Декларации прав человека, представленном третьим комитетом, ни звука не говорится о праве каждого человека, независимо от того, принадлежит ли он к расовому, национальному или религиозному большинству или меньшинству населения, на свою национальную культуру; на обучение в школах на родном языке; на пользование этим языком в печати, на собраниях, в судах, на государственной службе, в общественных местах… Это является одним из коренных недостатков проекта Декларации. Это означает отказ от последовательного проведения принципа равноправия всех граждан, независимо от расы, национальности, пола, сословия, религии и языка»[487].
Подводя итог обсуждения советских предложений в Декларацию прав человека, А. Я. Вышинский резюмировал: «Это предложение советской делегации было отклонено, вероятно, по той простой причине, что это — советское предложение. Многие наши предложения не встречают поддержки большинства Ассамблеи и ее комитетов не потому, что они сами по себе неподходящи, а потому, что они идут из наших рядов, но от этого проигрывает, прежде всего, сама Организация Объединенных Наций»[488].
У советской делегации были еще замечания по целому ряду вопросов. Как видите, СССР не был против права на свободу передвижений, на свободу собраний или свободу слова, как можно подумать, начитавшись фальсифицированной версии истории нашей страны. Речь шла совсем о другом: принимается очень важный документ, можно сказать, судьбоносный. Так не надо спешить, надо доработать, надо услышать предложения СССР и его союзников. А голосовать предлагается за «формально-юридический» проект, который слишком абстрактен.
Отвергнув советские предложения, Генассамблея ООН приняла документ, позволявший «хозяевам мира» бесцеремонно вмешиваться в дела неугодных государств под предлогом несоблюдения «прав человека». И под одобрительный хор либералов со светлыми лицами.

«Югославская тетрадь» Тихонова и «плохое поведение» Тито

В конце заседания, которое проходило в марте 1948 года по вопросу присуждения Сталинских премий по литературе (и о котором мы уже выше говорили), по существу оставался лишь один вопрос. Он был единственный оставленный без ответа. Дело в том, что список премий по поэзии открывался предложением дать Сталинскую премию книге стихов Николая Семеновича Тихонова «Югославская тетрадь». Эту книгу высоко оценивали, о ней много говорили. Но среди обсуждаемых лауреатов ее не было.
«…Обсуждение велось так, как будто никто этой книги не выдвигал, как будто она не существовала в природе, — пишет в своей книге Константин Симонов. — Это значило, что произошло что-то чрезвычайное. Но что? Я и другие мои товарищи не задавали вопросов на этот счет, думая, что если в такой ситуации спрашивать, то это должен сделать Фадеев, как старший среди нас, как член ЦК»[489].
Сложилась странная ситуация. Одна книга из номинации исчезла, но все делают вид, будто этого не заметили.
И тогда тему поднял сам Сталин:
— Я думаю, нам все-таки следует объяснить товарищам, почему мы сняли с обсуждения вопрос о книге товарища Тихонова «Югославская тетрадь». Я думаю, им надо это знать, и у них, и у товарища Тихонова не должно быть недоумений… Дело в том, — продолжил Сталин, — товарищ Тихонов тут ни при чем, у нас нет претензий к нему за его стихи, но мы не можем дать ему за них премию, потому что в последнее время Тито плохо себя ведет.
Сталин встал и прошелся. Прошелся и повторил:
— Плохо себя ведет. Очень плохо.
Потом Сталин походил еще, не то подыскивая формулировку специально для нас, не то еще раз взвешивая, употребить ли ту, что у него была наготове.
— Я бы сказал, враждебно себя ведет, — заключил Сталин и снова подошел к столу. — Товарища Тихонова мы не обидим и не забудем, мы дадим ему премию в следующем году за его новое произведение. Ну, а почему мы не могли сделать это сейчас, надо ему разъяснить, чтоб у него не возникло недоумения.
Очередную Сталинскую премию товарищ Тихонов в 1949 году не получил, зато стал председателем Советского комитета защиты мира, а с 1950 года — членом Всемирного Совета мира. Его вклад на общественном поприще оценили дважды: в 1957 году он получил Международную Ленинскую премию «За укрепление мира между народами», а в 1970-м — Ленинскую премию. Большой поэт, он был истинным человеком сталинской эпохи. В самый страшный период блокады оставался в осажденном Ленинграде. Все 900 дней и ночей он провел здесь, будучи начальником оперативной группы писателей при политуправлении Ленинградского фронта. Здесь в 1943 году он выпустил сборник стихов «Ленинградский год». Книга печаталась в блокадном городе на бумаге, сделанной из обрезков. Тираж был небольшой, что-то около двухсот экземпляров. А за появление ее на свет люди заплатили жизнями. Печатали «Ленинградский год» в Петропавловской крепости, когда в цех попал снаряд и погибли два человека[490].
К самой же истории взаимоотношений Сталина с товарищем Иосипом Броз Тито, дошедших до непримиримости, мы вернемся во втором томе этой книги…

Смерть Жданова

Представьте себе: в санатории умирает один из руководителей государства. Причем тот, кого многие считают вероятным «продолжателем дела» и наследником вождя. Вскрытие умершего происходит второпях… в ванной комнате. Обращения врачей, которые говорят о неправильном лечении и, возможно, намеренно неверном диагнозе, никто не слушает. Менее чем через сутки после смерти устраивают торжественные похороны.
Странно? Подозрительно? А ведь перед вами обстоятельства смерти Жданова — одного из ближайших соратников Сталина и, вероятно, самого интеллигентного из членов Политбюро. Он скончался 31 августа 1948 года. При этом мемуаристы единодушно отмечали дружеские отношения Жданова и Сталина, а некоторое время он действительно рассматривался как «наследник»[491]. Так что смерть Андрея Александровича оказалась заметным событием в политической жизни СССР. Тем более что она произошла при весьма странных обстоятельствах.
Андрей Александрович Жданов, перенесший два инфаркта в годы блокады, умер, находясь под присмотром врачей в пансионате «Валдай». Упомянутый выше Милован Джилас в своей книге рассказал о разговоре со Ждановым в ходе одной из встреч со Сталиным. Врачи запретили ему употреблять алкоголь, и Андрей Александрович оставался абсолютным трезвенником в окружении вождя.
«Жданов был единственным, кто пил апельсиновый сок. Он объяснил мне, что делает это из-за больного сердца.
— Насколько серьезна ваша болезнь? — спросил я.
Со сдержанной улыбкой он ответил с присущим ему притворством:
— Я могу в любой момент умереть, а могу прожить очень долго»[492].
Тело А. А. Жданова было траурным поездом доставлено в Москву и похоронено у Кремлевской стены. Город Мариуполь, известный теперь каждому в России по событиям гражданской войны на Донбассе, был переименован в Жданов, а на центральной площади появился памятник знаменитому земляку. Так что, согласно сегодняшней классификации украинских властей, товарищ Жданов был «щирым украинцем»[493].
В отличие от похорон, с которыми была весьма странная спешка, с переименованием родного города политика не торопились. Постановление Совета Министров СССР увидело свет 22 октября 1948 года, почти через два месяца после кончины Жданова. В тот же день его имя было присвоено дислоцированной в Ленинградском военном округе 70-й стрелковой дивизии, а в последний день 1952 года на Балтике вступил в строй крейсер «Жданов».
Поминки по Жданову проходили в ночь на 2 сентября 1948 года на Ближней даче вождя. Разумеется, там собралась вся руководящая верхушка. Именно на этом мероприятии Сталин употребил лишнего, чего с ним практически никогда не случалось. Пьяным Сталина не видел никто ни до, ни после того. Как это можно объяснить? Уж точно не равнодушием к смерти своего самого близкого соратника. Офицер охраны Сталина Михаил Старостин поведал о деталях произошедшего.

«Ночью приглашенные стали разъезжаться с дачи. Когда уходил В. М. Молотов, он предупредил меня: «Если товарищ Сталин ночью пойдет на территорию дачи цветы поливать, то не выпускайте его».
Все уехали. Я загнал ключ в дверь так, чтобы Сталин его не вытащил. Смотрю, Сталин собирается поливать цветы и говорит мне: «Принесите лейку с водой». Я ответил, что садовник Кузин цветы уже полил. Сталин: «Тогда откройте мне дверь». Я: «Не могу, товарищ Сталин, замок заклинило». Сталин: «Повторяю: откройте мне дверь!» Я: «Товарищ Молотов просил меня не выпускать вас на улицу». Сталин: «Почему не выпускать?» Я: «Я за вас отвечаю, вы распарились, можете простыть. На улице сильный холодный ветер и дождь моросит. Я вам дверь не открою». Сталин: «Ах, не откроете? Тогда скажите вашему министру, чтобы он вас от меня откомандировал. Вы мне больше не нужны». Я ответил: «Есть, товарищ Сталин, сказать министру, чтобы он откомандировал меня от вас». Пошумел, пошумел генералиссимус около двери, а затем пошел, лег на диван и заснул»[494].
На следующий день, когда охранник Старостин уже собрался в Москву докладывать министру, что Сталин его «уволил», его пригласил вождь.
«Захожу в кабинет. Сталин прохаживается по ковровой дорожке. Вдруг поворачивается ко мне и говорит: «Старостин, о чем у нас с вами сегодня ночью был разговор — забудьте. Я не говорил, а вы не слышали. Поезжайте домой, отдохните и приходите на работу». На этом конфликт был погашен. Конечно, Сталин на поминках был не в лучшей форме, но, как видите, все ночные наши споры помнил хорошо. В общем, я Сталина никогда пьяным не видел, как это было с Берией или с Хрущевым»[495].
И еще — на своей даче Сталин закрыл и больше никогда не открывал рояль, на котором очень часто играл Жданов…

…Поспешное вскрытие тела Жданова определило смерть от инфаркта, при этом ведущие кремлевские врачи ранее рекомендовали ему прогулки и «умеренные физические нагрузки». Что в итоге и убило Андрея Александровича. Что интересно: официальной причиной смерти Жданова объявили «паралич болезненно измененного сердца при явлениях острого отека легких». Инфаркт не упоминался.
В 1948 году серьезного разбирательства смерти Жданова вообще не было. Не было, хотя Лидия Тимашук, врач, отвечавшая за электрокардиографию, сигнализировала охране Жданова о неправильном диагнозе. Чуть позже она написала письмо Сталину, которое было ему доложено и «по его указанию почему-то отправилось в архив на четыре года»[496]. Вплоть до момента, когда стало стержнем печально знаменитого «Дела врачей», которое начнет раскручиваться незадолго до смерти вождя. Обвинение в преднамеренном убийстве Жданова возникнет в 1952 году, а в лексикон страны войдут словосочетания «врачи-убийцы» и «убийцы в белых халатах».
Так что к загадкам смерти Жданова нам еще предстоит вернуться в следующем томе этой книги. Там, где мы будем говорить о делах и замыслах Сталина, о событиях, ставших продолжением мировых перемен в 1948 году. Перечислим некоторые из них:
— Создание государства Израиль.
— Провозглашение Корейской Народно-Демократической Республики со столицей в Пхеньяне.
— Первое правительство Южной Кореи.
— Финальная стадия гражданской войны в Китае…
Напряжение и разломы появлялись в разных частях планеты. И практически повсюду Сталину приходилось реагировать на угрозы безопасности страны. Потому что СССР превращался в Сверхдержаву.
О его роли в корейской войне и победе Мао Цзэдуна в Китае, о политике СССР на Ближнем Востоке и по отношению к Израилю, о нашумевших уголовных «делах» и поисках новой точки опоры в идеологической борьбе — читайте во втором томе этой книги «Сталин. После войны. 1949–1953 годы».

Продолжение следует…

Автор будет признателен вам за отклик:
nstarikov@bk.ru nstarikovru@gmail.com

Сайт автора: nstarikov.ru
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