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Часть 
I
: О новой войне 

Хотя древние государства были великими, они неизбежно гибли, увлекшись войной.
Сима Рангджу
Технология - это тотем современного человека.1
Освальд Шпенглер
 
Вдохнув теплый ветерок утилитаризма, неудивительно, что технология пользуется большей популярностью у людей, чем наука. Век великих научных открытий остался позади еще до эпохи Эйнштейна. Однако современный человек все больше склоняется к тому, что все его мечты сбудутся еще при его жизни. Это заставляет его, делая ставку на собственное будущее, преклоняться перед технологиями и ждать от них чудес через вогнутую линзу в тысячу раз большей силы. Таким образом, за довольно короткий срок технология достигла поразительных и взрывных успехов, что принесло неисчислимые блага человечеству, жаждущему быстрого успеха и мгновенного вознаграждения. Однако мы с гордостью называем это техническим прогрессом, не понимая, что в это время мы уже обрекаем себя на бездарный технологический век, в котором мы потеряли свое сердце2.
Технологии сегодня становятся все более ослепительными и неконтролируемыми. Bell Labs и Sony продолжают выпускать новые игрушки, Билл Гейтс каждый год открывает новые "Окна", а клонированная овца Долли доказывает, что человечество теперь планирует занять место Бога-Творца. Грозный российский истребитель СУ-27 еще не успел появиться на полях сражений, а СУ-35 уже вышел в свет, чтобы попозировать3 , но сможет ли СУ-35, отслужив положенный срок, уйти на пенсию, пока остается под большим вопросом. Технологии подобны "волшебным туфлям" на ногах человечества, и после того, как пружина туго закручена коммерческими интересами, люди могут лишь танцевать вместе с туфлями, быстро кружась в такт заданному ими ритму.
Имена Уатта и Эдисона - почти синонимы великих технических изобретений, и использование этих великих технологических мастеров для названия эпохи можно назвать вполне обоснованным. Однако с тех пор ситуация изменилась, и безграничные и разнообразные технологические открытия последних 100 лет или около того не позволяют появлению какой-либо новой технологии занять какое-либо самостоятельное место в сфере человеческой жизни.
Если формулировки "век парового двигателя" и "век электрификации" можно назвать именами, отражающими реалии времени, то сегодня, когда всевозможные новые технологии непрерывно бьют в набат, так что люди едва успевают воздать им краткую похвалу, будучи захлестнутыми еще более высокой и новой волной технологий, эпоха, когда эра могла быть названа в честь одной новой технологии или одного изобретателя, ушла в прошлое. Именно поэтому, если назвать нынешнюю эпоху "ядерным веком" или "веком информации", у людей все равно сложится впечатление, что вы используете один аспект для характеристики всей ситуации.
Нет никаких сомнений в том, что появление информационных технологий стало хорошей новостью для человеческой цивилизации. Потому что это единственное, что на сегодняшний день способно влить большую энергию в технологическую "чуму", выпущенную из ящика Пандоры, и в то же время оно дает волшебный талисман: средство контроля над ней [технологией]. Просто в настоящее время все еще остается открытым вопрос о том, у кого, в свою очередь, будет волшебный талисман, с помощью которого можно будет управлять [информационными технологиями]. Пессимистическая точка зрения заключается в том, что если эта технология будет развиваться в направлении, которое человек не сможет контролировать, то в конечном итоге она превратит человечество в свою жертву4.
Однако этот пугающий вывод совершенно не способен ослабить страсть людей к ней. Оптимистичные перспективы, которые она открывает, очень соблазнительны для человечества, жаждущего технического прогресса. В конце концов, его уникальные свойства обмена и совместного использования представляют собой свет интеллекта, который, как мы можем надеяться, выведет человечество из технологического варварства, хотя этого все же недостаточно, чтобы мы уподобились тем футуристам, которые не видят леса за деревьями и используют его имя для навешивания ярлыков на всю эпоху. Именно его характеристики не позволяют ему заменить различные технологии, которые мы уже имеем в большом количестве, которые только зарождаются или вот-вот появятся на свет; особенно такие, как биотехнологии, технологии материалов и нанотехнологии - технологии, которые находятся в симбиотических отношениях с информационными технологиями, в которых они опираются друг на друга и способствуют друг другу.
За последние 300 лет люди давно привыкли слепо влюбляться в новое и отбрасывать старое в сфере технологий, а бесконечная погоня за новыми технологиями стала панацеей для решения всех сложных вопросов бытия. Увлекшись этим, люди постепенно сбились с пути. Как человек часто совершает десять других ошибок, чтобы скрыть одну, так и для решения одной сложной проблемы люди, не задумываясь, навлекают на себя еще десять.5 Например, чтобы сделать транспорт более удобным, люди изобрели автомобиль, но за автомобилем последовала длинная череда проблем - добыча и выплавка металла, механическая обработка, добыча нефти, очистка каучука, строительство дорог и т. д, для решения которых, в свою очередь, потребовалась длинная череда технических средств, что в конечном итоге привело к загрязнению окружающей среды, уничтожению ресурсов, захвату сельскохозяйственных угодий, дорожно-транспортным происшествиям и множеству более серьезных проблем. В конечном итоге, если сравнивать первоначальную цель использования автомобилей для передвижения с этими производными проблемами, она кажется почти несущественной.
Таким образом, нерациональная экспансия технологий приводит к тому, что человечество постоянно теряет свои цели в сложных разветвлениях древа технологий, сбивается с пути и забывает, как вернуться назад. Можно назвать это явление "эффектом разветвления". К счастью, именно в это время появились современные информационные технологии. Можно с уверенностью сказать, что это самая важная революция в истории технологий. Ее революционное значение заключается не только в том, что она сама по себе является совершенно новой технологией, но и в том, что она представляет собой некое связующее вещество, способное легко проникать сквозь слои барьеров между технологиями и соединять различные технологии, которые, казалось бы, совершенно не связаны между собой. Благодаря его связующему веществу можно не только получить множество новых технологий, которые не являются ни тем, ни другим, но и представляют собой то-то и то-то, и, более того, он также предлагает совершенно новый подход к отношениям между человеком и технологией.
Только с позиции человечества человек может ясно осознать суть технологии как инструмента, и только тогда он сможет не стать рабом технологии как инструмента в процессе решения сложных проблем, с которыми он сталкивается в своем существовании. Человечество способно полностью развить свою фантазию, чтобы при использовании каждой технологии исчерпать ее потенциал, а не уподобляться медведю, срывающему початки кукурузы, способному лишь постоянно использовать новые технологии для замены старых. Сегодня самостоятельное использование отдельных технологий становится все более немыслимым. Появление информационных технологий открыло безграничные возможности для сочетания различных старых и новых технологий, а также новых и передовых технологий. Бесчисленные факты свидетельствуют о том, что комплексное использование технологий способно содействовать социальному прогрессу в большей степени, чем даже их открытие.6
На смену громким сольным партиям приходит многочастный хор. Всеобщее слияние технологий необратимо направляет растущую тенденцию глобализации, а тенденция глобализации, в свою очередь, ускоряет процесс всеобщего слияния технологий, и это является основной характеристикой нашей эпохи.
Эта особенность неизбежно будет проецировать свои черты на все направления эпохи, и, естественно, сфера войны не станет исключением. Ни одна военная сила, жаждущая модернизации, не может обойтись без взращивания новых технологий, а требования войны всегда были повивальной бабкой новых технологий. Во время войны в Персидском заливе более 500 видов новых и передовых технологий 80-х годов поднялись на сцену, чтобы показать себя, в результате чего война стала просто демонстрационной площадкой для нового оружия. Однако глубокое впечатление на людей произвело не новое оружие как таковое, а тенденция к систематизации в его разработке и применении. Как и в случае с "Патриотами", перехватывающими "Скады", все казалось простым, как стрельба по птицам из дробовика, а на самом деле речь шла о многочисленных видах оружия, размещенных более чем на половине земного шара: После того как спутник DSP идентифицировал цель, сигнал тревоги был отправлен на наземную станцию в Австралии, затем через американский командный пункт в Шайенн-Маунтин сигнал тревоги был отправлен на центральный командный пункт в Эр-Рияде, после чего операторам "Патриота" было приказано занять свои боевые посты. Все это произошло в течение всего 90-секундного этапа тревоги, опираясь на многочисленные ретрансляции и координацию космических систем и систем C3I; поистине "выстрел, который услышал весь мир". Координация в реальном времени многочисленных видов оружия на огромных расстояниях создала беспрецедентный боевой потенциал, и это именно то, что было немыслимо до появления информационных технологий. Можно сказать, что появление отдельных видов оружия до Второй мировой войны еще могло спровоцировать военную революцию, но сегодня никто не способен доминировать на арене в одиночку.
Война в эпоху технологической интеграции и глобализации отменила право оружия маркировать войну и, с учетом новой точки отсчета, перестроила отношение оружия к войне, а появление оружия новых концепций, и особенно новых концепций оружия, постепенно размыло лицо войны. Считается ли одна "хакерская" атака враждебным актом или нет? Можно ли считать боевыми действиями использование финансовых инструментов для разрушения экономики страны? Поколебала ли трансляция CNN обнаженного трупа американского солдата на улицах Могадишо решимость американцев выступать в роли мирового полицейского, изменив тем самым стратегическую ситуацию в мире? И следует ли при оценке военных действий обращать внимание на средства или результаты? Очевидно, что, исходя из традиционного определения войны, ответить на эти вопросы уже невозможно. Когда мы вдруг осознаем, что все эти невоенные действия могут стать новыми факторами, составляющими войну будущего, нам придется придумать новое название для этой новой формы войны: Война, преодолевающая все границы и пределы, короче говоря: неограниченная война.
Если это название утвердится, то такая война означает, что все средства будут наготове, что информация будет вездесущей, а поле боя будет повсюду. Это означает, что все оружие и технологии могут быть наложены по желанию, что все границы, лежащие между двумя мирами - военным и невоенным, военным и невоенным, - будут полностью разрушены, а также то, что многие из существующих принципов ведения боя будут изменены и даже, возможно, правила войны придется переписать.
Однако пульс Бога Войны трудно уловить. Если вы хотите обсудить войну, особенно ту, что разразится завтра вечером или послезавтра утром, есть только один способ - определить ее характер, затаив дыхание, тщательно прощупывая пульс Бога Войны сегодня. 🌳
-----
1. В книге "Человек и техника" О. Шпенглер утверждал, что "как Бог, наш отец, техника вечна и неизменна, как сын Божий, она спасет человечество, и как Святой Дух, она светит нам". Преклонение философа Шпенглера перед технологией, как и богослова перед Богом, было не чем иным, как проявлением другого типа невежества, когда человек вступил в великий век индустриализма, который все больше расцветал в постиндустриальную эпоху.
2. В этом отношении французский философ и ученый Жан Ладрихер имеет уникальную точку зрения. Он считает, что наука и техника оказывают как разрушительное, так и направляющее воздействие на культуру. Под их совместным воздействием человечеству очень трудно сохранять ясную оценку технологий, и мы постоянно колеблемся между двумя крайностями - техническим фанатизмом и "антинаучными" движениями. Если вы возьмете себя в руки и прочтете книгу "Вызов, брошенный наукой и технологией культурам", в которой все написано заумно, но мысли неординарны, это может помочь вам взглянуть на влияние технологий на многие аспекты жизни человеческого общества с более широкой точки зрения.
3. Хотя совершенствование оружия дальнего радиуса действия (BVR) уже привело к колоссальным изменениям в базовых концепциях воздушного боя, полностью устранить бой на ближней дистанции не удалось. СУ-27, способный выполнять маневры "кобра", и СУ-35, способный выполнять маневры "крюк", являются самыми выдающимися истребителями на сегодняшний день.
4. Ф. Г. Ронге [как опубликовано 17152706 13962706] - самый резкий из технологических пессимистов. Еще в 1939 году Ронге осознал ряд проблем, которые несет с собой современная технология, включая рост технологического контроля и угрозу экологических проблем. По его мнению, технология уже стала непревзойденной, дьявольской силой. Она не только захватила власть над природой, но и лишила человека свободы. В книге "Бытие и время" Мартин Хайдеггер назвал технологию "выдающимся абсурдом" и призвал человека вернуться к природе, чтобы избежать технологий, представляющих наибольшую угрозу. Самыми известными технологическими оптимистами были [Норберт] Винер и Штайнбух. В книгах Винера "Кибернетика", "Бог и роботы" и "Человеческое использование человеческих существ", Штейнбуха "Информационное общество", "Философия и кибернетика" и других подобных работах мы можем увидеть те радужные перспективы, которые они описывают для человеческого общества, движимого технологиями.
5. В книге Дэвида Эренфельда "Высокомерие гуманизма" он приводит множество примеров этого. В книге "Слишком умный" Шварц утверждает, что "решение одной проблемы может породить группу новых проблем, и эти проблемы в конечном итоге могут исключить возможность такого решения". В книге "Рациональное сознание" Рене Дибо [как опубликовано 3583 0355 6611 0590] также обсуждает подобное явление.
6. В книге "Век науки и будущее человечества" Э. Шульман отмечает, что "в ходе динамичного развития современной культуры, опирающейся на взрывное развитие современных технологий, мы все чаще сталкиваемся с фактом междисциплинарного сотрудничества... невозможно, чтобы одна специальная отрасль науки направляла нашу практику достаточно научным образом". 🌳

Глава 1. 
Оружейная революция, которая неизбежно наступает первой 
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Как только технологические достижения могут быть применены в военных целях и, более того, уже используются в военных целях, они почти сразу становятся обязательными, а также часто идут против воли командиров, вызывая изменения или даже революции в способах ведения боевых действий.
Фридрих Энгельс
Революция в оружии неизменно предшествует революции в военном деле на один шаг, и после появления революционного оружия наступление революции в военном деле - лишь вопрос времени. История войн постоянно предоставляет тому доказательства: бронзовые или железные копья привели к появлению пехотной фаланги, луки, стрелы и стремена обеспечили новую тактику для кавалерии.1 Пушки на черном порохе породили полный набор современных способов ведения войны... С того момента, как конические пули и винтовки2 вышли на поле боя в качестве авангарда века технологий, оружие сразу же наложило печать своего имени на грудь войны. Сначала морями правили огромные, обшитые сталью морские корабли, положив начало "эре линкоров", затем их брат "танк" стал править сухопутной войной, после чего в небе господствовал самолет, вплоть до появления атомной бомбы, возвестившей о наступлении "ядерного века". Сегодня продолжает появляться множество новых и передовых технологий оружия, так что оружие торжественно стало главным представителем войны. Когда люди обсуждают будущую войну, они уже привыкли использовать для ее описания определенное оружие или определенные технологии, называя ее "электронной войной", "войной высокоточного оружия" и "информационной войной". Катаясь по своей ментальной орбите, люди еще не заметили, что незаметно приближается некое незаметное, но очень важное изменение.
Никто не имеет права навешивать ярлыки на войну
Революция в вооружениях - это прелюдия к революции в военном деле. Отличие от прошлого состоит в том, что грядущая революция в военном деле уже не будет определяться одним или двумя отдельными видами оружия. Помимо того, что многочисленные технологические изобретения продолжают побуждать людей жаждать и очаровываться новым оружием, они также быстро ликвидируют тайны каждого вида оружия. Если в прошлом для изменения формы войны достаточно было изобрести несколько видов оружия, таких как стремена и пулемет Максима3 , то сегодня для создания определенной системы вооружений требуется до 100 видов оружия, прежде чем она сможет оказать общее влияние на войну. Однако чем больше оружия изобретается, тем меньше становится роль отдельного оружия в войне, и в этом заключается парадокс, присущий отношениям между оружием и войной. Если говорить в этом смысле, то, кроме тотального применения ядерного оружия - ситуации, которая становится все более маловероятной и которую можно назвать ядерной войной, - ни одно из других видов оружия, даже крайне революционных по своей сути, не имеет права навешивать ярлыки на будущие войны. Возможно, именно потому, что люди признают этот факт, у нас появились такие формулировки, как "высокотехнологичная война" и "информационная война "4 , цель которых - использовать широкое понятие технологии для замены понятия конкретного оружия, используя нечеткий подход к решению этой запутанной проблемы. Однако, похоже, что это все еще не способ решения проблемы.
Если глубоко разобраться, то термин "высокие технологии "5 , который впервые появился в архитектурной индустрии США, на самом деле несколько расплывчат. Что такое высокие технологии? К чему она относится? С точки зрения логики, высокие и низкие технологии - понятия относительные. Однако использование крайне изменчивого понятия таким иррациональным образом для обозначения войны, которая бесконечно развивается, само по себе представляет значительную проблему. Когда высокие технологии одного поколения с течением времени становятся низкими, готовы ли мы снова окунуться в новые игрушки, которые продолжают казаться высокотехнологичными?
А возможно ли, что в условиях сегодняшнего технологического взрыва это приведет к путанице и проблемам при наименовании и использовании каждой новой технологии? Не говоря уже о вопросе, что должно быть стандартом для определения того, является ли что-то высоким или нет? Что касается самой технологии, то каждая из них имеет свои специфические аспекты, а значит, имеет свои временные границы. Вчерашнее "высокое", вполне возможно, сегодня уже "низкое", а сегодняшнее "новое", в свою очередь, завтра станет "старым".
По сравнению с танком М-60, вертолетом "Кобра" и B-52, основным боевым оружием 60-70-х годов, танк "Абрамс", вертолет "Апач", F-117, ракеты "Пэтриот" и крылатые ракеты "Томагавк" являются высокотехнологичными. Однако на фоне B-2, F-22, вертолета "Команч" и радарной системы совместного наблюдения за целями и нападения "J-Stars" они кажутся устаревшими. Это как бы говорит, что есть концепция высокотехнологичного оружия, которая является переменной во всем мире и которая, естественно, становится титулом "невесты". Затем, когда "цветы распускаются каждый год, а люди меняются", остается лишь пустая оболочка имени, которую постоянно надевают на голову девушки, становящейся следующей "невестой". В цепи войны с ее непрерывными звеньями каждое оружие может переходить от высокого к низкому, от нового к старому в любое время и в любом месте, причем стрела времени не желает останавливаться ни в одной точке; ни одно оружие не может долго занимать трон высоких технологий. Раз так, то к какому виду высоких технологий относится так называемая высокотехнологичная война?
Высокие технологии, о которых говорят в общих чертах, не могут стать синонимом войны будущего, равно как и информационные технологии, которые являются одной из высоких технологий современности и занимают важное место в структуре всех современных вооружений, не могут быть достаточным основанием для названия войны. Даже если в будущих войнах все оружие будет иметь информационные компоненты и будет полностью компьютеризировано, мы все равно не сможем назвать такую войну информационной, а максимум - компьютерной.6 Это связано с тем, что, независимо от важности информационных технологий, они не могут полностью вытеснить функции и роли каждой технологии как таковой.
Например, истребитель F-22, в котором уже полностью воплощены информационные технологии, все еще остается истребителем, а ракета "Томагавк" - ракетой, и их нельзя объединять в информационное оружие, равно как и войну, которая ведется с использованием этого оружия, нельзя называть информационной войной.7 Компьютеризированная война в широком смысле и информационная война в узком смысле - это две совершенно разные вещи. Первая относится к различным формам войны, которые усиливаются и сопровождаются информационными технологиями, в то время как вторая в первую очередь относится к войне, в которой информационные технологии используются для получения или подавления информации. Кроме того, современный миф, созданный поклонением информации, заставляет людей ошибочно полагать, что это единственная восходящая технология, а для всех остальных солнце уже зашло. Такой миф может принести больше денег в карманы Билла Гейтса, но он не может изменить того факта, что развитие информационных технологий в равной степени зависит от развития других технологий, а развитие технологий производства сопутствующих материалов напрямую сдерживает прорывы в области информационных технологий.
Например, развитие биотехнологий определит дальнейшую судьбу информационных технологий.8 Говоря о биоинформационных технологиях, мы можем вернуться к предыдущей теме и снова сделать небольшое предположение: Если люди используют информационно управляемое биооружие для атаки на биокомпьютер, следует ли считать это биовойной или информационной войной? Боюсь, что никто не сможет ответить на этот вопрос в одном предложении, но это вполне может произойти. На самом деле людям, по сути, нет необходимости ломать голову над тем, станут ли информационные технологии сегодня сильными и непокорными, потому что они сами являются синтезом других технологий, и их первое появление и каждый шаг вперед - это процесс смешения с другими технологиями, так что они являются частью их, а они - частью его, и именно это является наиболее фундаментальной характеристикой эпохи технологической интеграции и глобализации. Естественно, подобно фигуркам из стальной печати, эта характеристика может оставить свой типичный отпечаток на каждом современном оружии. Мы ни в коем случае не отрицаем, что в будущих войнах некоторые виды современного оружия могут играть ведущую роль. Однако в том, что касается определения исхода войны, сейчас очень трудно кому-либо занять непревзойденное положение. Оно может быть ведущим, но не единственным и тем более не неизменным. Это также означает, что нет никого, кто мог бы без обиняков поставить свое имя на той или иной современной войне.
Бой, который подходит к оружию, и создание оружия, подходящего к бою
Эти два предложения - "сражаться так, чтобы это соответствовало оружию" и "создавать оружие, чтобы оно соответствовало бою" - показывают четкую демаркационную линию между традиционной войной и войной будущего, а также указывают на взаимосвязь между оружием и тактикой в этих двух видах войны. Первое отражает непроизвольную или пассивную адаптацию отношения человека к оружию и тактике на войне, происходящую в естественных условиях, а второе предполагает сознательный или активный выбор, который люди делают в отношении того же предложения, когда они переходят в свободное состояние.
В истории войн общим неписаным правилом, которого люди придерживались все это время, было "сражаться тем, что соответствует оружию". Очень часто бывает так, что только после того, как у человека появляется оружие, он начинает формулировать соответствующую ему тактику. Поскольку сначала появляется оружие, а затем тактика, эволюция оружия оказывает решающее сдерживающее влияние на эволюцию тактики. Естественно, здесь есть ограничивающие факторы, связанные с возрастом и технологией, но нельзя сказать, что между этим нет связи и линейным мышлением, при котором каждое поколение специалистов по созданию оружия думает только о том, продвинуты ли характеристики самого оружия, и не рассматривает другие аспекты. Возможно, это один из факторов, почему революция в вооружениях неизменно предшествует революции в военном деле.
Хотя выражение "сражаться так, как подобает оружию" по сути своей негативно, поскольку в нем отражается некая беспомощность, мы не намерены принижать его позитивный смысл, который оно имеет сегодня, а этот позитивный смысл заключается в поиске оптимальной тактики для имеющегося у человека оружия. Другими словами, поиск режима боя, который наилучшим образом подходит для данного оружия, и тем самым обеспечивает его максимальную эффективность. Сегодня те, кто занимается военным делом, сознательно или бессознательно завершили переход этого правила от негативного к позитивному. Просто люди все еще ошибочно полагают, что это единственная инициатива, которую могут предпринять отсталые страны в своей беспомощности.
Они вряд ли осознают, что Соединенные Штаты, ведущая держава мира, также должны столкнуться с подобной беспомощностью. Даже несмотря на то, что она самая богатая в мире, ей вовсе не обязательно использовать все свое новейшее и передовое оружие для ведения дорогостоящей современной войны.9 Просто у нее больше свободы в выборе и комбинировании нового и старого оружия. Если удастся найти точку соприкосновения, то есть наиболее подходящую тактику, то сопряжение и использование оружия нового и старого поколения не только позволит устранить слабость унифицированного вооружения, но и может стать "мультипликатором", повышающим эффективность оружия.
Бомбардировщик B-52, которому неоднократно предсказывали, что он уже давно готов к мирному уходу из жизни, вновь стал блистательным после оснащения крылатыми ракетами и другим высокоточным оружием, и его крылья до сих пор не успокоились. Благодаря использованию внешних ракет с инфракрасным наведением самолет A-10 теперь обладает возможностями ночной атаки, которых ему изначально не хватало, а в паре с вертолетом Apache они прекрасно дополняют друг друга, так что эта оружейная платформа, появившаяся в середине 70-х годов, выглядит очень внушительно. Очевидно, что "воевать так, как подобает оружию", отнюдь не означает пассивного бездействия.
Например, сегодня все более открытый рынок оружия и многочисленные каналы поставок предоставляют огромную свободу выбора оружия, а массовое сосуществование оружия, относящегося к нескольким поколениям, обеспечивает более широкую и функциональную основу для комбинаций трансгенерационного оружия, чем в любую эпоху прошлого, так что для превращения чего-то гнилого в нечто чудесное необходимо лишь отказаться от привычки рассматривать поколения, способы применения и комбинации оружия как нечто неизменное. Если думать, что для ведения современной войны необходимо полагаться на передовое оружие, слепо суеверничая в отношении чудесных эффектов такого оружия, то это может привести к превращению чудесного во что-то гнилое.
Мы находимся на этапе, когда происходит революционный скачок в развитии оружия, переход от систем оружия, символизируемых порохом, к системам, символизируемым информацией, и это может быть относительно длительный период чередования оружия. В настоящее время мы не можем предсказать, как долго продлится этот период, но что мы можем сказать наверняка, так это то, что до тех пор, пока это чередование не закончится, ведение боя в том виде, который соответствует вооружению, будет самым основным подходом для любой страны в отношении отношений между оружием и боем, и это включает в себя Соединенные Штаты, страну, обладающую самым передовым оружием. Следует отметить, что самое основное - это не то, что имеет самое большое будущее.
Агрессивные инициативы при негативных предпосылках - это лишь специфический подход для определенного времени, но никак не вечное правило. В руках человека научный прогресс уже давно перешел от пассивного открытия к активному изобретению, и когда американцы предложили концепцию "создания оружия в соответствии с боем", это вызвало самое большое изменение в соотношении оружия и тактики с момента появления войны. Сначала определите способ ведения боя, затем разработайте оружие, и в этом отношении первой попыткой американцев был "воздушно-наземный бой", а популярные в настоящее время "оцифрованное поле боя" и "оцифрованные подразделения "10 , вызвавшие много дискуссий, представляют собой их самую последнюю попытку.
Такой подход указывает на то, что положение оружия, неизменно предшествующее революции в военном деле, теперь пошатнулось, и теперь на первом месте стоит тактика, а за ней - оружие, или же эти два явления подстегивают друг друга, и новым соотношением между ними становится продвижение по принципу "тяни-толкай". В то же время в самом оружии произошли изменения, имеющие эпохальное значение, и его развитие уже не сводится только к улучшению характеристик отдельных видов оружия, а скорее к тому, обладает ли оружие хорошими характеристиками для соединения и сопряжения с другими видами оружия. Как в случае с F-111, который в то время находился в отдельном классе, поскольку был слишком передовым, не было возможности использовать его в паре с другими видами оружия, поэтому все, что они могли сделать, это положить его на полку. Сейчас этот урок усвоен, и мышление, при котором одно или два новых и передовых оружия выступают в качестве "оружия-убийцы", способного покончить с противником, устарело.
"Создание оружия под бой" - подход, имеющий отличительные черты эпохи и особенности лаборатории, - можно рассматривать не только как некий активный выбор, но и как преодоление переменчивых событий путем соблюдения фундаментального принципа, и помимо того, что он является крупным прорывом в истории подготовки к войне, он также подразумевает потенциальный кризис в современной войне: Подстраивать систему вооружений под тактику, которая еще только изучается, - все равно что готовить еду для большого банкета, не зная, кто придет, где малейшая ошибка может завести далеко в тупик.
Если судить по действиям американских военных в Сомали, где они оказались в растерянности, столкнувшись с силами Айдида, самые современные вооруженные силы не способны контролировать общественный резонанс и не могут справиться с противником, действующим нетрадиционным образом. На полях сражений будущего оцифрованные силы, возможно, будут подобны великому повару, умеющему готовить омаров, политых маслом: столкнувшись с партизанами, которые решительно грызут кукурузные початки, они могут лишь вздохнуть в отчаянии. Разрыв поколений "11 в вооружении и вооруженных силах - это, пожалуй, вопрос, который требует исключительного внимания. Чем ближе разрыв между поколениями, тем более заметны боевые успехи старшего поколения, а чем больше разрыв, тем меньше каждая из сторон способна справиться с другой, и дело может дойти до того, что ни одна из сторон не сможет уничтожить другую. Если посмотреть на конкретные примеры сражений, которые у нас есть, то высокотехнологичным войскам трудно справиться с нетрадиционными и низкотехнологичными войнами, и, возможно, здесь есть какое-то правило, или, по крайней мере, это интересное явление, которое стоит изучить12.
Оружие новых концепций и новые концепции оружия
По сравнению с новым оружием, почти все оружие, известное нам до сих пор, можно назвать оружием старой концепции. Старыми они называются потому, что основными функциями этого оружия были мобильность и смертоносная сила. Даже такие вещи, как бомбы с точным наведением и другие подобные высокотехнологичные виды оружия, на самом деле представляют собой не что иное, как добавление двух элементов - интеллекта и структурных возможностей. С точки зрения практического применения, никакие изменения во внешнем виде не могут изменить их природу как традиционного оружия, то есть их управление профессиональными солдатами и использование на определенных полях сражений.
Все без исключения виды оружия и оружейные платформы, созданные в соответствии с традиционным мышлением, зашли в тупик в своих попытках адаптироваться к современным и будущим военным действиям. Желание использовать магию высоких технологий для алхимии традиционного оружия, чтобы полностью его переделать, в конечном итоге привело к ловушке высоких технологий, связанной с бесконечной тратой ограниченных средств и гонкой вооружений. Таков парадокс, с которым неизбежно приходится сталкиваться в процессе разработки традиционных вооружений: Чтобы обеспечить лидерство, необходимо продолжать увеличивать расходы на разработку; результатом такого постоянного повышения ставок является то, что ни у кого не хватает денег на поддержание лидерства. В итоге оружие для защиты страны фактически становится причиной национального банкротства.
Пожалуй, самые свежие примеры наиболее убедительны. Бывший начальник советского Генерального штаба маршал А. С. Оргаков прекрасно понимал тенденции развития вооружений в "ядерный век", и когда в подходящий момент он предложил совершенно новую концепцию "революции в военных технологиях", его мышление явно опередило мыслителей его поколения. Но опережение времени в его мышлении вряд ли принесло его стране счастье, а на самом деле привело к катастрофическим результатам.13 Как только эта концепция, которая на фоне холодной войны, по мнению его коллег, задавала темп для того времени, была предложена, она еще больше усилила гонку вооружений, которая уже некоторое время продолжалась между Соединенными Штатами и Советским Союзом.
Просто тогда никто не мог предположить, что это приведет к распаду Советского Союза и его полному исключению из соревнования сверхдержав. Мощная империя рухнула без единого выстрела, наглядно подтвердив строки знаменитого стихотворения Киплинга: "Когда империи гибнут, это происходит не с грохотом, а с хлюпаньем". Не только бывший Советский Союз, но и американцы сегодня, похоже, идут по стопам своего старого противника, предоставляя новое доказательство предложенного нами парадокса развития вооружений. По мере того как очертания эпохи интеграции технологий становятся все более четкими, они вкладывают все больше средств в разработку новых вооружений, а стоимость их становится все выше и выше. Разработка F-14 и F-15 в 60-70-е годы обошлась в 1 миллиард долларов, разработка B-2 в 80-е годы стоила более 10 миллиардов долларов, а разработка F-22 в 90-е годы превысила 13 миллиардов долларов. Исходя из веса, B-2,14 который стоит от 13 до 15 миллиардов долларов за штуку, примерно в три раза дороже, чем эквивалентный вес золота.15
В арсенале США имеется множество дорогостоящих вооружений, таких как бомбардировщик F-117A, основной боевой самолет F-22 и вертолет Comanche. Стоимость каждого из них превышает или приближается к 100 миллионам долларов, и это огромное количество оружия с неоправданно высокой рентабельностью покрывает американских военных все более тяжелой броней, шаг за шагом подталкивая их к ловушке высокотехнологичного оружия, где ставки на стоимость продолжают расти. Если это все еще справедливо для богатых и наглых Соединенных Штатов, то как далеко могут зайти по этому пути другие страны, испытывающие нехватку денег? Очевидно, что дальше идти будет трудно. Естественно, выход из этого затруднительного положения - выработка иного подхода.
Поэтому появились новые концепты оружия. Однако людям кажется несправедливым, что в этой тенденции лидируют опять же американцы. Еще во время войны во Вьетнаме порошок йодистого серебра, выпущенный над "тропой Хо Ши Мина" и вызвавший проливные дожди, и дефолианты, разбросанные по субтропическим лесам, вывели "американских дьяволов" в единоличные лидеры в отношении методов и безжалостности нового концептуального оружия. Тридцать лет спустя, обладая двойным преимуществом - деньгами и технологиями, - другие страны не могут сравниться с ними в этой области.
Однако американцы не обязательно единолично лидируют во всем. Естественным продолжением этого стали новые концепции оружия, которые появились вслед за оружием новых концепций и которые охватывают более широкую область. Однако в этой области американцам не удалось добиться успеха. Это связано с тем, что для создания новой концепции оружия не требуется опираться на плацдарм новых технологий, а требуется лишь ясное и четкое мышление. Однако это не является сильной стороной американцев, которые в своем мышлении являются рабами технологий. Американцы неизменно останавливают свое мышление на той границе, до которой технологии еще не дошли. Нельзя отрицать, что рукотворные землетрясения, цунами, погодные катаклизмы, дозвуковые волны, новое биологическое и химическое оружие - все это новое концептуальное оружие16 , и что оно имеет огромные различия с тем, что мы обычно называем оружием, но все же это оружие, непосредственная цель которого - убивать и разрушать, и которое по-прежнему связано с военным делом, солдатами и боеприпасами. Говоря в этом смысле, это не что иное, как нетрадиционное оружие, механизмы которого были изменены, а смертоносная сила и разрушительные возможности увеличены в несколько раз.
Однако новая концепция оружия - это совсем другое. Это и то, что люди называют новым концептуальным оружием, - две совершенно разные вещи. Хотя можно сказать, что оружие новой концепции - это оружие, выходящее за рамки традиционного, поддающееся контролю и манипулированию на техническом уровне, способное нанести материальный или психологический урон противнику, перед лицом новой концепции оружия такое оружие все равно остается оружием в узком смысле. Это связано с тем, что новая концепция оружия - это взгляд на оружие в широком смысле, который рассматривает в качестве оружия все средства, выходящие за рамки военной сферы, но которые все же могут быть использованы в боевых действиях. В ее глазах все, что может принести пользу человечеству, может и навредить ему. Это означает, что в современном мире нет ничего, что не могло бы стать оружием, и это требует, чтобы наше понимание оружия было осознанным, преодолевающим все границы. Поскольку технологический прогресс стремится к увеличению количества видов оружия, прорыв в нашем мышлении может одним махом открыть царство оружия. Как мы видим, один искусственный обвал фондового рынка, одно вторжение компьютерного вируса, один слух или скандал, который приводит к колебанию курса валют вражеской страны или разоблачает лидеров вражеской страны в Интернете, - все это может быть зачислено в ряды оружия новой концепции. Новая концепция оружия задает направление для нового концептуального оружия, а новое концептуальное оружие придает фиксированные формы новой концепции оружия. Что касается наплыва новых концепций оружия, то технология больше не является главным фактором, а истинным основополагающим фактором является новая концепция оружия.
Необходимо прояснить, что новая концепция оружия находится в процессе создания оружия, тесно связанного с жизнью простых людей. Предположим, что первое, что мы скажем, будет следующим: Появление оружия новой концепции, безусловно, поднимет будущую войну на уровень, который трудно представить обычным людям или даже военным. Тогда второе, что мы должны сказать, должно быть таким: Новая концепция оружия заставит и простых людей, и военных сильно удивиться тому факту, что обычные вещи, которые находятся рядом с ними, могут стать оружием, с помощью которого можно вести войну. Мы верим, что однажды утром люди проснутся и с удивлением обнаружат, что всего лишь несколько мягких и добрых вещей стали обладать наступательными и смертоносными свойствами.
Тенденция к "более доброму" оружию
До появления атомной бомбы война всегда находилась в "коротком веке" в отношении смертоносной силы. Усилия по совершенствованию оружия в первую очередь были направлены на повышение его убойной силы, и от "легкого убойного оружия", представленного холодным оружием и однозарядными пистолетами, до "тяжелого убойного оружия", представленного различными видами автоматического огнестрельного оружия, история развития оружия почти всегда была процессом непрерывного повышения его убойной силы. Длительный дефицит привел к тому, что жажда военных иметь оружие еще большей смертоносной силы была трудноудовлетворимой. С помощью одного красного облака, возникшего над пустошью Нью-Мексико в США, военные наконец смогли получить оружие массового поражения, которое удовлетворило их желания: оно могло не только полностью уничтожить врага, но и убить его в 100 или 1000 раз больше. Это дало человечеству смертоносные возможности, которые превышали все потребности, и впервые в войне появился некоторый запас смертоносной силы.
Философские принципы говорят нам, что всякий раз, когда что-то достигает конечной точки, оно поворачивает в противоположном направлении. Изобретение ядерного оружия, этого "сверхсмертельного оружия "17 , способного уничтожить все человечество, ввергло человечество в экзистенциальную ловушку собственного изготовления. Ядерное оружие стало дамокловым мечом, висящим над головой человечества, который заставляет его задуматься: Действительно ли нам нужно "сверхсмертельное оружие"? В чем разница между тем, чтобы убить врага один раз, и тем, чтобы убить его сто раз? Какой смысл в победе над врагом, если это означает риск уничтожения мира? Как избежать войны, которая приведет к всеобщему разорению? Баланс террора", включающий "взаимно гарантированное уничтожение", был непосредственным результатом такого мышления, но его побочным продуктом стало создание тормозного механизма для бегущего экспресса по улучшению смертоносных возможностей оружия, который постоянно набирал скорость, так что разработка оружия больше не неслась с бешеной скоростью по скоростной трассе "легкое оружие - тяжелое оружие - сверхсмертельное оружие", а люди пытались найти новый подход к разработке оружия, который был бы не только эффективным, но и позволял бы контролировать смертоносную мощь оружия.
Любое крупное технологическое изобретение имеет глубокую человеческую подоплеку. Всеобщая декларация прав человека", принятая Генеральной Ассамблеей ООН в 1948 году, и более 50 последующих пактов, связанных с ней, создали свод международных правил в области прав человека, в которых признается, что применение оружия массового уничтожения, в частности ядерного, является серьезным нарушением "права на жизнь" и представляет собой "преступление против человечества". Под влиянием прав человека и других новых политических концепций, а также интеграционных тенденций в международной экономике, взаимосвязанных требований и политических позиций, затрагивающих интересы различных социальных и политических сил, предложения концепции "предельной заботы" об экологической среде, и особенно о ценности человеческой жизни, привели к тому, что убийства и разрушения стали восприниматься с недоверием, формируя новую ценностную концепцию войны и новую этику ведения войны.
Тенденция к "более доброму "18 оружию - не что иное, как отражение в производстве и развитии оружия этого большого изменения в культурном облике человека. В то же время технический прогресс дал нам средства для нанесения прямого удара по нервному центру противника, не причиняя вреда другим вещам, предоставив нам множество новых возможностей для достижения победы, и все это заставляет людей верить, что лучший способ достижения победы - это контроль, а не убийство. Изменилась концепция войны и концепция оружия, и подход, при котором с помощью неконтролируемой бойни врага принуждали к безоговорочной капитуляции, теперь стал пережитком ушедшей эпохи. Война вышла из мясорубки эпохи верденских кампаний.
Появление высокоточного (точного) оружия и нелетального (несмертельного) оружия - поворотный момент в развитии вооружений, впервые показывающий, что оружие развивается в "более добром", а не в "более сильном" направлении. Оружие точного поражения способно точно поразить цель, сократить сопутствующие потери и, подобно гамма-ножу, иссекающему боевые действия, достичь чрезвычайно заметных стратегических результатов. Например, всего лишь использовав одну ракету для отслеживания сигнала мобильного телефона, русские смогли навсегда избавить Дудаева от головной боли, а заодно и ослабить огромные проблемы, которые раздувала крошечная Чечня.
Несмертельное оружие способно эффективно уничтожать боевые возможности личного состава и техники без человеческих жертв.19 Тенденция, воплощенная в этом оружии, показывает, что человечество находится в процессе преодоления своего собственного экстремального мышления, начиная учиться контролировать смертоносную мощь, которой оно уже обладает, но которая становится все более чрезмерной. Во время массированных бомбардировок, продолжавшихся более месяца во время войны в Персидском заливе, число жертв среди мирного населения Ирака исчислялось тысячами человек20 , что намного меньше, чем во время массированной бомбардировки Дрездена во время Второй мировой войны.
Доброе оружие - это последний осознанный выбор человечества среди различных вариантов вооружений, когда после того, как оружие наполняется элементом новых технологий, к нему добавляется человеческий компонент, что придает войне беспрецедентно добрый оттенок. Однако более доброе оружие - это все равно оружие, и это не значит, что требования быть добрее снизят боевую эффективность оружия. Чтобы лишить танк боеспособности, можно уничтожить его с помощью пушек или ракет, а с помощью лазерного луча разрушить оптическое оборудование или ослепить экипаж. На поле боя раненый требует большего ухода, чем убитый, а беспилотное оружие позволяет ликвидировать все более дорогие защитные сооружения. Наверняка те, кто разрабатывает более "доброе" оружие, уже провели холодные расчеты экономической эффективности. Потери могут лишить противника боеспособности, заставить его запаниковать и потерять желание сражаться, так что это можно считать чрезвычайно выгодным способом достижения победы. Сегодня у нас уже достаточно технологий, и мы можем создать множество более эффективных методов наведения страха, например, с помощью лазерного луча проецировать на небо изображение раненых последователей, что было бы достаточно для устрашения тех солдат, которые являются набожными верующими.
Для создания такого оружия больше нет никаких препятствий, просто к техническим элементам необходимо добавить немного фантазии. Киндер-оружие представляет собой производную от новой концепции оружия, а информационное оружие - яркий пример более доброго оружия. Будь то электромагнитное энергетическое оружие для жесткого разрушения или мягкие удары с помощью компьютерных логических бомб, сетевых вирусов или медиа-оружия, все они нацелены на парализацию и подрыв, а не на потери персонала. Kinder-оружие, которое могло родиться только в эпоху технической интеграции, вполне возможно, является наиболее перспективным направлением развития вооружений, и в то же время оно приведет к таким формам войны или революции в военном деле, которые мы не можем представить или предсказать сегодня. Они представляют собой изменения с самыми глубокими последствиями в истории человеческих войн на сегодняшний день и являются водоразделом между старыми и новыми формами войны. Именно потому, что их появления оказалось достаточно, чтобы все войны в эпоху холодного и горячего оружия перешли в "старую" эру. Тем не менее, мы все еще не можем предаваться романтическим фантазиям о технологиях, полагая, что с этого момента война станет противостоянием, подобным электронной игре, и даже симуляция войны в компьютерном зале также должна основываться на реальных общих возможностях страны, и если колосс с глиняными ногами придумает десять планов симуляции войны, этого все равно будет недостаточно для сдерживания противника, более мощного с точки зрения реальной силы. Война - это все еще почва смерти и жизни, путь выживания и разрушения, и даже малейшая невинность здесь недопустима. Даже если когда-нибудь все оружие станет абсолютно гуманным, более добрая война, в которой можно избежать кровопролития, все равно остается войной. Она может изменить жестокий процесс войны, но невозможно изменить ее суть, которая заключается в принуждении, и поэтому она не может изменить и ее жестокий результат. 🌳
-----
1. Энгельс говорил: "В эпоху варварства лук и стрелы все еще были решающим оружием, таким же, как железный меч в нецивилизованную эпоху и огнестрельное оружие в эпоху цивилизации". (Собрание сочинений Маркса и Энгельса, т. 4, Народная пресса, 1972, с. 19).
Что касается того, как стремена изменили способ ведения боя, мы можем обратиться к переводу и комментариям Гу Чжуна [7357 0402] к статье "Стремена и феодализм - создает ли технология историю?". "Стремена... сразу же сделали возможным рукопашный бой, и это был революционно новый способ ведения боя... очень редко встречалось такое простое изобретение, как стремена, но очень редко оно играло такую каталитическую роль в истории, как это". "Стремена привели к целой серии военных и социальных революций в Европе". (Собрание сочинений Гу Чжуна, Guizhou People's Press, 1994, pp. 293-309).
2. "По сравнению с развитием любой новой передовой оружейной технологии изобретение винтовки и конической пули в 1850-1860 годах оказало самое глубокое и непосредственное революционное воздействие. ... Влияние на их век фугасных бомб, самолетов и танков, появившихся в XX веке, конечно, не идет ни в какое сравнение с влиянием винтовки в то время". Подробнее см. книгу Т. Н. Дюпюи "Эволюция оружия и войны", часть 3, раздел 21, "Винтовки, конические пули и рассредоточенные формирования". (Военно-научное издательство, 1985, стр. 238-250).
3. В ходе сражения на реке Сомме в Первой мировой войне 1 июля 1916 года английские войска начали наступление на немцев, и немцы использовали пулеметы "Максим" для обстрела английских войск, которые шли плотным строем, что привело к 60 000 жертв за один день. С этого момента заряды массового построения постепенно стали отходить с поля боя. (Оружие и война - историческая эволюция военных технологий, Лю Цзифэн [0491 2060 6912], Издательство Университета науки и техники национальной обороны, 1992, с. 172-173).
4. Если взгляды Винера на машины для военных игр не считать самым ранним обсуждением информационного оружия, то комментарий Тома Луоны [как опубликовано 5012 6719] в 1976 году о том, что информационная война - это "борьба между системами принятия решений", делает его первым, кто придумал термин "информационная война" (США, журнал Military Intelligence Magazine, 1997, январь-март, Дуглас Дирт, "Последствия, характеристики и влияние информационной войны").
В 1990 году Шэнь Вэйгуан [3088 0251 0342], молодой ученый из Китая, за плечами которого более десяти лет военной службы, в результате независимых исследований опубликовал книгу "Информационная война", которая, вероятно, является самой ранней монографией по информационной войне. Опираясь на "Третью волну", Тоффлер в другом бестселлере под названием Power Shift придал информационной войне глобальный характер, а война в Персидском заливе стала самой яркой рекламой этой новой концепции ведения боевых действий. В тот момент говорить об "информационной войне" стало модно.
5. Зарубежные эксперты считают, что "высокие технологии" не являются полностью фиксированным понятием и что это также динамичное понятие, причем разные страны по-разному выделяют высокие технологии. Военные высокие технологии в основном включают в себя технологии военных микроэлектронных устройств, компьютерные технологии, оптико-электрические технологии, аэрокосмические технологии, биотехнологии, технологии новых материалов, стелс-технологии и технологии направленной энергии. Важнейшей характеристикой военных высоких технологий является "интеграция", т. е. каждая военная высокая технология состоит из различных технологий, образующих технологическую группу. (Подробнее см. "Зарубежные военные данные", Академия военных наук, отдел зарубежных военных исследований, № 69, 1993 г.).
6. Что касается определения "информационной войны", то до сих пор мнения расходятся. Министерство обороны США и Объединенный комитет начальников штабов дают следующее определение: Действия, предпринимаемые для вмешательства в информацию, обработку информации, информационные системы и компьютерные сети противника с целью достижения информационного превосходства над ним, одновременно защищая собственную информацию, обработку информации, информационные системы и компьютерные сети. Согласно Полевому уставу армии США FM100-6, "понимание информационной войны в министерстве обороны склоняется к воздействию информации в реальных конфликтах", а в армии считают, что "информация уже проникла во все аспекты, от мирного времени до военных действий в глобальной войне" (Военно-научное издательство, перевод с китайского, стр. 24-25) "В широком смысле информационная война представляет собой действия, которые используют информацию для достижения национальных целей". Именно такое определение дал информационной войне Джордж Стайн, профессор Военно-воздушного университета США, отразив несколько более широкое видение, чем у армии. В статье, опубликованной в летнем выпуске журнала Joint Force Quarterly за 1997 год, полковник Брайан Фредерикс предложил, что "информационная война - это национальный вопрос, выходящий за рамки национальной обороны", и, возможно, это наиболее точное описание информационной войны в широком смысле слова.
7. В противовес ситуации, в которой последствия концепции "информационной войны" становятся все шире и шире, некоторые умные молодые офицеры в американских вооруженных силах все чаще ставят под сомнение концепцию "информационной войны". Подполковник ВВС Джеймс Роджерс отмечает, что "информационная война на самом деле не является чем-то новым... Не слишком ли самоуверенны те, кто утверждает, что методы и стратегии информационной войны неизбежно заменят "вооруженную... войну"". (U.S., Marines Magazine, April 1997) Лейтенант ВМС Роберт Герли [как опубликовано 0657 1422 0448] предложил, что "семью областями непонимания в отношении информационной войны являются: (1) чрезмерное использование аналогичных методов; (2) преувеличение угрозы; (3) переоценка собственных сил; (4) историческая релевантность и точность; (5) избегание критики аномальных попыток; (6) совершенно необоснованные предположения; и (7) нестандартные определения". (США, журнал Events, выпуск за сентябрь 97 г.) Майор ВВС Юлин Уайтхед написал в осеннем номере Airpower Journal за 1997 г., что информация не всемогуща и что информационное оружие не является "волшебным оружием". Вопросы об информационной войне определенно не ограничиваются отдельными людьми, поскольку в документе ВВС США "Основы информационной войны" проводится строгое различие между "войной в информационную эпоху" и "информационной войной". В нем говорится, что "война в информационную эпоху" - это война, в которой используется компьютерное оружие, например, крылатая ракета для атаки цели, в то время как "информационная война" рассматривает информацию как независимую сферу и мощное оружие. Аналогичным образом высказались и некоторые известные ученые. Профессор Университета Джона Хопкинса Элиот Коэн напоминает нам, что "как ядерное оружие не привело к уничтожению обычных сил, так и информационная революция не устранит партизанскую тактику, терроризм или оружие массового поражения".
8. Макромолекулярные системы, разработанные и произведенные с помощью биотехнологий, представляют собой материалы для производства электронных компонентов еще более высокого порядка. Например, компьютеры на основе белковых молекул имеют скорость вычислений и объем памяти, в сотни миллионов раз превышающие возможности наших современных компьютеров. (Новые военные перспективы следующего века, Военно-научное издательство, 1997 год издания, стр. 142-145).
9. Даже в войне в Персидском заливе, которую назвали полигоном для испытания нового оружия, было немало старого оружия и обычных боеприпасов, которые сыграли важную роль. (Подробности см. в "The Gulf War-U.S. Department of Defense Final Report to Congress-Appendix.").
10. Начиная с "Воздушно-наземного боя", разработка оружия американскими военными в основном делится на пять этапов: выдвижение требований, разработка плана, проверка концепции, инженерная разработка и производство, оснащение подразделений. Разработка, касающаяся оснащения оцифрованных подразделений, идет по тому же пути. (U.S., Army Magazine, Oct 1995). В марте 1997 года армия США провела бригадные боевые испытания высокого уровня, испытав в общей сложности 58 видов оцифрованной техники. (U.S., Army Times, 31 марта, 7 апреля, 28 апреля 1997 г.). По словам Джона Э. Уилсона, командующего Командованием материально-технического обеспечения армии США, его задача - сотрудничать с Командованием подготовки и доктрины, придумывая и разрабатывая для них смелое и новое передовое технологическое оборудование, отвечающее их потребностям. (США, журнал "Армия", октябрь 1997 г.).
11. Слипченко ["si Ii pu qin ke" 2448 0448252838304430], председатель Отдела научных исследований Российской академии Генерального штаба, считает, что война и оружие уже прошли через пять эпох, и сейчас мы движемся к шестой. (Чжу Сяоли, Чжао Сяочжуо, Новая военная революция США и России, Военно-научное издательство, 1996 г., стр. 6).
12. В журнале Национального университета обороны, № 11, 1998 г., была опубликована статья об интервью Чэнь Боцзяна с Филипом Одином, председателем Группы национальной обороны США. Один несколько раз упомянул "асимметричную войну", считая, что это новая угроза для США. Антулио Эчеваррия опубликовал в журнале Parameters статью, в которой предположил, что "в постиндустриальную эпоху самым сложным будет "народная война"".
13. Американские специалисты в области обороны считают, что уже тогда Оржаков предвидел, что электронные технологии приведут к революции в обычных вооружениях и что они заменят ядерное оружие по своему воздействию. Однако прозорливость и мудрость Оржакова в вопросе революции в военном деле натолкнулись на структурные проблемы. "Если страна, идя на чрезвычайно большие расходы, связанные с революцией в военном деле, превысит пределы, которые могут быть выдержаны ее системой и материальными условиями, но будет продолжать соревноваться с противниками в военной силе, то единственным результатом может быть только дальнейшее отставание в отношении тех военных сил, которые она может использовать. Такова была судьба России в царскую и советскую эпохи: Советский Союз взвалил на себя непосильное военное бремя, а военные, в свою очередь, не желали признавать необходимость стратегической ретрансляции". (См. США, журнал Strategic Review, весна 1996 г., Стивен Бланк, "Подготовка к следующей войне: некоторые взгляды на революцию в военном деле").
14. В 1981 году ВВС США подсчитали, что могут произвести 132 самолета B-2, вложив в это 22 миллиарда долларов. Однако восемь лет спустя на эти деньги был произведен только один B-2. Исходя из стоимости на единицу веса, один B-2 стоит в три раза больше, чем его вес в золоте. (См. Modern Military, No. 8, 1998, p. 33, и анализ Чжу Чжихао политики США в области технологии "Стелс").
15. Министерство обороны США провело анализ воздушной атаки на Ирак 13 января 1993 года и считает, что существует множество ограничений для высокотехнологичного оружия, и что эффект от бомб комбинированного действия был в разы лучше, чем от высокоточных бомб. (США, Aviation Week and Space Technology, 25 января 93 г.).
16. К оружию новой концепции относятся, прежде всего, оружие кинетической энергии, оружие направленной энергии, дозвуковое оружие, геофизическое оружие, метеорологическое оружие, оружие солнечной энергии, генное оружие и т. д. (New Military Perspectives for the Next Century, Military Science Publishing House, 1997 edition, p. 3).
17. Смысл замены понятия "сверхсмертельное оружие" на понятие "оружие массового поражения" заключается в том, чтобы подчеркнуть, что смертоносная сила такого оружия превышает потребности войны и является продуктом экстремистского мышления человека.
18. Слово "добрый" в слове "более доброе оружие" в основном относится к тому, что оно уменьшает количество жертв и сопутствующих потерь.
19. В апрельском номере британского журнала "International Defense Review" за 1993 год сообщалось, что Соединенные Штаты ведут активные исследования различных видов несмертельного оружия, включая оптическое оружие, высокоэнергетическое микроволновое оружие, акустическое лучевое оружие и импульсные химические лазеры. В выпуске журнала Jane's Defense Weekly от 6 марта 1993 года сообщалось, что руководящий комитет по нелетальному оружию Министерства обороны на высоком уровне сформулировал политику, регулирующую разработку, закупку и применение такого оружия. Кроме того, согласно "Всемирному военному ежегоднику" за 1997 год (стр. 521-522), Министерство обороны США создало "ведущую группу по исследованию нелетального оружия", цель которой - добиться скорейшего появления нелетального оружия на вооружении.
20. См. Военно-научное издательство "Зарубежные военные данные", 26 марта 1993 г., № 27, с. 3.

Глава 2. 
Лицо бога войны стало нечетким 
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На протяжении всей истории человечества война постоянно меняется.
Андре Бофре
С тех пор как ранний человек перешел от охоты на животных к истреблению себе подобных, люди стали снаряжать гигантских боевых зверей, а стремление к достижению различных целей заставляло солдат ввязываться в кровавые конфликты. Стало общепризнанным, что война - это дело солдат. На протяжении нескольких тысяч лет тремя неотъемлемыми элементами "железа" любой войны были солдаты, оружие и поле боя. Через все эти элементы проходит "программный" элемент войны - ее целенаправленность. До сих пор никто не сомневался в том, что это основные элементы войны. Проблема возникает тогда, когда люди обнаруживают, что все эти базовые элементы, которые, казалось бы, были твердыми и быстрыми, изменились настолько, что их невозможно твердо ухватить. Когда наступит этот день, будет ли лицо бога войны по-прежнему отчетливым?
Зачем и ради кого сражаться?
Что касается древних греков, то, если верить гомеровскому эпосу, цель Троянской войны была ясна и проста: Ворс вел десятилетнюю войну за прекрасную Елену. Что касается целей, то войны, которые вели наши предки, были относительно простыми с точки зрения поставленных задач и не отличались сложностью. Это объяснялось тем, что наши предки имели ограниченный кругозор, сферы их деятельности были узкими, требования к существованию - скромными, а оружие - недостаточно смертоносным. Только если что-то нельзя было получить обычным путем, наши предки обычно прибегали к экстраординарным мерам, и то без малейших колебаний.
Именно так Клаузевиц написал свое знаменитое изречение, ставшее верой для нескольких поколений военных и государственных деятелей: "Война - это продолжение политики". Наши предки воевали, возможно, за ортодоксальный статус религиозной секты, а возможно, за просторы пастбищ с большим количеством воды и сочной травой. Они бы даже не побрезговали вступить в войну, скажем, за пряности, спиртное или любовную связь между королем и королевой. Истории о войнах из-за пряностей и возлюбленных, о восстаниях из-за таких вещей, как ром, записаны на страницах истории, и мы не знаем, смеяться нам или плакать.
А еще есть война, которую англичане развязали против монархии Цин ради торговли опиумом. Это была национальная наркоторговля, возможно, самого грандиозного масштаба за всю историю человечества. Из этих примеров ясно, что до недавнего времени существовал только один вид войны с точки зрения мотивов и последующих действий. Переходя к более поздним временам, Гитлер выдвигал свой лозунг "получения жизненного пространства для немецкого народа", а японцы - лозунг создания так называемой "Сферы совместного процветания Большой Восточной Азии". Хотя при беглом взгляде на эти лозунги можно предположить, что их цели должны были быть несколько сложнее, чем цели всех предыдущих войн, тем не менее суть их сводилась к тому, что новые великие державы намеревались в очередной раз перекроить сферы влияния старых великих держав и извлечь выгоду из захвата их колоний.
Однако оценить, почему люди борются, сегодня не так просто. В прежние времена идеал "экспорта революции" и лозунг "противодействия экспансии коммунизма" были призывами к действию, вызывавшими бесчисленные отклики. Но особенно после окончания холодной войны, когда железный занавес, разделявший два великих лагеря, внезапно рухнул, эти призывы потеряли свою эффективность. Времена четко очерченных сторон прошли. Кто наши враги? Кто наши друзья? Когда-то это были первостепенные вопросы, касающиеся революции и контрреволюции. Но внезапно ответы на них стали сложными, запутанными и труднодоступными. Страна, которая вчера была противником, сегодня превращается в нынешнего партнера, а страна, которая когда-то была союзником, возможно, встретится на поле боя в следующей вспышке войны. Ирак, который в прошлом году еще яростно нападал на Иран от имени США в ирано-иракской войне, на следующий год сам стал объектом ожесточенной атаки американских военных.1 Афганский партизан, подготовленный ЦРУ, в одночасье становится очередной целью для атаки американских крылатых ракет.
Кроме того, члены НАТО Греция и Турция уже несколько раз едва не столкнулись в споре за Кипр, а Япония и Южная Корея, заключившие договор о союзничестве, так и не дошли до открытого разрыва в результате спора за крошечный остров. Все это лишний раз подтверждает старую поговорку: "всякая дружба изменчива; корысть - единственная константа". Калейдоскоп войны вращается руками корысти, представляя наблюдателю постоянно меняющиеся картинки. Поразительные достижения современных передовых технологий способствуют глобализации, еще больше усиливая неопределенность, связанную с исчезновением одних и появлением других корыстных интересов. Причиной для начала войны может быть что угодно - от спора за территорию и ресурсы, религиозных убеждений, ненависти, вызванной племенными различиями, или идеологических разногласий до спора за долю рынка, распределения власти и полномочий, торговых санкций или финансовых неурядиц. Цели войны стали размытыми из-за преследования самых разных задач. Таким образом, людям все труднее четко сформулировать, почему они воюют2.
Каждый молодой парень, участвовавший в войне в Персидском заливе, сразу же скажет вам, что он сражался за восстановление справедливости в крошечном и слабом Кувейте. Однако настоящая причина войны, возможно, была совсем иной, чем та, что была озвучена. Спрятавшись под зонтиком этой благозвучной причины, они могли не бояться прямого столкновения со светом. В действительности каждая страна, участвовавшая в войне в Персидском заливе, приняла решение присоединиться к "Буре в пустыне" только после тщательного обдумывания собственных намерений и целей.
На протяжении всей войны все западные державы боролись за свои нефтяные ресурсы. К этой главной цели американцы добавили стремление построить новый мировой порядок с надписью "USA". Возможно, не обошлось и без миссионерского рвения в отстаивании справедливости. Чтобы устранить угрозу, которая была совсем рядом, саудовцы были готовы нарушить мусульманские табу и "танцевать с волками". Британцы от начала и до конца с энтузиазмом реагировали на каждый шаг президента Буша, чтобы отплатить дяде Сэму за те хлопоты, которые он взял на себя в войне за Мальвинские острова. Французы, чтобы не допустить полного исчезновения своего традиционного влияния на Ближнем Востоке, в последний момент направили войска в Персидский залив.
Естественно, что война, ведущаяся в таких условиях, никак не может быть соревнованием, ведущимся за единственную цель. Совокупность собственных интересов всех многочисленных стран, участвующих в войне, превращает современную войну типа "Бури в пустыне" в гонку за достижение различных собственных интересов под знаменем общего интереса. Таким образом, так называемый "общий интерес" стал всего лишь самым большим общим знаменателем в уравнении войны, который может быть принят каждой союзной стороной, участвующей в военных действиях. Поскольку разные страны, безусловно, будут преследовать в войне разные цели, для совместного ведения войны необходимо учитывать собственные интересы каждой союзной стороны. Даже если принять во внимание внутреннюю ситуацию в стране, каждая из различных групп внутренних интересов также будет преследовать свои собственные цели в войне. Сложные взаимосвязи между собственными интересами делают невозможным определить войну в Персидском заливе как войну за нефть, как войну за новый мировой порядок или как войну за изгнание захватчиков. Лишь немногие солдаты способны понять принцип, который уже известен каждому государственному деятелю: самое большое отличие современных войн от войн прошлого заключается в том, что в современных войнах открытая цель и скрытая цель - это зачастую два разных вопроса.
Где сражаться?
На поле боя!" Молодой парень с ранцем на спине покидает свою семью, а его дочери и другие родственники провожают его со слезами на глазах. Это классическая сцена в фильмах о войне. Не так важно, на чем уезжает парень - на лошади, поезде, пароходе или самолете. Важно то, что место назначения никогда не меняется: это поле боя, омываемое пламенем войны.
В те далекие времена, когда еще не было огнестрельного оружия, поля сражений были небольшими и компактными. Стычка двух армий могла разворачиваться на небольшом участке ровной местности, на горном перевале или в черте города. В глазах современного солдата поле боя, которое так восхищало древних, - это "точечная" цель на военной карте, которая ничем особо не примечательна. Такое поле боя принципиально не способно вместить в себя зрелище войны в том грандиозном масштабе, в каком она разворачивается в последнее время.
Появление огнестрельного оружия привело к появлению рассредоточенных формирований, и поле боя типа "точка" ["dian" 7820] постепенно превратилось в линию скирмишеров. Окопная война Первой мировой войны с линиями, протянувшимися на сотни миль, довела "точечный" и "линейный" тип поля боя до своего апогея. В то же время оно превратило поле боя в поле боя типа "местность" ["миань" 7240], глубина которого составляла несколько десятков миль. Для тех, кто отправился на войну в те времена, новое поле боя означало окопы, доты, проволочные заграждения, пулеметы и воронки от снарядов. Войну на таком поле боя, где неслись большие потери, они называли "бойней" и "мясорубкой".
Бурное развитие военных технологий постоянно создает предпосылки для дальнейшего взрывного расширения пространства боевых действий. Переход от поля боя типа "точка" к полю боя типа "линия", а также переход от двухмерного поля боя к трехмерному полю боя не занял столько времени, сколько принято считать. Можно сказать, что в каждом случае последний этап наступал практически на пятки первому. Когда танки начали грохотать над военными окопами, винтовые самолеты уже были оснащены пулеметами, а с дирижаблей можно было сбрасывать бомбы. Развитие оружия само по себе не может автоматически привести к изменению характера поля боя. В истории войн любой значительный прогресс всегда отчасти зависел от активной инновационной деятельности военных стратегов. Поле боя, которое в течение нескольких тысяч лет было приземленным, внезапно переместилось в трехмерное пространство. Отчасти это произошло благодаря книгам генерала Дж. Ф. К. Фуллера "Танки в Великой войне 1914-1918 гг." и Джулио Дуэ "Командование авиацией", а также чрезвычайно глубоким операциям, которые были предложены и продемонстрированы под командованием маршала М. Н. Тухачевского. Эрих Людендорф был еще одним человеком, который попытался радикально изменить природу поля боя. Он выдвинул теорию "тотальной войны" и попытался объединить боевые и небоевые элементы в единое органическое целое.
Хотя он не добился успеха, он, тем не менее, стал предвестником аналогичной военной мысли, которая пережила его более чем на полвека. Людендорфу было суждено сражаться только на таких полях битвы, как Верден и Мазурские озера. Судьба солдата определяется эпохой, в которой он живет. В то время размах крыльев бога войны не мог простираться дальше, чем дальность стрельбы крупповской артиллерийской установки. Естественно, невозможно было выпустить снаряд, который по параболической траектории прошел бы через фронт и тыл. Гитлеру повезло больше, чем Людендорфу: 20 лет спустя в его распоряжении было оружие дальнего действия. Он использовал бомбардировщики с двигателями Mercedes и управляемые ракеты V-1 и V-2 и побил рекорд Британских островов, на которые никогда не вторгались захватчики.
Гитлер, который не был ни стратегом, ни тактиком, положился на свою интуицию и сделал линию разграничения между фронтом и тылом менее заметной в ходе войны, но он так и не понял революционного значения прорыва перегородки, отделяющей элементы поля боя от элементов, не относящихся к полю боя. Возможно, эта концепция была не по зубам маньяку войны и полунищему военному стратегу.
Однако уже совсем скоро эта революция настигнет нас в полной мере. На этот раз технологии снова опережают военное мышление. Хотя ни один военный мыслитель еще не выдвинул чрезвычайно широкую концепцию поля боя, технологии делают все возможное, чтобы расширить современное поле боя до практически бесконечной степени: в космосе есть спутники, под водой - подводные лодки, баллистические ракеты могут достичь любой точки земного шара, а электронное противодействие осуществляется даже сейчас в невидимом пространстве электромагнитного спектра. Даже последнее убежище человеческой расы - внутренний мир сердца - не может избежать атак психологической войны.
Сверху - сети, снизу - силки, так что человеку некуда бежать. Все господствующие представления о ширине, глубине и высоте оперативного пространства уже кажутся устаревшими и изжившими себя. В связи с расширением возможностей воображения человечества и его способности овладевать технологиями пространство боевых действий расширяется до предела.
Несмотря на описанную выше ситуацию, в военном мышлении, которое тянется за технологиями, все еще присутствует нежелание просто стоять на месте. Поскольку технологии уже открыли перед военной мыслью более многообещающие перспективы, то простого расширения площади поля боя в обычном "мезоскопическом" [т.е. находящемся между макроскопическим и микроскопическим] пространстве, конечно, недостаточно. Уже сейчас ясно, что механическое увеличение площади существующего поля боя не станет способом изменения будущего поля боя. Мнение о том, что "будущая тенденция расширения поля боя будет выражаться в войнах, которые будут вестись в более глубоких частях океанов и на больших высотах в космическом пространстве, - это всего лишь поверхностная точка зрения и вывод, ограничивающийся уровнем общей физики. По-настоящему революционные изменения на поле боя связаны с расширением "неестественного пространства" ["feiziran kongjian" 7236 5261 3544 4500 7035]. Пространство электромагнитного спектра никак не может рассматриваться как поле боя в прежнем традиционном понимании. Пространство электромагнитного спектра - это другой вид боевого пространства, которое возникает из технологического творчества и зависит от технологий. В этом типе "рукотворного пространства", или "технологического пространства "3 , понятия длины, ширины и высоты, а также суши, моря, воздуха и космического пространства утратили свое значение. Это объясняется особыми свойствами электромагнитных сигналов, благодаря которым они могут пронизывать обычное пространство и управлять им, не занимая при этом никакого пространства. Можно предположить, что каждое серьезное изменение или расширение боевого пространства будущего будет зависеть от того, сможет ли определенное технологическое изобретение или несколько технологий в совокупности создать совершенно новое технологическое пространство. В настоящее время "сетевое пространство" привлекает широкое внимание современных солдат. Сетевое пространство - это технологическое пространство, которое формируется за счет характерного сочетания технологий электроники, информационных технологий и применения специальных разработок.
Если считать, что война, ведущаяся в этом пространстве, все равно является войной, в которой люди контролируют исход, то "нанометровое пространство", которое появляется на пятки сетевому пространству, предвещает осуществление мечты человечества - войну без непосредственного участия людей. Некоторые чрезвычайно изобретательные и креативные солдаты только сейчас пытаются внедрить эти боевые пространства, состоящие из новых технологий, в войну будущего. Время фундаментальных изменений на поле боя - арене войны - уже не за горами. Очень скоро сетевая или нанометровая война может стать реальностью прямо у нас под носом - такой тип войны, который никто даже не мог себе представить в прошлом. Скорее всего, она будет очень интенсивной, но практически без кровопролития. Тем не менее она, скорее всего, определит, кто будет победителем, а кто побежденным в общей войне. Во все большем количестве ситуаций этот тип войны будет идти рука об руку с традиционными военными действиями.
Два типа боевых пространств - обычное и технологическое - будут пересекаться друг с другом и дополнять друг друга по мере того, как каждое из них будет развиваться по-своему. Таким образом, война будет одновременно развиваться в макроскопической, "мезоскопической" и микроскопической сферах, а также в различных других сферах, определяемых их физическими свойствами, которые в конечном итоге составят удивительное поле боя, не имеющее аналогов в летописи человеческих войн. В то же время, по мере постепенного стирания различий между военными и гражданскими технологиями, между профессиональным солдатом и непрофессиональным воином, боевое пространство будет все больше и больше пересекаться с не боевым пространством, делая границу между этими двумя сущностями все менее и менее четкой. Области, которые раньше были изолированы друг от друга, соединяются. Человечество наделяет практически каждое пространство значением поля боя. Все, что нужно, - это способность начать атаку в определенном месте, используя определенные средства, для достижения определенной цели. Таким образом, поле боя становится вездесущим. Только подумайте, если в компьютерном зале или на фондовой бирже можно развязать войну, которая отправит вражескую страну на верную гибель, то существует ли где-нибудь не боевое пространство?
Если сегодня тот юноша, отправляющийся с приказом, спросит: "Где находится поле боя?". Ответ будет таким: "Везде".
Кто сражается?
В 1985 году Китай провел "массовое сокращение вооруженных сил на миллион человек". После этого все крупные страны мира в течение последующих дюжины лет проводили одно за другим сокращения численности вооруженных сил. По мнению многих обозревателей военных событий, главным фактором, стоящим за всеобщим сокращением сил по всему миру, является то, что после окончания холодной войны страны, которые раньше были настроены друг против друга, теперь стремятся получить дивиденды мира. Мало кто из этих комментаторов понимает, что этот фактор - лишь верхушка айсберга. Факторы, ведущие к сокращению вооруженных сил, отнюдь не ограничиваются этим.
Более глубокая причина сокращения численности личного состава заключается в том, что по мере роста волны информационно-технологической войны ["xinxihua zhanzheng" 0207 1873 0553 2069 3630] создание масштабной профессиональной армии, отлитой и сформированной на конвейере крупной промышленности и созданной в соответствии с требованиями механизированной войны, потребовало бы слишком больших усилий и было бы слишком грандиозным. Именно по этой причине некоторые дальновидные страны при сокращении численности вооруженных сил вместо того, чтобы в первую очередь заботиться о сокращении личного состава, делают больший упор на повышение качества военных кадров, увеличение количества высоких и средних технологий в вооружении и обновление теории ведения боевых действий.4 Эпоха "сильных и храбрых солдат, героически защищающих нацию, уже прошла". В мире, где даже "ядерная война", возможно, станет устаревшим военным жаргоном, скорее всего, пастообразный ученый в очках с толстыми линзами лучше подходит для того, чтобы быть современным солдатом, чем крепкий молодой ловелас с выпуклыми бицепсами. Лучшим доказательством этого, пожалуй, является циркулирующая в западных военных кругах история о лейтенанте, который с помощью модема поставил на колени военно-морскую дивизию.5 Контраст между современными солдатами и солдатами предыдущих поколений так же очевиден, как и контраст, который мы уже отмечали между современным оружием и его предшественниками. Это объясняется тем, что современные солдаты прошли через суровое испытание непрерывным технологическим взрывом на протяжении всех 100 лет двадцатого века, а также, возможно, благотворным влиянием всемирной поп-культуры: рок-н-ролла, дискотек, чемпионата мира по футболу, НБА, Голливуда и т. д. и т. п. Контраст разителен независимо от того, говорим ли мы о физических или интеллектуальных способностях.
Несмотря на то что новое поколение солдат, родившихся в 70-х и 80-х годах, было обучено в стиле "звериной казармы", популяризированном в военной академии Вест-Пойнт, им трудно избавиться от своей нежной и хрупкой натуры, укоренившейся в почве современного общества. Кроме того, современные системы вооружений позволяют им находиться вдали от обычных полей сражений и атаковать врага из мест, находящихся вне зоны его видимости, где им не нужно сталкиваться с капающей кровью, которая сопутствует убийству. Все это превратило каждого солдата в эгоистичного джентльмена, который предпочитает избегать вида крови. Цифровой боец берет на себя роль, которую раньше играл воин "крови и железа" - роль, которая на протяжении тысячелетий не оспаривалась.
Теперь, когда она вышла на авансцену и отменила традиционное разделение труда, преобладающее в обществе, характеризующемся крупной промышленностью, война перестала быть исключительно императорским садом, где могут смешаться только профессиональные солдаты. Стала очевидной тенденция к цивилизации.6 Теория Мао Цзэдуна о том, что "каждый гражданин - солдат", конечно, ни в коей мере не была ответственна за эту тенденцию. Нынешняя тенденция не требует широкой мобилизации населения. Напротив, она свидетельствует лишь о том, что технологическая элита среди граждан сломала дверь и ворвалась без приглашения, сделав невозможным для профессиональных солдат с их концепциями профессионализированной войны игнорировать вызовы, которые несколько смущают. Кто, скорее всего, станет главным действующим лицом на terra incognita следующей войны? Первым и самым известным претендентом является компьютерный "хакер". Этот человек, который, как правило, не проходил военной подготовки и не занимался военным делом, может легко подорвать безопасность армии или страны, просто полагаясь на свои технические знания.
Классический пример приведен в правилах информационных операций США FM100-6. В 1994 году компьютерный хакер из Англии атаковал американский военный Центр развития авиации в Риме (штат Нью-Йорк), нарушив безопасность 30 систем. Он также взломал более 100 других систем. Ущерб был нанесен, в частности, Корейскому научно-исследовательскому институту атомной энергии (KAERI) и НАСА. Поразили не только масштабы пострадавших от атаки и величина ущерба, но и то, что хакером оказался подросток, которому всего 16 лет. Естественно, вторжение подростка, играющего в игру, не может считаться актом войны. Проблема в том, как точно определить, какой ущерб является результатом игры, а какой - результатом военных действий? Какие действия являются индивидуальными действиями граждан, а какие - враждебными действиями непрофессиональных воинов или, возможно, даже организованной хакерской войной, развязанной государством? В 1994 году было зарегистрировано 230 000 вторжений в сети Министерства обороны США, связанных с безопасностью. Сколько из них были организованными разрушительными действиями непрофессиональных воинов? Возможно, мы никогда не узнаем этого.7
Как в обществе существуют разные типы людей, так и хакеры бывают разных форм и цветов. Все типы хакеров, с разным происхождением и ценностями, скрываются в камуфляже, предоставляемом сетями: любопытные ученики средней школы; онлайновые золотоискатели; корпоративные сотрудники, затаившие обиду; сетевые террористы и сетевые наемники. По своим идеям и действиям эти типы людей кардинально отличаются друг от друга, но они собираются вместе в одном сетевом мире. Они занимаются своими делами в соответствии со своими собственными ценностными суждениями и представлениями о том, что имеет смысл, а некоторые просто растеряны и бесцельны.
По этим причинам, независимо от того, делают ли они добро или зло, они не чувствуют себя связанными правилами игры, которые преобладают в обществе в целом. Используя компьютеры, они могут получить информацию с чужих аккаунтов. Они могут удалить чужие ценные данные, добытые с таким трудом, в качестве розыгрыша. Или, подобно легендарному одинокому рыцарю-избавителю, они могут использовать свои выдающиеся технические навыки работы в Интернете, чтобы противостоять злым силам. Правительство Сухарто ввело жесткую блокаду новостей об организованных агрессивных действиях против этнических китайцев, проживающих в Индонезии. Впервые об этих агрессивных действиях стало известно в Интернете от очевидцев, обладающих чувством справедливости. В результате весь мир был потрясен, а индонезийское правительство и военные оказались перед планкой морали и справедливости. До этого другая группа хакеров, называющая себя "Millworm", устроила в Интернете еще один прекрасный спектакль. В знак протеста против ядерных испытаний в Индии они проникли через брандмауэр в сеть, принадлежащую индийскому Центру атомных исследований Бхабха (BARC), изменили главную страницу и скачали 5 МБ данных. Этих хакеров можно назвать вежливыми. Они дошли только до определенного момента, но не дальше, и не доставили своему противнику слишком много хлопот. Помимо непосредственных результатов такого рода действий, они имеют и большое символическое значение: в информационную эпоху влияние ядерной бомбы, пожалуй, меньше, чем влияние хакера.
Более убийственными, чем хакеры, и представляющими большую угрозу в реальном мире, являются негосударственные организации, само упоминание которых заставляет западный мир трястись от страха. Эти организации, в большей или меньшей степени имеющие военный привкус, обычно движимы каким-то экстремальным вероучением или целью, например: исламские организации, ведущие священную войну; кавказские ополченцы в США; японский культ Аум Синрикё; и, совсем недавно, террористические группы вроде группы Усамы бен Ладена, взорвавшей американские посольства в Кении и Танзании. Различные и разнообразные чудовищные и практически безумные разрушительные действия этих групп, несомненно, с большей вероятностью станут новой питательной средой для современных войн, чем поведение хакера-одиночки. Более того, когда национальное государство или национальные вооруженные силы (которые придерживаются определенных правил и используют ограниченную силу для достижения ограниченной цели) сталкиваются с одной из организаций такого типа (которые не соблюдают никаких правил и не боятся вести неограниченную войну, используя неограниченные средства), национальному государству или национальным вооруженным силам зачастую будет очень трудно одержать верх.
В 1990-е годы, одновременно с серией военных действий, начатых непрофессиональными воинами и негосударственными организациями, мы начали получать представление о невоенном типе войны, которую ведет еще один тип непрофессиональных воинов. Этот человек не является хакером в общепринятом смысле этого слова, а также не состоит в квазивоенной организации. Возможно, он или она - системный аналитик или инженер-программист, финансист с большим мобильным капиталом или биржевой спекулянт. Возможно, он или она даже медиамагнат, контролирующий самые разные СМИ, известный колумнист или ведущий телепрограммы.
Его или ее философия жизни отличается от философии некоторых слепых и бесчеловечных террористов. Зачастую он или она имеет твердую жизненную философию, а его или ее вера по своему фанатизму ничуть не уступает вере Усамы бен Ладена. Более того, ему или ей не хватает мотивации или мужества, чтобы в случае необходимости вступить в бой. Если судить по таким меркам, кто может сказать, что Джордж Сорос не является финансовым террористом?
Точно так же, как современные технологии меняют оружие и поле боя, они одновременно размывают представление о том, кто такие участники войны. Отныне солдаты больше не обладают монополией на войну.
Глобальная террористическая деятельность - один из побочных продуктов тенденции глобализации, вызванной технологической интеграцией. Непрофессиональные воины и негосударственные организации представляют все большую угрозу для суверенных государств, делая этих воинов и организации все более серьезными противниками для каждой профессиональной армии. По сравнению с этими противниками профессиональные армии похожи на гигантских динозавров, которым в новую эпоху не хватает силы, соизмеримой с их размерами. Тогда их противники - это грызуны с огромными способностями к выживанию, которые могут использовать свои острые зубы, чтобы терзать большую часть мира.
Какие средства и методы используются для борьбы?
Невозможно обойти мнение американцев, когда речь заходит о том, какие средства и методы будут использоваться для ведения будущих войн. Это происходит не только потому, что США - последний властелин горы в мире. Скорее потому, что мнение американцев по этому вопросу действительно превосходит преобладающие мнения военных других стран. Американцы выделили четыре основные формы ведения боевых действий в будущем, а именно: 1) информационная война; 2) высокоточная война;8 3) совместные операции;9 и 4) военные операции, не являющиеся войной (ВНО).10 Последнее предложение не может не радовать. Уже из одного этого предложения мы можем увидеть весьма изобретательный и в то же время практичный подход американцев, а также получить четкое представление о войне будущего глазами американцев. Помимо совместных операций, которые развились из традиционных совместных и скоординированных операций, и даже воздушно-наземных операций, остальные три из четырех форм ведения боевых действий можно считать продуктами нового военного мышления.
Генерал Гордон Р. Салливан, бывший начальник штаба армии США, утверждал, что информационная война станет основной формой ведения боевых действий в будущих войнах. По этой причине он создал лучшие цифровые силы в армии США и в мире. Более того, он предложил концепцию высокоточной войны, исходя из того, что "произойдет общий поворот в сторону обработки информации и скрытных дальних атак как главной основы будущих военных действий". Для американцев появление новых высокотехнологичных вооружений, таких как оружие с точным наведением, система глобального позиционирования (GPS), системы C41 и самолеты-невидимки, возможно, позволит солдатам избавиться от кошмара войны на истощение.
Точная война, которую американцы называют "бесконтактной атакой", а русские - "дистанционным боем "11 , характеризуется скрытностью, скоростью, точностью, высокой степенью эффективности и малым количеством сопутствующих потерь. В войнах будущего, где исход, возможно, будет решаться вскоре после их начала, этот тип тактики, уже показавший свою эффективность в войне в Персидском заливе, вероятно, станет методом выбора, который с наибольшей радостью примут американские генералы. Однако фраза, которая действительно демонстрирует творческий подход к формулировке, - это не "информационная война" или "высокоточная война", а скорее фраза "военные операции, отличные от войны". Эта конкретная концепция явно основана на "мировом интересе", на который постоянно ссылаются американцы, и она подразумевает необдуманное превышение США своих полномочий - классический случай американской позиции "я отвечаю за все места под солнцем".
Тем не менее, такая оценка ни в коем случае не мешает нам высоко оценить эту концепцию, поскольку, в конце концов, она впервые позволяет поместить в эту коробку MOOTW целый ряд мер, необходимых для комплексного решения проблем XX и XXI веков, чтобы солдаты не оставались в неведении и растерянности относительно мира, лежащего за пределами поля боя. Таким образом, несколько ущербным "мыслительным антеннам" солдат будет позволено столкнуться с краями более широкой концепции войны. К таким необходимым мерам относятся поддержание мира, борьба с запрещенными наркотиками, подавление беспорядков, военная помощь, контроль над вооружениями, помощь при стихийных бедствиях, эвакуация китайских граждан, проживающих за рубежом, и нанесение ударов по террористической деятельности. Соприкосновение с этой более широкой концепцией войны не может не ослабить привязанность солдат к самой коробке MOOTW. В конце концов, они не смогут поместить в коробку совершенно новую концепцию "невоенных военных операций". Когда это произойдет, это будет означать понимание, имеющее поистине революционное значение для восприятия человечеством войны.
Разница между понятиями "невоенные военные операции" и "военные операции, отличные от войны" гораздо больше, чем может показаться на первый взгляд, и ни в коем случае не сводится к изменению порядка слов в своеобразной игре слов. Последнее понятие, MOOTW, можно считать просто явным обозначением миссий и операций вооруженных сил, которые осуществляются, когда нет состояния войны. Первая концепция, "невоенные военные операции", расширяет наше понимание того, что именно представляет собой состояние войны, на все области человеческой деятельности, далеко за пределы того, что может быть охвачено термином "военные операции". Такое расширение является естественным результатом того факта, что люди будут использовать все мыслимые средства для достижения своих целей. Хотя кажется, что американцы лидируют во всех областях военной теории, они не смогли взять на себя инициативу в разработке этой новой концепции войны. Однако мы не можем не признать, что распространение прагматизма в стиле США по всему миру и неограниченные возможности, открываемые новыми высокими технологиями, были, тем не менее, мощной силой, способствовавшей появлению этой концепции.
Так какие же [из множества видов нетрадиционных] средств, казалось бы, совершенно не связанных с войной, в конечном итоге станут любимыми приспешниками этого нового типа войны - "невоенных военных операций", - которые все чаще и чаще ведутся по всему миру?
Торговая война
Если еще десяток лет назад "торговая война" была просто описательной фразой, то сегодня она действительно стала инструментом в руках многих стран для ведения невоенных войн. Особенно умело его можно использовать в руках американцев, которые довели его до совершенства. К числу таких средств относятся: использование внутреннего торгового права на международной арене; произвольное возведение и демонтаж тарифных барьеров; использование наспех написанных торговых санкций; введение эмбарго на экспорт критических технологий; использование специального закона Section 301; применение режима наибольшего благоприятствования (РНБ) и т. д. и т. п. Любое из этих средств может оказать разрушительное воздействие, не уступающее военной операции. Всеобъемлющее восьмилетнее эмбарго против Ирака, инициированное США, - самый классический хрестоматийный пример в этом отношении.
Финансовая война
Теперь, когда азиаты пережили финансовый кризис в Юго-Восточной Азии, никто не может пострадать от "финансовой войны" больше, чем они сами. Нет, они не просто пострадали, они просто оказались в самом центре событий! Внезапная атака в виде финансовой войны, которая была намеренно спланирована и инициирована владельцами международного мобильного капитала, в конечном итоге пригвоздила к земле одну страну за другой - страны, которые еще недавно называли "маленькими тиграми" и "маленькими драконами". Экономическое процветание, некогда вызывавшее неизменное восхищение западного мира, сменилось депрессией, подобно листьям дерева, которые за одну ночь сдувает осенний ветер. После одного раунда боевых действий экономика ряда стран откатилась на десять лет назад.
Более того, поражение на экономическом фронте влечет за собой практически полный крах социально-политического строя. Потери от постоянного хаоса не меньше, чем от региональной войны, а ущерб, нанесенный живому социальному организму, даже превосходит ущерб, нанесенный региональной войной. Негосударственные организации, ведущие свою первую войну без применения военной силы, используют невоенные средства для борьбы с суверенными государствами. Таким образом, финансовая война - это форма невоенной войны, которая так же ужасно разрушительна, как и кровавая война, но в которой фактически не проливается кровь. Финансовая война теперь официально вышла на центральную сцену войны - сцену, которая на протяжении тысячелетий была занята только солдатами и оружием, с кровью и смертью повсюду. Мы считаем, что в скором времени "финансовая война", несомненно, войдет в различные словари официального военного жаргона. Более того, когда в начале XXI века люди будут пересматривать учебники по истории войн XX века, раздел, посвященный финансовой войне, будет привлекать самое пристальное внимание читателей12.
Главным героем этого раздела учебника истории будет не государственный деятель или военный стратег, а Джордж Сорос. Конечно, Сорос не обладает исключительной монополией на использование финансового оружия для ведения войн. До Сороса Гельмут Коль использовал дойче-марку для прорыва Берлинской стены - стены, которую никто никогда не мог разрушить с помощью артиллерийских снарядов.13 После начала деятельности Сороса Ли Дэнхуэй [Ли Тэн-хуэй 2621 4098 6540] использовал финансовый кризис в Юго-Восточной Азии для девальвации новотайваньского доллара, чтобы начать атаку на гонконгский доллар и гонконгские акции, особенно "красные фишки". [Примечание переводчика: под "акциями с красной фишкой" подразумеваются акции компаний, котирующихся на гонконгском фондовом рынке, но контролируемых материковыми интересами]. Кроме того, мы еще не упомянули о толпе крупных и мелких спекулянтов, которые массово пришли на этот грандиозный званый ужин для денежных обжор, включая Morgan Stanley и Moody's, которые известны своими отчетами о кредитных рейтингах, которые указывают на перспективные объекты атаки в интересах крупной рыбы финансового мира.14 Эти две компании типичны для тех, кто косвенно участвует в великом пире и пожинает плоды.
Летом 1998 года, когда финансовая война продолжалась уже целый год, на еще более обширном поле боя развернулся второй раунд сражений, который продолжается и по сей день. На этот раз в войну были втянуты не только страны Юго-Восточной Азии (которые потерпели столь сокрушительное поражение в предыдущем году). В войну были втянуты два титана - Япония и Россия. Это привело к тому, что глобальная экономическая ситуация стала еще более мрачной и трудно контролируемой. Ослепительное пламя подожгло даже боевые мундиры тех, кто решился играть с огнем. Сообщается, что только в России и Гонконге Сорос и его "Квантовый фонд" потеряли не менее нескольких миллиардов долларов.15 Таким образом, мы можем хотя бы приблизительно представить себе масштабы разрушительной силы финансовой войны. Сегодня, когда ядерное оружие уже превратилось в пугающее каминное украшение, с каждым днем теряющее свою реальную оперативную ценность, финансовая война стала "гиперстратегическим" оружием, привлекающим внимание всего мира. Это связано с тем, что финансовой войной легко манипулировать, она позволяет скрывать свои действия, а также является крайне разрушительной. Анализируя хаос, царивший в Албании не так давно, мы можем ясно увидеть роль, которую сыграли различного рода фонды, созданные транснациональными группами и миллионерами с богатствами, соперничающими с богатствами национальных государств. Эти фонды контролируют средства массовой информации, субсидируют политические организации и ограничивают любое сопротивление властей, что приводит к краху национального порядка и падению законно уполномоченного правительства. Возможно, мы могли бы назвать этот тип войны "финансовой войной в стиле фондов". Все более частые и интенсивные проявления этого типа войны, а также тот факт, что все больше стран и негосударственных организаций сознательно используют его, вызывают беспокойство и являются фактами, которые мы должны честно признать.
Новая террористическая война в противовес традиционной
Из-за ограниченного масштаба традиционной террористической войны ее жертвы вполне могут быть меньше, чем потери в результате обычной войны или кампании. Тем не менее, традиционная террористическая война несет в себе более сильный привкус насилия. Кроме того, в плане проведения операций традиционная террористическая война никогда не связана какими-либо традиционными правилами, принятыми в обществе в целом. Таким образом, с военной точки зрения традиционная террористическая война характеризуется использованием ограниченных ресурсов для ведения неограниченной войны. Эта особенность неизменно ставит национальные силы в крайне невыгодное положение еще до начала войны, поскольку национальные силы всегда должны вести себя в соответствии с определенными правилами и поэтому могут использовать свои неограниченные ресурсы только для ведения ограниченной войны. Это объясняет, почему террористическая организация, состоящая всего из нескольких неопытных членов, у которых еще мокрые уши, может доставить головную боль такой могущественной стране, как США, а также почему "кувалдой убить муравья" часто оказывается неэффективным. Самое последнее доказательство - случай с двумя взрывами, произошедшими одновременно в посольствах США в Найроби и Дар-эс-Саламе. Появление терроризма в стиле бен Ладена укрепило впечатление, что национальной силе, какой бы мощной она ни была, трудно одержать верх в игре, у которой нет правил. Даже если страна превратит себя в террористический элемент, как это сейчас делают американцы, она не обязательно сможет добиться успеха.
Как бы то ни было, если бы все террористы ограничивались традиционными методами - взрывами, похищениями, убийствами и захватом самолетов, - это было бы не слишком большой степенью террора. Что действительно вселяет ужас в сердца людей, так это встреча террористов с различными видами новых, высоких технологий, которые, возможно, перерастут в новое супероружие. У нас уже есть намек на то, что может ждать нас в будущем - намек, который вполне может вызвать беспокойство. Когда последователи "Аум Синрикё" выпустили ядовитый газ "Зарин" в токийском метро, жертвы от него составили лишь малую часть террора. Это дело дало людям понять, что современные биохимические технологии уже создали смертоносное оружие для тех террористов, которые попытаются осуществить массовое уничтожение человечества.16 В отличие от убийц в масках, которые полагаются на неизбирательное убийство невинных людей для создания террора, группа "Вооруженные силы Фаланги" [Changqiangdang Wuzhuang 7022 2847 7825 2976 5944] в Италии представляет собой совершенно другой класс высокотехнологичных террористических организаций. Ее цели четко сформулированы, а средства, которые она использует, необычны. Она специализируется на взломе компьютерных сетей банков и новостных организаций, краже хранящихся данных, удалении программ и распространении дезинформации. Это классические террористические операции, направленные против сетей и средств массовой информации. Этот тип террористических операций использует новейшие технологии в самых современных областях знаний и настраивает себя против всего человечества. Мы вполне можем назвать этот тип операций "новой террористической войной".
Экологическая война
Экологическая война - это новый вид невоенной войны, в которой современные технологии используются для воздействия на естественное состояние рек, океанов, земной коры, полярных ледяных щитов, воздуха, циркулирующего в атмосфере, и озонового слоя. Вызывая землетрясения и изменяя характер осадков, температуру атмосферы, ее состав, высоту уровня моря и солнечный свет, человек наносит ущерб физической среде Земли или создает альтернативную местную экологию. Возможно, очень скоро рукотворный эффект Эль-Ниньо или Ла-Ниньо станет еще одним видом супероружия в руках определенных государств и негосударственных организаций. Более вероятно, что негосударственная организация станет главным инициатором экологической войны, поскольку она имеет террористическую природу, поскольку она не чувствует ответственности перед людьми или обществом в целом, и поскольку негосударственные организации постоянно демонстрируют, что они не желают играть по правилам игры. Более того, поскольку глобальная экологическая обстановка часто будет находиться на грани катастрофы, поскольку страны стремятся к максимально быстрому развитию, существует реальная опасность того, что малейшего увеличения или уменьшения любой переменной будет достаточно, чтобы вызвать экологический холокост.
Помимо того, что мы рассмотрели выше, можно выделить еще ряд средств и методов, используемых для ведения невоенной войны, некоторые из которых уже существуют, а некоторые могут появиться в будущем. К таким средствам и методам относятся психологическая война (распространение слухов с целью запугать противника и сломить его волю); контрабандная война (ввержение рынков в смятение и атака на экономический порядок); война в средствах массовой информации (манипулирование тем, что люди видят и слышат, с целью направить общественное мнение в нужное русло); наркотическая война (получение внезапных и огромных незаконных прибылей путем распространения бедствий в других странах); сетевая война (тайные действия и сокрытие своей личности в таком виде войны, от которого практически невозможно защититься); технологическая война (создание монополий путем самостоятельного установления стандартов); война фабрикаций (создание фальшивой видимости реальной силы перед глазами противника); война ресурсов (захват богатств путем разграбления запасов ресурсов); война экономической помощи (оказание благосклонности в открытую и стремление контролировать дела в тайне; культурная война (руководство культурными тенденциями с целью ассимиляции людей с другими взглядами); война международного права (использование первой же возможности для установления правил) и т.д., и т.д. Кроме того, существуют и другие виды невоенной войны, которые слишком многочисленны, чтобы их упоминать.
В наш век, когда обилие новых технологий может породить множество новых средств и методов ведения войны (не говоря уже о перекрестном комбинировании и творческом использовании этих средств и методов), было бы просто бессмысленно и бесполезно перечислять все средства и методы по одному. Важно то, что все эти боевые средства, а также их соответствующие приложения, которые вошли, входят или войдут в число боевых средств на службе войны, уже начали потихоньку менять представление всего человечества о ведении войны.
Перед лицом почти бесконечного разнообразия вариантов, из которых можно выбирать, почему люди стремятся запутаться в паутине собственного изготовления и выбрать и использовать средства ведения войны, которые ограничены сферой применения силы оружия и военной мощи? Методы, для которых не характерно ни применение силы оружия, ни использование военной мощи, ни даже наличие жертв и кровопролития, с не меньшей, а то и большей вероятностью будут способствовать успешному достижению целей войны. Разумеется, такая перспектива привела к пересмотру утверждения, что "война - это политика с кровопролитием", и, в свою очередь, к изменению до сих пор устоявшегося мнения, что война, ведущаяся силой оружия, является высшим средством разрешения конфликта. Очевидно, что именно разнообразие используемых средств расширило понятие войны. Более того, расширение понятия "война", в свою очередь, привело к расширению сферы деятельности, связанной с войной. Если сейчас мы ограничимся ведением войны в узком смысле на традиционном поле боя, то в будущем нам будет очень трудно восстановить свои позиции. Любая война, которая разразится завтра или в будущем, будет характеризоваться войной в широком смысле - коктейльной смесью войны, ведущейся силой оружия, и войны, ведущейся средствами, отличными от силы оружия.
Цель такой войны будет включать в себя нечто большее, чем просто "использование средств, связанных с силой оружия, чтобы заставить врага принять "свою собственную волю"". Скорее, целью должно быть "использование всех средств - средств, которые включают силу оружия и средств, которые не включают силу оружия, средств, которые включают военную силу и средств, которые не включают военную силу, средств, которые влекут за собой жертвы и средств, которые не влекут за собой жертв - для того, чтобы заставить противника служить своим интересам". 🌳
-----
1. Более подробно о тесных отношениях между Ираком и США читатель может узнать из книги "Воин пустыни: A Personal View of the Gulf War by the Joint Forces Commander, Junshi Yiwen [6511 005761462429] Publishing House, p. 212. "Ирак установил чрезвычайно тесные отношения с Соединенными Штатами. Ирак получал от США оружие и ценные разведывательные данные об иранских передвижениях, а также американскую военную поддержку для атак на иранский флот".
2. Статья тогдашнего министра обороны США Леса Аспина под названием "О морских изменениях в сфере безопасности" была опубликована в февральском номере журнала The Officer за 1993 год (издается в США):
Сравнение новой и старой сред безопасности
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Из приведенной выше таблицы видна чувствительность американцев к изменениям в их среде безопасности, а также различные типы сил и факторов, сдерживающих и влияющих на формирование новой структуры мира после окончания холодной войны.
3. "Технологическое пространство" - это новое понятие, которое мы предлагаем для того, чтобы отличить этот тип пространства от физического пространства.
4. Согласно отчету Министерства обороны США о состоянии национальной обороны за 1998 финансовый год, численность американского военного персонала была сокращена на 32 % с 1989 года. Кроме того, США вывели из эксплуатации большое количество устаревшей техники, что позволило в определенной степени увеличить боевую мощь даже при значительном сокращении численности американских военнослужащих. В мае 1997 года Министерство обороны США опубликовало четырехлетний обзор состояния обороны (Quadrennial Defense Review, QPR). В нем подчеркивалось, что "необходимо учитывать будущее и реформировать вооруженные силы США". В нем предлагалось продолжить сокращение персонала и строить вооруженные силы США в соответствии с новыми теориями военного дела. Однако при этом он также выступал за сравнительно большие расходы на закупку оборудования.
5. Эта история впервые появилась в британской газете Sunday Telegraph. Согласно этому сообщению, с 18 по 25 сентября 1995 года американские военные проводили учения "Joint Warrior", чтобы проверить безопасность электронных систем национальной обороны. Во время учений офицер ВВС успешно взломал командную систему ВМС. (См. книгу "Сеть - король" Ху Юна [5170 3144] и Фань Хайяня [5400 3189 3601], издательство "Хайнань", стр. 258-259). Подобных историй много, но есть и такие военные эксперты, которые считают, что это случаи "напускания непонятного тумана на глаза".
6. В своей книге "Война и антивойна" Элвин и Хайди Тоффлер написали: "Если орудиями войны больше не являются танки и артиллерия, а скорее компьютерные вирусы и микророботы, то мы больше не можем говорить, что нации - это единственные вооруженные группы или что только солдаты владеют орудиями войны". В своей статье "Что несет революция в военном деле - какую форму примет война в 2020 году" полковник японских сил самообороны по имени Шоичи Такама отметил, что цивилизация войны станет важной характеристикой военных действий XXI века.
7. Многие хакеры применяют новую тактику, которую можно назвать "сетевой партизанской войной".
8. Точная война - это новая форма ведения боевых действий. Она возникла в результате сочетания повышения точности оружия и прозрачности поля боя. (См. "От Геттисберга до Персидского залива и далее", полковник Ричард Дж. Данн III [McNair Paper 13, 1992], цитируется в ежегоднике "Мировые военные вопросы за 1997 год" [1997 Nian Shijie Junshi Nianjian], изданном НОАК на китайском языке, стр. 294-295).
9. "Совместное видение 2010", документ, подготовленный [председателем] Объединенного комитета начальников штабов США/Объединенного штаба. См. "Joint Force Quarterly", лето 1996 г.
10. См. издание Армии США "Основы операций" 1993 года [примечание переводчика: вероятно, имеется в виду FM 100-5, "Операции", Министерство армии, июнь 1993 г.]. См. журнал Army Magazine (США) за июнь 1993 года.
11. После изучения войны в Персидском заливе российский тактический эксперт И. Н. Воробьев отметил, что дистанционный бой - это метод ведения боевых действий, который имеет большой потенциал. (Военная мысль, 1992, № 11).
12. В номере газеты "Лос-Анджелес Таймс" от 23 августа 1998 года была опубликована статья под названием "Финансовые рынки - самая большая угроза миру". В статье отмечалось следующее: "В настоящее время финансовый рынок представляет собой самую большую угрозу миру во всем мире, а не лагеря подготовки террористов". (См. "Справочные новости" ["Канкао сяоси" 0639 5072 3194 1873], Пекин, 7 сентября 1998 г.).
13. Who Has Joined the Fray?-Helmut Kohl, by Wang Jiannan [3769 0494 0589], China Broadcasting Publishing House [in Chinese], 1997, pp. 275, 232, 357.
14. В статье под названием "Нью-йоркская корпорация, которая влияет на экономику", опубликованной в номере журнала The Christian Science Monitor от 29 июля 1998 года, рассказывалось о том, как отчеты о кредитных рейтингах Moody's влияют на экономические тенденции в Италии, Южной Корее, Японии и Малайзии и даже манипулируют ими. См. Reference News, 20 августа 1998 года.
15. Всю свою горечь Сорос выплескивает в книге "Кризис глобального капитализма". Опираясь на ужасающий отчет о своих инвестициях в 1998 году, Сорос анализирует уроки, которые следует извлечь из этого экономического кризиса.
16. Некоторые американские эксперты по безопасности предложили правительству создать большие запасы противоядий, чтобы защититься от внезапной химической атаки со стороны террористической организации.

Глава 3. 
Классика, которая отклоняется от классики 
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Особый характер войны в Персидском заливе... вызвал "революцию в военном деле" или нет? В конечном итоге это вопрос перспективы.
Энтони Кордесман, Абрахам Вагнер
По сравнению с любой другой войной в истории, войну в Персидском заливе можно считать крупной. В войне приняли участие более 300 боевых кораблей из шести авианосных групп, 4000 самолетов, 12 000 танков и 12 000 бронемашин, а также около двух миллионов солдат из более чем 30 стран. Из 42 дней войны 38 дней длились воздушные удары, а наземная война продолжалась всего 100 часов. Многонациональные силы под руководством США разгромили 42 иракские дивизии, иракские войска понесли 30 000 потерь и 80 000 пленных; было уничтожено 3 847 танков, 1 450 бронемашин и 2 917 артиллерийских орудий, а американские войска потеряли всего 184 человека, но понесли огромные расходы в размере 61 миллиарда долларов.1 Возможно, потому что победа была достигнута так легко, по сей день среди ликующей группы Дяди Сэма очень мало людей, которые точно оценили значение войны. Некоторые горячие головы использовали это, чтобы беспрестанно фабриковать миф о непобедимости Соединенных Штатов, в то время как те, кого еще можно было считать хладнокровными - в большинстве своем это были комментаторы и генералы, неспособные принять участие в "Буре в пустыне" в сложном и тонком душевном состоянии, - считали, что "Буря в пустыне" не была типичной войной2 и что война, проведенная в таких идеальных условиях, не может служить образцом для подражания.
Когда слушаешь такие разговоры, это напоминает кислый виноград. На самом деле, если смотреть с традиционной точки зрения, "Буря в пустыне" не была классической войной в обычном смысле этого слова, но поскольку она велась как раз в тот момент, когда грянула величайшая революция в военном деле за всю историю человечества, ее нельзя оценивать по традиционным или даже устаревшим стандартам. В то время, когда новая война требовала новой классики, союзные войска во главе с США создали ее в Персидском заливе как раз вовремя, и только те, кто был скован старыми условностями, могли не видеть ее классического значения для будущих войн.
Потому что классика будущих войн может родиться только при отходе от традиционных моделей. Мы не собираемся помогать американцам создавать миф, но когда на глазах у всех развернулась и завершилась "Буря в пустыне" с ее многочисленными странами-участницами, огромными масштабами, короткой продолжительностью, небольшим количеством жертв и поразившими весь мир великолепными результатами, кто может сказать, что классическая война, возвещающая приход войны в век технической интеграции-глобализации, не распахнула перед нами парадную дверь в загадочную и странную историю войн - пусть даже это была всего лишь классика, созданная американскими технологиями и американским стилем ведения боевых действий.США и американским стилем ведения боевых действий? Когда мы пытаемся использовать уже произошедшие войны для обсуждения того, что представляет собой война в эпоху технической интеграции-глобализации, только "Буря в пустыне" может дать готовые примеры. В настоящее время в любом смысле она остается не просто единственным, но классическим [примером], и поэтому это единственное яблоко, которое достойно нашего пристального анализа [авторы возвращаются к анализу яблока далее в главе].
Альянс "Ночь"
С точки зрения Саддама, аннексия Кувейта казалась более бытовым делом в большой арабской семье по сравнению с захватом американских заложников во время иранской революции, и, кроме того, он заранее предупредил об этом. Однако он упустил из виду разницу между этими двумя событиями. Когда Иран захватил заложников, это, конечно, было пощечиной американцам, но Ирак схватил за горло весь Запад. Линии жизни, естественно, важнее, чем лицо, и у Соединенных Штатов не было другого выбора, кроме как отнестись к этому серьезно, в то время как другие страны, которые чувствовали угрозу со стороны Ирака, также должны были отнестись к этому серьезно. В своем союзе с Соединенными Штатами большинство арабских стран имели в виду искоренение исламской ереси, которую представлял Саддам, чтобы не дать ему нанести ущерб их собственным интересам, если бы он усилился без сопротивления, и очень трудно сказать, что они действительно хотели распространить справедливость на Кувейт.3 Общая озабоченность своими интересами позволила Соединенным Штатам очень быстро сплести союзническую сеть, чтобы поймать Ирак. Западные державы уже хорошо знакомы с современными навыками международной политики, и антииракский альянс был собран под знаменем Организации Объединенных Наций.
Ореол справедливости успешно развеял религиозный комплекс арабского народа, так что Саддам оказался в роли современного Саладина, чей план начать "священную войну" против христиан провалился. Многие страны вызвались стать ответственными узлами в этой союзнической сети. Германия и Япония, хотя и не хотели, но, похоже, были рады открыть свои кошельки, и важнее денег было то, что ни одна из них не упустила возможности послать своих военных, сделав тем самым незаметный и символический шаг к тому, чтобы снова стать мировыми державами.
Египет убедил Ливию и Иорданию занять нейтральную позицию в войне и больше не поддерживать Ирак, так что Саддам оказался в полной изоляции. Даже Горбачев, который хотел заручиться поддержкой американцев в связи со своим слабым внутренним положением, в конечном итоге молчаливо признал военные удары многонациональных сил по своему старому союзнику. Даже такие державы, как Соединенные Штаты, вынуждены рассчитывать на поддержку своих союзников, и эта поддержка выражалась прежде всего в обеспечении легитимности своих действий и в материально-технической поддержке, а не в добавлении большого количества войск. Причина, по которой политика президента Буша смогла получить широкое одобрение американской общественности, во многом заключалась в том, что он создал международный альянс и тем самым заставил людей поверить, что речь идет не о том, чтобы таскать чужие каштаны из огня, и не только американцы финансируют войну и готовятся проливать свою кровь.
Они пошли настолько далеко, что отправили VII корпус из Германии в Саудовскую Аравию, мобилизовав 465 поездов, 312 барж и 119 флотов из четырех стран НАТО. В то же время Япония поставляла электронные детали, в которых остро нуждалась американская военная техника, и это еще раз продемонстрировало растущую зависимость Соединенных Штатов от своих союзников. В новую эпоху "идти в одиночку" не только неразумно, но и нереально.4 Например, альянс сформировал своего рода общую потребность. Начиная с резолюции 660 Совета Безопасности, призывавшей Ирак вывести войска из Кувейта, и заканчивая резолюцией 678, которая уполномочивала страны-участницы предпринимать любые действия, международное общество в целом отождествляло себя с временно сколоченным альянсом. Сто десять стран приняли участие в эмбарго против Ирака, и более 30 стран приняли участие в применении силы, включая многочисленные арабские страны! Очевидно, что каждая страна до начала этих действий в полной мере оценила свои интересы.
Полномасштабного вмешательства Организации Объединенных Наций оказалось недостаточно, чтобы этот хрупкий и покрытый росой паутины альянс, сформировавшийся за очень короткий срок, смог легко выдержать удар войны. Можно сказать, что для политиков союз был всего лишь одной встречей на высшем уровне после тщательного взвешивания интересов, одним подписанием контракта или даже устным обещанием по "горячей линии". Однако для войск, ведущих союзническую войну, ни одна деталь не могла быть упущена из виду. Чтобы американские солдаты не нарушали мусульманских заповедей, помимо того, что они должны строго придерживаться обычаев страны, в которой дислоцируются, американские военные даже арендовали яхту "Cunard Princess" и поставили ее на якорь в море, чтобы обеспечить американским войскам развлечения в западном стиле. Чтобы израильтяне не смогли нанести ответный удар ракетами "Скад" и ввергнуть в беспорядок лагерь, штурмовавший Ирак, Соединенные Штаты приложили огромные усилия для оказания израильтянам поддержки с воздуха, позаботившись о союзной сети.
Более того, появление "ночного" альянса положило конец целой эпохе. То есть эпоха альянсов с фиксированной формой, начавшаяся с подписания военного союза между Германией и Австро-Венгрией в 1879 году. После холодной войны период, когда союзы создавались на основе идеологии, канул в лету, а на первый план вышел подход, при котором союзы строятся на основе интересов. Под общим знаменем realpolitik, в котором национальные интересы превыше всего, любой альянс может быть только еще больше сфокусирован на интересах, и порой даже не хочется поднимать знамя морали. Несомненно, феномен альянсов будет существовать и дальше, но в большинстве случаев это будут рыхлые и краткосрочные коалиции по интересам. Это также означает, что больше не будет союзов, в которых участвует только мораль, а не интересы. У разных эпох разные интересы и цели, и именно это будет определять, есть ли союзы или нет. Все более прагматичные и не сдерживаемые никакими моральными устоями - вот характерная черта современных альянсов. Все силы объединяет сеть интересов, и они могут быть очень недолговечными, но чрезвычайно эффективными. Таким образом, отношения интересов современных государств, а также транснациональных организаций и даже региональных сил стали носить все более преходящий характер. Как поет рок-н-ролльный певец Цуй Цзянь, "дело не в том, что я не понимаю, а в том, что этот мир быстро меняется". Современный режим постоянно меняющихся комбинаций сил, а также эпоха постоянно меняющейся технологической интеграции и глобализации породили определенные негласные союзы, которые отнюдь не являются случайными. Поэтому "ночной" альянс, образовавшийся в результате войны в Персидском заливе, формально открыл занавес новой эры альянсов.
Своевременный "Закон о реорганизации"
Самоуверенные американцы часто совершают поступки, которые заставляют их задуматься о своих ошибках, и эта склонность, которая, казалось бы, должна быть ошибкой, раз за разом поражает тех, кто хочет увидеть, как самонадеянные американцы страдают. В то же время она позволяет американцам раз за разом извлекать немалые выгоды. Создается впечатление, что среди уроков каждой военной акции американцы всегда могут найти ключ, открывающий дверь для следующей. Борьба между взглядами и интересами группировок в вооруженных силах существует уже давно, и так происходит в каждой стране. Соперничество различных вооруженных сил в армии США в защите собственных интересов и стремлении к славе хорошо известно всем, и в этом отношении им нет равных. В этой связи особенно глубокое впечатление оставляет тот факт, что шестьдесят лет назад в ходе боевых действий с Японией, чтобы подчеркнуть роль своих собственных вооруженных сил, Макартур и Нимиц каждый придумали свою тихоокеанскую стратегию. Даже президенту Рузвельту, отличавшемуся осмотрительностью и дальновидностью, было трудно балансировать между ними.
Еще одно подтверждение этому - американские самолеты, бомбившие Вьетнам 30 лет назад, вынуждены были одновременно слушать команды из четырех разных штабов, во что действительно трудно поверить. Примерно до 15 лет назад существовали отдельные и независимые системы командования, и было неясно, кто из них главнее, что привело к катастрофическим последствиям для американских войск, расквартированных в Бейруте, поскольку непосредственно привело к гибели около 200 морских пехотинцев. Однако даже после того, как он стал главнокомандующим союзными войсками во время "Бури в пустыне", проблема, обнажившаяся в Гренаде, была еще свежа в памяти генерала Нормана Шварцкопфа. Когда он был заместителем командующего объединенной оперативной группой во время акции "Гренада", каждое из сервисных подразделений американских войск, участвовавших в акции, пошло своим путем. В ходе совместных операций возник вопрос: кто слушает чьи приказы?
Несколько иронично, что эта проблема, беспокоившая США на протяжении нескольких десятилетий, была решена не генералами, имевшими большой боевой опыт, и не экспертами, подкованными в вопросах государственного управления, а двумя конгрессменами по имени Голдуотер и Николс. Предложенный ими "Закон о реорганизации Министерства обороны "5 , который был принят Конгрессом в 1986 году, использовал законодательный подход для решения проблемы единого командования различными вооруженными силами во время совместных боевых действий.
Далее оставались вопросы, которые требовали войны. Не слишком рано и не слишком поздно, но как раз в это время Саддам по глупости начал вторжение в Кувейт, и это было просто небесной возможностью для американцев, которым не терпелось проверить, сработает ли "Акт о реорганизации". В этом смысле, вместо того чтобы говорить, что "Акт о реорганизации" был своевременным, лучше сказать, что война в Персидском заливе была своевременной. Пауэлл и Шварцкопф стали счастливыми первыми бенефициарами "Закона о реорганизации" и одновременно двумя самыми могущественными генералами в истории американских войн. Как председатель Объединенного комитета начальников штабов (ОКНШ), Пауэлл впервые получил статус главного военного советника президента, что позволило ему получать приказы непосредственно от президента и министра обороны, а также отдавать на их основе распоряжения трем службам; ему больше не нужно было служить координатором бесконечных разборок, которые велись между начальниками штабов вооруженных сил. Как командующий на поле боя, Шварцкопф был избавлен от придирок и держал реальную власть в своих руках.
Что касается непрекращающейся болтовни из Пентагона, то он был волен выбирать, что слушать, и делать то, что ему хочется, с видом генерала, находящегося за пределами страны и не подчиняющегося монарху, в то время как огромная армия, кишащая над Персидским заливом, спутники в космосе и лягушатники под водой, вплоть до каждого перекатывающегося корабля, должны были подчиняться его приказам. Это позволило ему в случае необходимости без колебаний использовать полномочия, предоставленные командующему объединенным штабом "Законом о реорганизации Министерства обороны". Например, когда командование морской пехоты срочно потребовало провести амфибийную высадку на берегах Кувейта, он, взглянув на общую ситуацию, решительно воспользовался правом вето, продолжая концентрироваться на операции "Левый крюк" - хорошо продуманном плане, который он разработал с самого начала.
То, что закон, не действовавший в течение пяти лет, был так тщательно реализован в войне, которая началась в то же самое время, следует отнести на счет договорного менталитета людей в правовом обществе, представленном Соединенными Штатами. Более того, новая модель командования, которая была выведена из этого, стала самым успешным и подходящим применением военного командования с тех пор, как службы были разделены. Ее прямым результатом стало сокращение уровней командования, внедрение истинно доверенного командования и начало эволюции старой глубоко укоренившейся древовидной системы командования в сторону сетевой структуры; побочным эффектом этой эволюции стало предоставление возможности большему числу боевых подразделений обмениваться информацией о поле боя. Если рассматривать "Акт о реорганизации" на фоне более широкой эпохи, то нетрудно обнаружить, что эта реорганизация вооруженных сил США была отнюдь не случайным совпадением, Вооруженных сил США была отнюдь не случайной, а своевременной и отвечала естественным требованиям, которые новая эпоха предъявляла к старым военно-командным отношениям, то есть, объединив изначально разрозненные полномочия сервисных армий и создав на этой основе сверхполномочия, отменяющие полномочия всех сервисных армий и сконцентрированные на определенных временных целях, стало возможным быть более чем равноценными в любом боевом состязании. Появление "Закона о реорганизации" в Соединенных Штатах и его последствия для американских вооруженных сил - это пища для размышлений, и любая страна, которая надеется выиграть войну в XXI веке, неизбежно должна встать перед выбором: либо "реорганизоваться", либо быть побежденной. Другого пути нет.
Дальше, чем воздушно-наземное сражение
Изначально стратегия "воздушно-наземного боя" была разработана американскими военными, чтобы сбить противника с толку при столкновении с массой танков Варшавского договора, которые в любой момент могли хлынуть на равнины Европы, но военные страдали от того, что у них не было возможности показать, на что они способны. Война в Персидском заливе предоставила сцену для полноценного выступления американских военных, которые были полны креатива и жажды крови, но реальные условия на поле боя сильно отличались от тех, что люди представляли себе заранее. По сути, "Буря в пустыне" была "воздушной" и "безвоздушной" кампанией, которая длилась несколько десятков дней, а "Меч пустыни", который был продемонстрирован в последний момент, включая тот прекрасный "хук слева", они едва успели применить в течение всего 100 часов, прежде чем все было свернуто. Наземная война не стала предпоследним пунктом программы, как надеялись в армии, а была похожа на концерт, который поспешно завершается после исполнения первой части.6
Предсказание Духэ о том, что "решающим будет поле боя в воздухе", похоже, получило запоздалое подтверждение. Однако все, что происходило в воздухе над Персидским заливом, намного превзошло воображение этого сторонника достижения победы с воздуха. Будь то в Кувейте или Ираке, воздушные бои не включали в себя галантные поединки за господство в воздухе, а представляли собой интегрированную воздушную кампанию, в которой сочетались все боевые операции, такие как разведка, раннее предупреждение, бомбометание, воздушные бои, связь, электронные удары, командование и управление и т. д., а также борьба за космическое и киберпространство и его оккупация.
На данный момент американцы, предложившие концепцию "воздушно-наземного боя", уже ушли гораздо дальше Доухета, но и им придется подождать несколько лет, прежде чем они поймут, что, когда они прибегнут к теории интегрированных операций в реальном бою, их масштабы выйдут далеко за рамки того, что они изначально предполагали, охватив широкий и всеобъемлющий диапазон, включающий наземную, морскую, воздушную, космическую и киберсферу. И хотя на усвоение результатов войны в Персидском заливе еще потребуется некоторое время, ей уже суждено стать отправной точкой для теории "всеохватывающего боя", предложенной элитой армии США, когда они вдруг проснулись.
Интересно то, что, хотя можно считать, что понимание американцев пришло с некоторым опозданием, на самом деле это никак не повлияло на раннее получение ими ключа к "всеохватывающему бою". Это знаменитый "приказ о воздушных задачах".7 "Приказ о воздушных задачах", который ежедневно занимал до 300 страниц, был составлен совместно армией, флотом и ВВС и позволял Шварцкопфу, верховному главнокомандующему союзными войсками, который сам был родом из армии, отдавать приказы всем союзным ВВС. Это была душа воздушной кампании, и каждый день она выбирала оптимальные цели для ударов всех самолетов в соответствии с общим оперативным планом нанесения ударов. Каждый день до 1000 самолетов взлетали с Аравийского полуострова, из Испании, Англии и Турции и в соответствии с обработанным компьютером "приказом о воздушных задачах" наносили трансграничные, точные и скоординированные воздушные удары. Хотя в глазах ВМС эта программа командования была слишком "ориентирована на ВВС" - и из-за этого они даже пошли на мелочный подход, скрытно оставив часть своих самолетов, чтобы их можно было использовать, когда представится возможность блеснуть для ВМС (хотя она так и не представилась), - в итоге эта программа успешно организовала самую масштабную и самую сложную воздушную кампанию в истории войны.
Мало того, "приказ о воздушных задачах" также послужил образцом своеобразного организационного командования для всех последующих боевых операций. Один "приказ" представлял собой оптимальную схему объединения боевых сил между родами войск, а сложность и успешность его транснациональных комбинаций были тем, чем он действительно блистал. Уже только в этом отношении он выходил далеко за рамки того, что предполагали архитекторы теории "воздушно-наземного боя". Это означает, что американские солдаты непреднамеренно ввели Бога Войны на открытую территорию, на которую она никогда не ступала.
Кто является королем сухопутной войны?
Исороку Ямамото, несомненно, был самым новаторским и "необычайно талантливым" военным своей эпохи, а использование авианосцев в тайной атаке на Перл-Харбор и одержанная им великая победа - это гениальный штрих, оставленный им в истории военно-морского боя. Трудно понять, что тот же Ямамото на самом деле не смог осознать эпохальное значение своей собственной творческой тактики. Командуя объединенным флотом, нанесшим сильнейший удар по американскому флоту, он все еще придерживался убеждения, что только линкоры являются главной решающей силой на море, в очередной раз бросив ключ, который открыл бы дверь к победе и который уже был в его руках, обратно в бескрайние волны Тихого океана.
Если первый человек, совершивший ошибку, еще может вызывать жалость, то второй, совершивший ту же самую ошибку, просто невероятно глуп, особенно те люди, которые совершают ошибки, которые уже были совершены, но которые они просто не в состоянии предвидеть. К сожалению, в истории войн часто встречаются подобные примеры, когда мышление отстает от действий. Как и в случае с Исороку Ямамото, хотя армия США использовала вертолеты для разгрома иракских бронетанковых и механизированных частей, после того как дым в Персидском заливе рассеялся, она необъяснимым образом вернулась к своему довоенному уровню мышления, отбросив вертолеты, которые по всем правилам должны были стать новыми фаворитами в войне. Говорят, что за все время наземной войны, за исключением одного отчаянного боя бронетанковой дивизии "Медина" Республиканской гвардии, когда она была окружена к югу от Басры американским VII корпусом, танковой войны, достойной этого названия, практически не было. Однако американцы, которые, очевидно, уже использовали вертолеты, чтобы открыть новую эру в наземной войне, [продолжили] увеличивать расходы на разработку других видов оружия, включая танки, в то время как ассигнования на вертолеты были единственным, что было урезано. Придерживаясь своих устаревших взглядов, они по-прежнему рассматривают танки как решающее оружие в будущей наземной войне.8
На самом деле еще во время войны во Вьетнаме вертолеты начали демонстрировать свои возможности в руках американцев, а вскоре после этого Советский Союз позволил вертолетам показать свои исключительные навыки в гористых районах Афганистана, как и британцы на Фолклендских островах. Однако, поскольку их противниками были в основном партизаны и небронированная пехота, это отсрочило вызов, который вертолеты бросили бы танкам, на целых 20 лет. Война в Персидском заливе наконец-то дала вертолетам возможность показать, на что они способны.
На этот раз, не считая вертолетных подразделений союзных войск, только американские военные направили в Персидский залив 1600 вертолетов различных моделей, и этой огромной группировки было достаточно, чтобы сформировать одну полноценную вертолетную армию. Однако в этот раз американцы, которые все время кичились своим новаторским духом, не проявили никакой оригинальности, а подобно французам, которые во Второй мировой войне рассредоточили свои танки и приписали их к пехоте, заставили вертолеты служить в составе бронетанковых и механизированных частей и других войск. К счастью, вертолеты, которым было суждено создать себе имя в этой войне, не позволили этому скрыть их королевское поведение. В то время как американцы восхваляли "Пэтриот", F-117, ракеты "Томагавк" и другие звезды боевых действий по CNN, вертолеты были незаслуженно обойдены вниманием (только "Апач", который был фаворитом, получил проходные оценки). Кроме "Итогового отчета Конгрессу", написанного Министерством обороны после войны, мало кто помнит, что именно вертолеты, а не другие любимые новые виды вооружений, показали себя в "Буре в пустыне" с наилучшей стороны. За 20 минут до начала непрерывных бомбардировок, продолжавшихся более месяца, после многочасового полета над землей вертолеты MH-53J и AH-64 применили ракеты "Хеллфайр" для заблаговременного уничтожения иракских радаров раннего предупреждения, открыв безопасный проход для групп бомбардировщиков и продемонстрировав несравненные проникающие способности вертолетов. Будучи самой гибкой летающей платформой на поле боя, они также выполняли ряд задач по транспортировке грузов, медицинской эвакуации, поиску и спасению, разведке поля боя, радиоэлектронному противодействию и т.д., а во время битвы за Хафджи главной силой, которая быстро сдержала наступление иракских войск и окончательно отбросила их назад, снова были вертолеты.
Во время войны событием, которое действительно оставило глубокое впечатление и продемонстрировало глубокий потенциал вертолетов, стала операция "Кобра". 101-я воздушно-десантная дивизия использовала более 300 вертолетов для выполнения самой масштабной "прыжковой" операции войны - создания передовой оперативной базы "Кобра" на территории Ирака на расстоянии более 100 километров. Впоследствии, опираясь на базу, они отрезали единственный путь отхода для иракских военных, рассеянных за долиной реки Евфрат, а также перехватили иракские войска, бежавшие по дамбовой дороге Хамаль.
Это была, безусловно, самая глубоко значимая тактическая операция наземных войск за все время войны. Она провозгласила, что с этого момента вертолеты вполне способны самостоятельно проводить крупномасштабные операции. Когда толпы иракских солдат выбегали из разрушенных вертолетами укреплений и на коленях просили о сдаче, вертолеты, в свою очередь, сбивали их в группы, как при перегоне скота на западных равнинах, и мнение о том, что "только пехота может в конечном итоге решить исход битвы", теперь было радикально поколеблено этими американскими "летающими ковбоями". Однако первоначально операция по переброске вертолетов была задумана как поддержка бронетанковых частей, которые должны были вести основное наступление, но неожиданный успех вертолетных подразделений привел к тому, что план стал сильно отставать от развития боевой обстановки.
Из-за этого Шварцкопфу пришлось отдать VII корпусу приказ о наступлении за 15 часов до начала операции, и хотя под командованием генерала Фрэнкса скорость продвижения VII корпуса по пустыне была гораздо выше, чем у Гудариана, прославившегося в то время танковыми блицкригами, он [Фрэнкс] не завоевал той хорошей репутации "блицкрига", которая была у предыдущего поколения, а был фактически упрекнут в том, что "продвигался вперед медленно, шаг за шагом, как старуха".
После войны генерал Фрэнкс опроверг критику, прозвучавшую из штаб-квартиры союзников в Эр-Рияде, сославшись на то, что иракская армия все еще обладала боеспособностью.9 Однако в действительности ни критики, ни те, кто их опровергал, не поняли сути проблемы. Причина, по которой мобильность танков под командованием генерала Фрэнкса подвергалась критике, заключалась именно в сравнении с вертолетами. До сих пор нет ни одного боевого примера, который бы показал, что танки любого типа способны выдержать темп боя вертолетов.
На самом деле это касается не только мобильности. Как бывшие "короли сухопутной войны", танки подвергаются сомнению со стороны вертолетов по всем фронтам. По сравнению с танками, которым приходится постоянно преодолевать коэффициент трения земной поверхности, боевое пространство вертолетов находится на уровне деревьев, поэтому на них совершенно не влияют никакие поверхностные препятствия, а их превосходная мобильность нивелирует такой недостаток, как отсутствие тяжелой брони. Точно так же, как мобильные оружейные платформы, их огневая мощь ни в коей мере не уступает танкам, и это представляет собой самый большой кризис, с которым столкнулись танки с тех пор, как они вышли на арену войны с прозвищем "танки". Что еще сложнее для танков, так это энергия, необходимая для организации наступления крупной танковой группы (одна только транспортировка определенного количества танков на плацдарм - огромная головная боль), и риски (при массовом сосредоточении танки крайне уязвимы для упреждающих ударов противника), поэтому у них нет никаких преимуществ по сравнению с вертолетами, которые хороши в рассредоточенном развертывании и концентрированных ударах, и которые можно массировать для участия в обычной войне или рассредоточивать для ведения партизанской войны. По сути, танки и вертолеты - естественные враги, но первые далеко не всегда могут сравниться со вторыми, и даже устаревшие вертолеты AH-1 "Кобра", не говоря уже о вертолетах AH-64 "Танк-киллер", уничтожили во время войны в Персидском заливе до 100 танков, не понеся при этом никаких потерь. Перед лицом мощных ударных возможностей вертолетов кто может продолжать утверждать, что "лучшее оружие для борьбы с танками - это танки? "10
Теперь мы можем сказать, что вертолеты - это настоящие терминаторы танков. Эта новая звезда, постепенно взошедшая над волнами Персидского залива, находится в процессе собственной коронации благодаря выдающимся боевым достижениям в ходе войны в Персидском заливе, и нет сомнений, что это лишь вопрос времени, когда она вытеснит танк с поля боя. Возможно, пройдет совсем немного времени, прежде чем "победа в наземном сражении с воздуха" перестанет быть излишне драматизированным лозунгом, и все больше командиров сухопутных войск приходят к единому мнению на этот счет. Более того, новые концепции "летающей армии" и "летающей наземной войны", в которой вертолет является основным боевым оружием, могут стать стандартным военным жаргоном и появиться в каждом военном словаре.
Еще один игрок, спрятанный за победой
Если не принимать во внимание тот факт, что Буш как главнокомандующий тремя службами, безусловно, знал время начала атаки, то, если смотреть на это просто с точки зрения телевизионных трансляций CNN, весь мир был одинаков с президентом США в том, что они одновременно увидели будоражащее душу начало войны. В эпоху обмена информацией у президента не так уж много особых привилегий, как у обычного гражданина. Именно этим современная война отличается от войн прошлого: сообщения в реальном или почти реальном времени превращают войну в новую программу, за которой обычные люди могут следить непосредственно через СМИ, и таким образом СМИ стали непосредственной и неотъемлемой частью войны, а не просто предоставляют информацию с поля боя. В отличие от прямой трансляции футбольного матча чемпионата мира, все, что видели люди, кроме того, что было ограничено субъективным взглядом телерепортеров (1300 репортеров, отправленных на передовую, были осведомлены о "Пересмотренных правилах, касающихся сообщений о войне в Персидском заливе", которые только что были изданы Пентагоном, поэтому каждый по своему разумению проявлял сдержанность в отношении того, что можно и что нельзя сообщать), также должно было пройти проверку безопасности в совместных новостных бюро, созданных в Дахране и Эр-Рияде.
Возможно, американские военные круги и средства массовой информации усвоили этот урок во время войны во Вьетнаме, когда между ними возникли большие разногласия, но на этот раз информационные агентства и военные прекрасно ладили друг с другом. Есть одна цифра, которая, возможно, очень хорошо иллюстрирует этот вопрос. Из более чем 1300 выпусков новостей за весь период войны только пять были отправлены на рассмотрение в Вашингтон, и четыре из них получили одобрение в течение нескольких часов, а оставшийся материал был отменен самим пресс-службой При согласованном содействии репортеров новостные командиры успешно воздействовали на глаза и уши всего мира, заставляя людей видеть все, что хотели видеть военные, в то время как никто не мог увидеть ничего, что они не хотели, чтобы люди знали. Американская пресса полностью отказалась от своего хваленого нейтралитета, с энтузиазмом присоединившись к антииракскому лагерю и координируя свои действия с американскими военными, подобно выдающемуся комическому акту из двух человек, молчаливо и энергично приходя к одному и тому же сценарию войны, причем сила СМИ и сила союзной армии составляли единую силу в отношении нападения на Ирак11.
Вскоре после того, как Ирак вторгся в Кувейт, в различных СМИ быстро появились сообщения о том, что в Саудовскую Аравию направляются крупные силы США, что заставило иракских военных на границе Кувейта и Саудовской Аравии дрогнуть и незаметно создало необходимый импульс для проведения операции по "заманиванию". За день до начала "Бури в пустыне" западные СМИ вновь раструбили о прохождении американского авианосного флота через Суэцкий канал, что сбило Саддама с толку и заставило его поверить, что в условиях надвигающейся катастрофы американские войска все еще не завершили свое развертывание. Аналогичным образом, без поддержки приукрашивания со стороны СМИ ни одно из так называемых высокотехнологичных вооружений, отправленных для использования в войне в Персидском заливе, не было бы таким потрясающим, как считали люди. На 98 пресс-конференциях, проведенных за весь период войны, люди увидели кадры того, как высокоточные ракеты могут пробить вентиляционные отверстия в здании и взорваться, как "Пэтриоты" перехватывают "Скады" и множество других кадров, которые оставили глубокое впечатление.
Все это стало сильным визуальным шоком для всего мира, включая иракцев, и именно из этого родился миф о необыкновенной силе оружия американского производства, и именно здесь сформировалось убеждение, что "Ирак неизбежно проиграет, а США обязательно победят". Очевидно, что СМИ очень помогли американцам. Можно сказать, что, намеренно или нет, американские военные и западные СМИ объединили усилия, чтобы создать петлю для виселицы саддамовского Ирака. В пересмотренном после войны "Оперативном плане" американцы не преминули заметить, что "сила сообщений СМИ смогла оказать драматическое влияние на стратегическое направление и масштаб военных операций", а в недавно разработанном полевом руководстве FM10O-6 (Информационные операции) на примере войны в Заливе СМИ идут еще дальше. Похоже, что во всех будущих войнах, в дополнение к основному методу военных ударов, сила средств массовой информации будет все чаще становиться еще одним игроком в войне и играть роль, сравнимую с ролью военных ударов в продвижении хода войны.
В отличие от пропаганды на поле боя, которая имеет чрезмерно субъективный оттенок и легко отвергается противником или нейтральными лицами, СМИ, ловко маскирующиеся под объективные репортажи, оказывают тихое воздействие, которое трудно оценить. В Персидском заливе, подобно тому как союзные войска во главе с США лишили Ирак права на военное слово, могущественные западные СМИ лишили его права на политическое слово, на защиту и даже на сочувствие и поддержку, и по сравнению со слабым голосом иракской пропаганды, изображавшей Буша "великим сатаной", который не может искупить свою вину, образ Саддама как разъяренного агрессора был разыгран гораздо убедительнее. Именно однобокие средства массовой информации вместе с однобокими военными силами нанесли Ираку жестокий двойной удар на поле боя и в моральном плане, что и предопределило поражение Саддама.
Однако влияние СМИ всегда было обоюдоострым мечом. Это означает, что, будучи направленным на врага, в то же время на другом фронте оно может быть острым мечом, направленным на самого себя. Согласно информации, которая была обнародована после войны, причиной того, что наземная война внезапно прекратилась через 100 часов, было то, что Буш, находясь под влиянием поспешной оценки хода войны, которую дал по телевидению сотрудник службы новостей на поле боя, позже принял столь же поспешное собственное решение, "резко сократив время от принятия стратегического решения до завершения войны "12."В результате Саддам, чьи дни были сочтены, избежал верной смерти, а для пришедшего позже к власти Клинтона осталась череда операций "Гром пустыни", которые в итоге оказались неудачными. Влияние СМИ на ход войны становится все более масштабным и все более непосредственным, вплоть до того, что даже такие важные решения президента сверхдержавы, как, например, решение о прекращении боевых действий, в значительной степени обусловлены реакцией на одну-единственную телевизионную программу. Отсюда можно понять, какое значение имеют средства массовой информации в современной общественной жизни. Можно без преувеличения сказать, что некоронованный король сегодня стал главной силой, способной выиграть любую битву. После того как "Буря в пустыне" пронеслась над Персидским заливом, больше невозможно было полагаться только на военную силу без участия средств массовой информации для достижения победы в войне.
Яблоко с многочисленными секциями
Как война, характеризующаяся интеграцией технологий, которая завершила старую эпоху и открыла новую, "Буря в пустыне" - это классическая война, которая может служить всеобъемлющим источником вдохновения для военных всех стран. Любой человек, которому нравится вникать в военные вопросы, неизменно может извлечь из этой войны какие-то уроки, независимо от того, на каком ее уголке он сосредоточится. Исходя из этого, мы называем эту войну, которая имеет множество значений в отношении ее опыта и уроков, "многосекционным яблоком". Более того, секционные виды этого яблока далеко не ограничиваются теми, о которых мы уже говорили, и стоит только подойти к нему с хорошо отточенным интеллектом, чтобы в любой момент перед глазами возник неожиданный секционный вид.
Когда президент Буш с праведным негодованием говорил Соединенным Штатам и всему миру о моральной ответственности за Кувейт, ни один ответственный экономист не мог предположить, что для покрытия военных расходов на эту войну Соединенные Штаты предложат типичную программу "разделенной ответственности" A-A, запустив тем самым новую форму разделения расходов на ведение международной войны и разделения счета. Даже если вы не бизнесмен, вы должны восхищаться таким духом Уолл-стрит.13
Психологическая война - действительно не новая тактика, но что было новым в психологической войне в "Буре в пустыне", так это ее креативность. После сброса чрезвычайно мощной бомбы самолеты сбрасывали пропагандистские листовки, предупреждая иракских солдат за несколько километров, которые дрожали от бомбежек, что следующая бомба - их очередь! Одного этого действия было достаточно, чтобы иракские части, объединенные в дивизии, развалились. В лагере для военнопленных один из командиров иракской дивизии признался, что воздействие психологической войны на моральный дух иракцев уступало только бомбардировкам союзных войск14.
Когда началась война, A-10 рассматривался американцами как устаревший штурмовик, но после создания так называемого "смертельного союза" с вертолетом "Апач", уничтожая иракские танки в больших масштабах, он предотвратил свое собственное уничтожение, достигнув того, что стал одной из множества ослепительных звезд в воздухе над Персидским заливом. Сочетая далеко не самое совершенное оружие с другими видами вооружений, они на самом деле добились таких чудесных результатов, и разработка и применение этого оружия может служить вдохновением, которое трудно выразить в нескольких словах. Что касается генерала Макпика, который был поспешно назначен начальником штаба ВВС незадолго до начала войны, то в "этом яблоке" остались следы от его деятельности во время войны, когда он смог осуществить свою мечту о разрушении барьеров между стратегическими и тактическими ВВС и создании смешанных авиакрыльев, а также от использования им после войны подхода "вычесть семь и прибавить четыре" для проведения самой оригинальной реформы командной структуры ВВС за всю ее историю.
То есть, ликвидировав семь командований ВВС, включая стратегическое, тактическое, транспортное, материально-технического обеспечения, систем, связи и безопасности, он объединил их в четыре командования воздушного боя, мобильности, материальных средств и разведки.15 Трудно представить, как коллеги генерала Макпика восприняли бы столь смелое нововведение, если бы не было войны в Персидском заливе.16 Однако те из нас, кто был сторонним наблюдателем во время войны в Персидском заливе, не имеют возможности извлечь из нее просветление, уроки и так далее, и так далее, и так далее.
Если довести эту тему до конца, мы увидим, что у этого яблока есть еще больше аспектов, но далеко не все из них можно выделить или обвести кружком. По правде говоря, недостатков и сомнительных аспектов у него почти столько же, сколько достоинств, но, тем не менее, это не может заставить нас относиться к нему с малейшим презрением. Несмотря на то что это была война, богатая последствиями, ее все же нельзя считать энциклопедией современной войны, по крайней мере, она не дает нам никаких полностью готовых ответов относительно будущих военных действий. Однако, в конце концов, она представляет собой первое и наиболее концентрированное применение большого количества новых и передовых видов оружия с момента их появления, а также полигон для революции в военном деле, вызванной этим, и этого достаточно, чтобы заслужить место классики в истории войн, а также предоставить совершенно новый очаг для наших начинающих мыслителей. 🌳
-----
1. См. "Война в Персидском заливе - окончательный отчет Министерства обороны Конгрессу", "Оборона в новом веке: опыт и уроки войны в Персидском заливе" и другие исследовательские отчеты.
2. В первой главе ("Уникальная война") исследовательского отчета "Военный опыт и уроки войны в Персидском заливе", подготовленного Центром стратегических и международных исследований США, говорится: "На самом деле, уникальность войны в Персидском заливе в очень большой степени мешает нам извлечь из нее уроки и опыт... на самом деле, насколько важный, долгосрочный опыт и уроки могут быть извлечены из войны в Персидском заливе - это главный вопрос". (Война в Персидском заливе, том 2, Военно-научное издательство, внутреннее издание 1992 года, стр. 155).
После войны в Персидском заливе люди в китайской армии, которые были сильно потрясены с самого начала, почти полностью приняли взгляды западных военных кругов, и на данный момент среди них есть довольно много тех, кто начинает переосмысливать уроки и опыт войны в Персидском заливе. (Конмилит, ноябрь 1998 г., № 262).
3. Антисаддамовский альянс в арабском мире был сосредоточен вокруг Саудовской Аравии, Египта и Сирии. По словам генерала Халида, командовавшего союзными войсками в "Буре в пустыне", Ирак представлял для них огромную угрозу, поэтому "у нас нет другого выбора, кроме как обратиться за помощью к дружественным силам, в частности к Соединенным Штатам". (См. "Воин пустыни", издательство "Военные переводы", стр. 227) Американцы также очень серьезно относились к этому союзу. Подробности см. в "Приложениях к окончательному отчету Министерства обороны Конгрессу", № 9, "Строительство, координация и борьба альянса".
4. В главе 2 ("Военная опора США") исследовательского отчета "Военный опыт и уроки войны в Персидском заливе", подготовленного Центром стратегических и международных исследований США, отмечается, что "эта война без сомнения продемонстрировала, что в вопросах политики или материально-технической поддержки американские вооруженные силы должны полагаться на дружественные государства и союзников. Без значительной помощи других стран Соединенные Штаты не смогут провести ни одной крупной чрезвычайной операции. За исключением небольших операций, вариант "действовать в одиночку" в принципе неприменим, и все решения в области дипломатии и оборонной политики должны основываться на этом понимании". (Там же).
5. В исследовательском отчете о войне в Персидском заливе, подготовленном Л. Аспином и В. Дикинсоном для Палаты представителей, высоко оценивается "Закон о реорганизации Министерства обороны Голдуотера-Николса": "Закон о реорганизации Министерства обороны Голдуотера-Николса гарантировал, что три военные службы объединятся для ведения одной и той же войны". В докладе также приводится цитата министра обороны Чейни, который заявил, что этот закон "является законодательным актом с наиболее далеко идущими последствиями для Министерства обороны со времен "Закона о национальной безопасности". "Генералы в армии также высоко оценили его: адмирал ВМС Оуэнс, бывший заместитель председателя Объединенного комитета начальников штабов, назвал "Закон о реорганизации Министерства обороны по Голдуотеру-Николсу" "одной из трех великих революций в военном деле США", и "этот закон предусматривал, что во всех конфликтах борьба будет вестись объединенными силами, а также уточнял, что начальники и штабы служб больше не являются боевыми командирами. Боевыми командирами являются пять главнокомандующих на театрах военных действий". (Журнал Национального университета обороны, № 11, 1998, с. 46-47; Конмилит, № 12, 1998, с. 24).
6. Генерал Меррилл Макпик, возглавлявший ВВС во время войны в Персидском заливе, заявил, что это была "война, в которой широко использовалась воздушная мощь и победа была достигнута американскими и многонациональными военно-воздушными силами", а также "это была первая в истории война, в которой воздушная мощь была использована для разгрома наземных сил" (Air Force Journal (U.S.), May 1991). В своем заявлении перед началом войны его предшественник Майкл Дж. Дуган отметил, что "единственный способ избежать большого кровопролития в наземной войне - это использовать ВВС". Хотя Дугана сочли превысившим свои полномочия и сняли с должности, его взгляды вовсе не были ошибочными.
7. Будь то отчет Министерства обороны или доклад Л. Аспина Палате представителей, оба они дают высокую оценку "приказу о воздушных задачах", утверждая, что "приказ о воздушных задачах организовал точно спланированное, интегрированное воздушное сражение".
8. По прогнозам российских и западных военных специалистов, "сегодня продолжительность жизни танка как индивидуальной цели на поле боя не превышает 2-3 минут, а на открытой местности в составе батальона/роты - 30-50 минут". Несмотря на подобные оценки экспертов, в большинстве стран танки по-прежнему являются основным оружием ("Солдат" (Россия), № 2, 1996). В статье "Будущее бронетанковой войны" Ральф Питер утверждает, что "летающие танки" - это то, чего люди хотели уже давно, но если учесть рациональное использование топлива, а также физические и психологические факторы во время боя, то в будущем все равно нужны наземные системы". Учитывая, что боевые вертолеты уже представляют собой концентрацию различных характеристик, которые мы представляли себе для летающих танков, мы считаем, что боевые вертолеты могут дополнить бронетехнику, но не заменить ее". (Parameters, Fall 1997).
9. Into the Storm: A Study in Command - книга, которую генерал Фрэнкс написал после выхода в отставку. В ней он говорит о том, что скорость, с которой VII корпус пересек пустыню, не была ошибкой, и что критика из Эр-Рияда была необоснованной. (См. Army Times (U.S.), 18 августа 1997 г.).
10. См. "Приложение к окончательному отчету Министерства обороны перед Конгрессом", с. 522.
11. См. "Приложение к окончательному отчету Министерства обороны перед Конгрессом", раздел 19, "Новостные сообщения".
12. Полевой устав армии США FM100-6 "Информационные операции" раскрывает подробности этого драматического события (см. с. 68-69). Телевизионные репортажи о "шоссе смерти" также повлияли на слишком раннее завершение войны. (Joint Force Quarterly, Fall-Winter edition, 1997-98).
13. В разделе 16 "Приложения к окончательному отчету Департамента обороны Конгрессу" специально обсуждается вопрос "разделенной ответственности". Вопреки общему мнению, главной причиной, побудившей США заставить своих союзников разделить расходы на войну, был не экономический фактор, а скорее политические соображения. В книге "Соперничество XXI века" Лестер Туроу отмечает, что, если говорить о 61 миллиарде долларов, в которые обошлась война, то "по сравнению с годовым ВВП в шесть триллионов долларов эти расходы едва ли стоили упоминания". Причина, по которой они хотели, чтобы те страны, которые не отправили на войну боевой персонал, оказали финансовую помощь, заключалась исключительно в том, чтобы убедить американскую общественность в том, что война ведется не только Америкой, но и является совместной операцией".
14. В журнале "Специальные операции" майор Джейк Сэм [как опубликовано] рассматривает обстоятельства психологической войны, которую вела 4-я псиопгруппа во время войны в Персидском заливе. (См. "Специальные операции", октябрь 1992 г.). В декабрьском номере журнала американских военных Journal of Eastern Europe and Middle Eastern Military Affairs за 1991 год также есть статья, посвященная психологической войне во время войны в Персидском заливе.
15. Начальник штаба ВВС Макпик выступил за использование "смешанных крыльев", состоящих из нескольких видов самолетов, чтобы заменить крылья, состоящие только из одного вида самолетов. Он заявил: "Если бы мы сегодня действовали в Саудовской Аравии, мы бы больше не использовали крылья, оснащенные 72 F-16, а скорее крыло, состоящее из нескольких штурмовиков, истребителей ПВО, самолетов-постановщиков помех, летающих вне зоны ПВО, "Диких ласок", самолетов-заправщиков и т. д. ... Эта тактика может пригодиться, когда в каком-нибудь регионе мира разразится вооруженный конфликт". (ВВС (журнал США), февраль 1991 г.).
16. Министр ВВС США Дональд Райс заявил, что "война в Персидском заливе очень хорошо объяснила этот момент (опыт): Воздушная мощь может внести наибольший вклад во время единого и комплексного планирования и проведения боевых операций". Генерал Майкл Лоу [как опубликовано], командующий Тактическим воздушным командованием, отметил, что "использование различных терминов, таких как "стратегия" и "тактика", для ограничения типов и задач авиации препятствует усилиям по развитию воздушной мощи, и на данном этапе мы должны провести организационные и структурные реформы". (См. Руководство ВВС AFM1-1 "Основные аэрокосмические теории ВВС США", стр. 329, сноска 8). Заместитель начальника штаба ВВС США по программам и операциям Дженни В. Адамс (Jenny V. Adams) [так опубликовано] считает, что урок, который можно извлечь из войны в Персидском заливе, заключается в том, чтобы "модифицировать, а не пересматривать наши боевые уставы". Заместитель начальника штаба ВВС США по логистике и инженерному обеспечению Генри Вэйциляо (Henry Weiqiliao) [как опубликовано] также одобряет проведение реформ, направленных на сокращение слабых звеньев в сфере обеспечения. См. Jane's Defense Weekly, 9 марта 1991 г.

Глава 4. 
Что получат американцы, прикоснувшись к слону? 
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Воздушный бой стал решающим фактором победы в войне против Ирака. Было эффективно использовано высокотехнологичное оружие, и не только благодаря ему воздушные и наземные войска показали выдающиеся результаты в бою, но и благодаря ему силы ООН смогли сохранить столь низкий уровень потерь и смертности.
Лес Аспин
Война в Персидском заливе стала крупнейшим военным уловом Соединенных Штатов за последние несколько десятилетий. Когда война только закончилась, американские военные, члены Конгресса и различные общественные организации начали детально изучать этот улов с разных точек зрения. Из каждого из представленных ими отчетов и каждого из шагов, предпринятых впоследствии американскими военными, видны огромные достижения этого изучения. Более того, все эти достижения чрезвычайно ценны для армий и военных всего мира, и с их изучением нельзя медлить. Поскольку националистические инстинкты американцев, которыми я особенно восхищаюсь, особенно ярко проявляются в давнем сектантстве, существующем среди военных служб, в исследовании обязательно возникнут теоретические слепые пятна и ошибки мышления, вплоть до того, что грандиозное военное исследование превратится в слепого, пытающегося определить размер слона. Эта тема требует нашего четкого переосмысления и не должна рассматриваться как повод для отрицания ее ценности. Но что же, в конце концов, американцы хотят почувствовать на этом большом звере? Давайте сначала посмотрим на него.
Рука, протянутая под военным забором (Каждая вооруженная служба смотрит на войну по-разному)
Забор, возведенный между армией и флотом США со времен Гражданской войны, не только не был ликвидирован после рождения ВВС США, но и стал забором, разделяющим три рода войск. Она стала исторической хронической болезнью, доставляющей головную боль президенту и Пентагону. И хотя во время войны в Персидском заливе был применен эффективный "метод реорганизации", это был не столько продуманный способ докопаться до корня проблемы, сколько целесообразная мера, позволяющая найти временное решение в свете этого невидимого препятствия. Как только все улеглось и все войска вернулись домой, двери, как и прежде, закрылись, и все разошлись по своим делам. Тем не менее высокопоставленные офицеры во главе каждого из трех родов войск, безусловно, не являлись заурядным поколением тупого неизменного руководства. Ход и результаты, ожидаемые от войны в Персидском заливе в то время, когда она потрясла весь мир, глубоко потрясли и этих политиков "Бури в пустыне".
Ошеломленное чувство утраты противника, возникшее в результате распада Советского Союза, а также возрожденное стремление утвердить Соединенные Штаты в авангарде нового мирового порядка заставили этих лидеров четко осознать необходимость срочного реформирования вооруженных сил, хотя они все еще не собирались отказываться от своих предрассудков. Если говорить о каждом из сменявших друг друга в 1990-е годы боевых уставов, то их отправные точки без исключения были установлены на основе множества новых впечатлений и уроков, полученных в ходе войны в Персидском заливе. Как "в глазах тысячи людей - тысяча взглядов", так и то, что разворачивалось в глазах трех родов войск США, было тремя разными войнами в Персидском заливе. В этой войне, которая была не только последней войной старых времен, но и инаугурационной войной современности, каждая из трех ветвей придерживалась своих аргументов и прилагала все усилия, чтобы найти доказательства, наиболее выгодные для своей ветви, вряд ли понимая, что рука, протянутая из-за военной стены, не сможет сделать головы или хвосты из такого большого слона, как война в Персидском заливе.
Генерал Салливан почувствовал, что, возможно, является негибкой слоновьей ногой. Хотя в глазах этого офицера, который на момент войны в Персидском заливе был помощником начальника штаба армии и стал начальником штаба только после того, как война длилась уже несколько месяцев, выступление армии США во время "Бури в пустыне" было небезынтересным, но его точно нельзя было назвать выдающимся. Особенно по сравнению с 38 днями бессмысленных и беспорядочных бомбардировок ВВС, четыре дня наземных боевых действий не смогли принести долгожданную славу вооруженным силам. Как человек, досконально знающий каждое ключевое звено армии, он лучше других понимал, где кроется суть этих вековых вооруженных сил в этой эпохальной войне. Хотя престиж армии США был на пике, когда он занял свой пост в "Буре в пустыне", она превратилась в еще более мощную военную силу, которой не с кем было сражаться, потому что Советская армия сократилась и факты были известны. Однако он по-прежнему прозорливо передавал пророческую заботу о простых людях. Больше всего его беспокоило то, что после внезапного ослабления напряжения холодной войны структура армии начнет проявлять признаки старения, а политики, жаждущие получить дивиденды мира, сделают его армию неспособной перешагнуть порог XXI века и сохранить лидирующие позиции среди армий мира в начале нового тысячелетия.
Единственный способ возродиться - проглотить очень сильное лекарство и полностью переделать себя. С этой целью он выдвинул предварительные планы создания совершенно новой "армии XXI века", в которой армия США будет переделана на всех уровнях, "от окопов до заводов".1 Чтобы максимально уменьшить распространение влияния плохой бюрократической практики на различных организационных уровнях, он первоначально создал "Луизианскую ударную оперативную группу" численностью всего 1100 человек под своим непосредственным командованием, которая использовала опыт и уроки войны в Персидском заливе для формирования этих специальных сил, часто называемых "оцифрованными силами". Кроме того, он использовал ее успешные ловкие маневры, чтобы вывести армию на рубеж информационной войны, одним шагом продвинувшись на передний край вооруженных сил, тем самым ведя армию по пути смелых инноваций, а также сложных ожиданий будущего. На протяжении всего процесса он не давал понять, что в проведении столь привлекательной реформы все еще скрыты эгоистические мотивы вооруженных сил - размер пирога военных расходов сократился за последние несколько десятилетий, и кусок, отрезанный для армии, был больше, чем у других родов войск. Преемник Салливана, генерал Реймер, также хорошо знал этот путь и продолжил реформы на основе чертежей, разработанных его предшественником2.
Всем известно, что создание оцифрованных сил потребовало больших затрат, но еще более проницательным со стороны Салливана и Реймера было то, что трата больших денег была вызвана именно стремлением получить больше денег. От "Армии XXI века" к "Армии после 2010 года", а затем к "Армии будущего" требовалось сделать два шага, чтобы совершить три полета. Используя в качестве приманки довольно убедительную цель развития, они привлекли поддержку Капитолийского холма и еще больше военных расходов на создание армии. Что касается тех политиков, которые были абсолютно невежественны в военных вопросах и не могли в обязательном порядке сделать новые выводы и методы победы перед лицом генералов, то они в основном боялись выставить себя дураками, и поэтому никто не осмеливался делать безответственные замечания человеку, который вполне мог стать следующим президентом.
На самом деле, сколько бы шумихи ни вызвала "оцифрованная сила", время, когда кто-либо сделает окончательный вывод об обоснованности этого плана, еще далеко. Другие не говорят, что это всего лишь стандартный метод армии США, подобный закупке нового оружия, которая проходит путь от предполагаемого требования военных до производства в промышленном секторе, а затем возвращается к военным для испытаний - процесс, который может занять до 10 лет. Однако два ритма, которые не могут работать вместе - "правило 18 месяцев" для компьютерных разработок и "правило 60 дней" для сетевых технологий - делают очень трудным для "оцифрованных сил" завершение разработки технологии и создание военной силы, превращая ее в вершину, вращаемую постоянно меняющимися новыми технологиями. В усталости от всего этого не только неизвестно, каким курсом идти, но и ничего не делается, ничего не достигается.3 Уже одно это обстоятельство, связывающее судьбу вооруженных сил с популярностью определенного типа технологий, смелый план с передовыми характеристиками, не дает возможности действительно стать единственным дорожным указателем, определяющим будущее развитие армии. Более того, кто сейчас осмелится с уверенностью утверждать, что в будущих войнах эти большие расходы не приведут к созданию электронной линии Мажино, слабой из-за чрезмерной зависимости от одной технологии4?
Что касается ВВС, то прямолинейный генерал Дуган был освобожден от должности, а войска ВВС под командованием генерала армии в течение всей операции "Буря в пустыне" не помешали стать большими победителями в войне в Персидском заливе.5 "Глобальное присутствие, глобальная мощь" - основополагающий принцип вооруженных сил - впервые выдержал испытание войной, а ВВС стали силой, способной самостоятельно добиваться успеха в стратегических и боевых атаках на любом фронте, и их положение никогда не было таким блестящим, как сейчас.6 Это даже придало самодовольному генералу Макпику и его преемнику решимости пойти еще дальше. Они считают, что одной победы достаточно, чтобы с этого момента занять ведущую роль в вооруженных силах. Военно-воздушные силы, которые 50 лет назад превратились в придаток армии, больше не находятся в неведении - у них внезапно выросли крылья, когда они коснулись слона в Персидском заливе.
Несмотря на то что начальник штаба ВВС Фоглман и начальник штаба сухопутных войск Реймер были единомышленниками и, пройдя через войну в Персидском заливе, "оба рода войск глубоко понимали суть военных операций 21 века", "отношения между СВ и ВВС стали напряженными, когда оба рода войск попытались проработать детали и применение уроков, полученных в ходе войны в Персидском заливе "7."Причина очень проста: ни ВВС, чьи крылья становились все более сильными, ни армия, считавшая себя властью номер один под небесами, не желали передавать право контроля над оперативным командованием другой стороне. Придерживающиеся каждой из этих позиций были, казалось бы, оправданы, но, преодолев их, можно было обнаружить, что это была совершенно не выгодная военная борьба, в результате которой каждая встреча военачальников для изучения совместных операций превращалась в пустую формальность и ни один из новых опытов, полученных в ходе войны в Персидском заливе, не был полностью и эффективно распространен между ними. Чтобы понять это, достаточно взглянуть на последовательные сборники и нормативные документы, выпущенные ВВС и армией после окончания войны.
Следует отметить, что после войны действия ВВС, конечно, не ограничивались борьбой за власть и прибыль с другими видами вооруженных сил. Главным компонентом "Бури в пустыне" был ответ на успешный опыт кампаний воздушного нападения - они реорганизовали все войска воздушного боя в смешанные крылья в соответствии с уже проверенными эффективными моделями. Затем они использовали метод вычитания семи и добавления четырех для полной реорганизации всего механизма управления ВВС. В настоящее время они проводят испытания по созданию экспедиционных сил ВВС, способных в течение 48 часов достичь любой зоны боевых действий в мире и сохранять боеспособность на протяжении всего периода кризиса и конфликта. ВВС, которые все это время демонстрировали огромный энтузиазм в области электронной и даже информационной войны, взяли на себя инициативу по созданию центра информационной войны ВВС еще до того, как Салливан создал "цифровые" силы. Очевидно, что эти действия напрямую связаны с результатами войны в Персидском заливе. Остается только сожалеть, что столь удачная попытка не смогла вырваться за пределы военных границ, в результате чего старый клич о "совместных военных операциях" так и остался лозунгом. Но все это не помешало генералам ВВС США последовать примеру своих армейских коллег и использовать позитивные изменения внутри вооруженных сил и позитивную борьбу за их пределами в качестве двух колес, которые будут продвигать интересы их собственного рода войск. Застойные вооруженные силы без свежих планов - это те, которые не смогут украсть хорошую долю из карманов конгрессменов, распоряжающихся ассигнованиями на военные нужды. В связи с этим у ВВС есть своя таблица умножения ["сяоцзюцзю" 1420 0046 0046]8.
В условиях обострения бюджетной борьбы в армии системы вооружений для космических полетов являются мощным козырем ВВС. Несмотря на то, что система "звездных войн", выдвинутая президентом Рейганом, в самом начале оказалась блефом, а спустя два президентских срока так и не обрела настоящего боевого потенциала, энтузиазм американцев в отношении создания боевой космической мощи никогда не ослабевал.9 Опираясь на этот энтузиазм, многие начальники штабов ВВС добивались максимально возможного военного финансирования своих вооруженных сил. Вероятно, только небесам известно, будет ли американская космическая летная мощь такой, как сказал генерал Эстес: "То, что космические летные войска продемонстрировали в войне в Персидском заливе, доказало, что они обладают потенциалом для самостоятельной службы".
Если война в Персидском заливе действительно воспринимается как большой слон, то можно сказать, что передний плавник ВМС США едва касается шерсти слона, что равносильно тому, что он вообще не касается слона. Возможно, именно поэтому исторически наиболее болезненная трансформация стратегической теории ВМС США началась с домашнего плавания гордых и высокомерных моряков, соскочивших с холодной скамьи "войны в Персидском заливе". Эти страдания в полной мере терзали полтора года тех военнослужащих, у которых росли жабры. После этого на стол командующего флотом легла "Белая книга" под названием "С моря на сушу", выдвинутая несколькими подполковниками и полковниками. Этот документ явно расходился с вероучением и всеми старыми правилами духовного наставника американского флота Мэхэна.
Решающие сражения на океане за господство над морями больше никогда не должны рассматриваться как вечно неизменная священная миссия флота. Впервые поддержка боевых действий в прибрежных и сухопутных районах станет его главной обязанностью. Это так же хорошо, как превратить длиннохвостых акул, бороздящих океанские глубины, в короткомордых крокодилов, барахтающихся в трясине. Что еще более удивительно, так это то, что подобные неортодоксальные мнения зашли так далеко, что получили совместные подписи глав ВМС, боевых командиров и командиров Корпуса морской пехоты, став самым значительным военно-морским документом со времен работы Мэхэна "Влияние военно-морской мощи на историю". Внезапные смелые стратегические изменения обеспечили важный поворот к лучшему для этой силы, которая искала путь к восстановлению на фоне больших перемен в мировой структуре.
Хотя цели, которые ставит перед собой ВМФ, не столь радикальны, как у армии, и не столь амбициозны, как у ВВС, его преобразования, очевидно, более фундаментальны и более полны. Проводя свои расчеты, ВМС, которые ничуть не уступают армии и ВВС, конечно же, хотят убить двух зайцев одним выстрелом - преобразовать себя и побороться за военное финансирование. Однако вооруженные силы, не игравшие значительной роли в крупной войне, должны выдвинуть очень привлекательный план и провести самые тщательные реформы, если они хотят быть уверенными в том, что получат фиксированный кусок пирога послевоенных льгот, а также амбициозно пытаться получить больший кусок. Поэтому через два года после выдвижения "С моря на сушу" ВМС снова выпустили новую Белую книгу "Передовая позиция... С моря на сушу "10 и влили в стратегию ВМС новые гормоны, такие как более энергичные "Существование передовой позиции", "Развертывание передовой позиции", "Боевые действия передовой позиции".
Еще через два года боевой командир флота адмирал Борда выдвинул "Военно-морские концепции на 2020 год". После того как Борда покончил с собой, чтобы искупить погубленную им честь своих солдат, его преемник, адмирал Джонсон, следовал установленным правилам и продвигал реформы, начатые всеми его предшественниками. Он назвал "сдерживание и предотвращение конфликтов в мирное время и завоевание победы в военное время" тремя основными обязанностями ВМС США в XXI веке. Что никогда не менялось, так это то, что он, как и его предшественники, во всех без исключения предложенных им планах рассматривал ВМС в качестве оси. На этот раз он рассуждает так: среди множества зарубежных боевых задач, которые решают американские вооруженные силы, армии для развертывания необходимо заручиться поддержкой из многих регионов, а ВВС чрезвычайно зависимы от баз других стран. Только ВМС обладают свободой действий в любом морском пространстве. Используя возможности многочисленных средств для проникновения в бой, естественно, получается, что ВМС должны стать ядром объединенных боевых сил. Мысли этого адмирала предельно ясны. При наличии консенсуса в отношении его теории со стороны трех командующих и Министерства обороны, а также логического мышления, вероятным результатом станет предпочтение его рода войск в получении бюджетных ассигнований. Согласно информации о бюджете национальной обороны США на 1998 год, за последние десять лет, в ходе устойчивой тенденции сокращения военных расходов США, ВМС и Корпус морской пехоты - два направления в вооруженных силах, на которые расходы сократились меньше всего. Командующие ВМС всегда получали то, что хотели.11
То, что проанализировано и изложено выше, - это общее направление развития вооруженных сил США с момента окончания войны в Персидском заливе и текущая ситуация раскола между родами войск. Возможно, вас тронет вся та кропотливая работа, которую проделали американские военные, чтобы подвести итоги этой войны, и, возможно, на вас повлияют различные методы, принятые американскими военными для защиты интересов вооруженных сил. Однако в то же время вы можете глубоко сочувствовать тому, что так много выдающихся солдат и замечательных умов оказались разделены внутри военной ограды, прижимаясь друг к другу и противодействуя друг другу до такой степени, что каждая из этих вооруженных служб с сильными взглядами в конце концов все же сформировала американскую армию, весь темп которой был нарушен неуверенными сигналами горна.
Болезнь экстравагантности и ноль жертв
Масштабное применение дорогостоящего оружия для достижения целей и сокращения потерь без подсчета затрат - такая война, которую могут вести только богатые люди, является игрой, в которой хорошо разбираются американские военные. "Буря в пустыне" еще раз продемонстрировала неограниченную расточительность американцев в войне, которая уже превратилась в зависимость. Самолеты, стоимость которых в среднем составляет 25 миллионов долларов США каждый, за 42 дня нанесли 11 000 бессмысленных и беспорядочных бомбовых ударов, уничтожили генеральный штаб обновленной Социалистической партии каждой управляемой ракетой "Томагавк" стоимостью 1,3 миллиона долларов США, прицелились в окопы высокоточными управляемыми бомбами стоимостью в десятки тысяч долларов США.США... Даже если бы американские генералы сразу поняли, что не стоит так много тратить на этот безудержный боевой банкет стоимостью 61 миллиард долларов США, используя столь показной стиль боя "атакующих птиц золотыми пулями", их чрезмерная расточительность все равно не была бы предотвращена. Бомбардировщик американского производства - это как летающая гора золота, более дорогая, чем многие его цели. Разве попадание тоннами американских долларов по вполне возможно незначительной цели не должно вызывать у людей подозрений? Кроме того, в течение 161 дня на передовую из Америки и со всей Европы днем и ночью доставлялось более 52 000 человек и свыше 8 000 000 тонн товаров и материалов, включая тысячи солнечных шляп, давно списанных на каком-то складе, и ящики с американскими фруктами, гниющими в Эр-Рияде. Генерал-майор Пагонис, командующий, отвечающий за материально-техническое обеспечение, называет такие масштабные хаотичные и экстравагантные действия по обеспечению безопасности "возможно, исторически неслыханными" военно-морскими операциями. Однако, если верить ярким заявлениям Министерства обороны США, это аналогично тому, как если бы все жилые помещения столицы штата Миссисипи Джексона были перевезены в Саудовскую Аравию. Из всех солдат мира, пожалуй, только американцы сочли бы это необходимой экстравагантностью для того, чтобы выиграть одну войну.12
Именно этот момент вызывает странное удивление. Однако Пентагон, полностью переделанный Макнамарой в духе коммерции, все это время мог только оценивать бесчисленные расходы на войну в стиле "люкс".13 Даже Комитет по делам вооруженных сил Палаты представителей, организация, которая часто ведет словесную войну с четырехзвездными генералами из-за денег, даже словом не обмолвилась о поразительных расходах на эту войну. В соответствующих отчетах о расследовании войны в Персидском заливе ключевой эффект высокотехнологичного оружия получил почти все одинаково высокие оценки. Министр обороны Чейни заявил, что "мы полностью опережаем одно поколение в области оружейных технологий", а конгрессмен Аспин ответил, что "преимущества, продемонстрированные высокотехнологичным оружием, превзошли наши самые оптимистичные оценки". Если вы не можете разобрать подтекст моих похвал и думаете, что они лишь гордятся тем, что американские военные полностью реализовали свои военные цели, победив Ирак с помощью высокотехнологичного оружия, то вы можете подумать, что это типичная чепуха, которую говорят двое, придерживающиеся разных мнений относительно способности технологий принести успех, и вы также еще не до конца понимаете смысл войны американского типа. Вы должны знать, что это страна, которая никогда не была готова платить ценой жизни и, более того, всегда стремилась к победе любой ценой. Появление высокотехнологичного оружия теперь может удовлетворить эти экстравагантные надежды американского народа. Во время войны в Персидском заливе из 500 000 военнослужащих погибло всего 148 человек, а ранено было 458. Цели, о которых долгое время только мечтали, были почти реализованы - "без потерь".
Со времен войны во Вьетнаме и военные, и американское общество почти до болезненного состояния чувствительны к человеческим жертвам во время военных операций. Сокращение потерь и достижение военных целей стали двумя равными весами на американских военных весах. Простые американские солдаты, которые должны быть на поле боя, теперь стали самой дорогой охраной на войне, как драгоценные фарфоровые чаши, которые люди боятся разбить. Все противники, которые вступали в бой с американскими военными, вероятно, усвоили секрет успеха: если у вас нет возможности победить эту силу, вы должны убить ее рядовых солдат.14 Этот тезис, взятый из доклада Конгресса США, где подчеркивается, что "сокращение потерь является высшей целью при разработке плана", может быть подтвержден однозначно. "Стремление к нулевым потерям", этот совершенно не вызывающий сострадания простой лозунг, на самом деле стал главным мотивирующим фактором в создании экстравагантной войны в американском стиле. Поэтому бесконтрольное использование самолетов-невидимок, высокоточных боеприпасов, новых танков и вертолетов, дальние атаки и массированные бомбардировки - все это оружие, как и уловки, чтобы не было двойных целей, которые в то же время несут в себе противоречия - должно привести к победе без потерь.
Война, построенная на такой основе, может быть похожа только на убийство курицы ножом для быка. Ее высокотехнологичные, высокоинвестиционные, высокозатратные и высокоокупаемые характеристики делают требования к военной стратегии и боевому мастерству гораздо ниже, чем требования к технологическим характеристикам оружия. Даже в успешных войнах такого масштаба нет ни одного выдающегося сражения, которое можно было бы похвалить. По сравнению с передовыми технологиями, которыми они обладают, американские вооруженные силы явно находятся в технологическом застое и не умеют использовать возможности, предоставляемые новыми технологиями для создания новых военных тактик. Помимо эффективного использования передового технологического вооружения, мы не уверены, насколько велика разница между военной мыслью, проявленной в этой войне американцами и другими странами. По крайней мере, разница не может быть больше, чем разница между их вооружениями. Возможно, именно поэтому эта война не смогла стать шедевром военного мастерства. Вместо этого она во многом превратилась в роскошную международную ярмарку высокотехнологичного оружия, представителем которого были Соединенные Штаты, и, как следствие, положила начало распространению болезни американской военной экстравагантности в мировом масштабе. Одновременно с тем, как огромные суммы американских долларов топтали Ирак, они же на какое-то время запутали солдат по всему миру. Как ведущие мировые торговцы оружием, американцы, естественно, несказанно обрадовались. На фоне этой типичной войны с ее передовыми технологиями, скучными боевыми действиями и огромными расходами, как в голливудском фильме с простым сюжетом, сложными спецэффектами и одинаковыми сценами, люди долгое время после войны не могли понять основные нити этого сложного дела и считали, что современная война ведется именно так, оставляя тех, кто не может вести столь экстравагантную войну, чувствовать себя неполноценными. Именно поэтому военные форумы в каждой стране после войны в Персидском заливе полны фракций, жаждущих высокотехнологичного оружия и призывающих к высокотехнологичным войнам.
Рассуждая о талантливом американском изобретателе Томасе Эдисоне, поэт Джефферс пишет: "Мы... искусны в технике и помешаны на роскоши". У американцев есть врожденная склонность к этим двум вещам, а также тенденция превращать стремление к высочайшим технологиям и их совершенству в роскошь, включая даже оружие и технику. Генерал Паттон, который любил носить пистолеты с рукоятками из слоновой кости, типичен в этом отношении. Эта склонность заставляет их жестко увлекаться и слепо верить в технологии и оружие, всегда считая, что путь к превосходству в войне можно найти с помощью технологий и оружия. Эта склонность также заставляет их в любой момент беспокоиться о том, что их собственное лидирующее положение в сфере вооружений колеблется, и они постоянно снимают эти опасения, производя все новые и более сложные виды оружия. В результате такого отношения, когда системы оружия, которые с каждым днем становятся все тяжелее и сложнее, вступают в конфликт с лаконичными принципами, необходимыми в реальном бою, они всегда встают на сторону оружия. Они предпочитают относиться к войне как к сопернику в марафонской гонке военных технологий и не желают смотреть на нее больше как на испытание морали и мужества, мудрости и стратегии. Они верят, что до тех пор, пока сегодняшние Эдисоны не погрузятся в сон, ворота к победе всегда будут открыты для американцев. Подобная самоуверенность заставила их забыть об одном простом факте - война не столько идет по фиксированной траектории соперничества технологий и оружия, сколько представляет собой игровое поле с постоянно меняющимся направлением и множеством неравномерных факторов. Носишь ли ты Adidas или Nike, это не гарантирует, что ты станешь победителем.
Однако, судя по всему, американцы не собираются обращать на это внимание. Они извлекли выгоду из технологической победы в войне в Персидском заливе и, очевидно, решительно не жалеют средств, чтобы сохранить свои лидирующие позиции в области высоких технологий. Даже несмотря на многочисленные трудности с финансированием, поставившие их перед фактом, что им трудно продолжать работу, они не смогли изменить своей страсти к новым технологиям и новому оружию. Подробный список экстравагантных вооружений, постоянно составляемый американскими военными и утверждаемый Конгрессом, несомненно, будет становиться все длиннее и длиннее,15 но список потерь американских солдат в будущих войнах не обязательно окажется "нулевым" из-за принятия желаемого за действительное.
Группа. Экспедиционные силы. Интегрированные силы.
"Какая армия нужна армии США в XXI веке?" Над этим вопросом армия США ломала голову последние 10 лет XX века.16 Во время войны в Персидском заливе влияние посредственного шоу армии наряду с высокотехнологичным оружием на ритм боя составило явный контраст. Армия США, которая все это время была более консервативной, чем ВМС и ВВС, наконец осознала необходимость разработки системы проведения реформ. Интересно, что в данном случае роль сопротивления сыграл не верхний эшелон армии. Скорее, это были новые командиры дивизий, которые только что поднялись на более высокие должности с командных уровней, и новые командиры, которые их сменили. Однако взгляды представителей "бригадной фракции", носящих знаки отличия в виде орла и кленового листа, полностью противоречат друг другу. Они считают, что именно армейские войска не выдержали испытания войной и поэтому должны подвергнуться крупной операции. Эти три программы - "трещинные войска", "образцовые войска" и "основная бригада" - были переданы генералу Салливану. Несмотря на то что этот начальник штаба армии с восхищением воплотил в третьей программе "новое мышление для будущих операций", он так и не смог убедить большинство генералов принять ее. В результате, после того как он был освобожден от должности, между консерваторами и реформистами произошел перелом, и в январе 1996 года армия сделала Четвертое механизированное соединение основой для организации новой экспериментальной бригады численностью 15 800 человек.17 Позиция "дивизионной фракции" явно возобладала. Однако члены "бригадной фракции" не хотели просто так оставить этот вопрос. Они твердо верили, что "чрезмерно массивные и громоздкие вооруженные силы будет трудно приспособить к боевым требованиям XXI века". Вооруженные силы, которые начали внедряться в период применения орудий малой дальности и сложных орудий, должны быть полностью отменены, а пять-шесть тысяч боевых единиц нового типа должны быть заменены, чтобы сформировать новый тип армии для основных боевых действий. Чтобы снять чувство отвращения у генералов, они продемонстрировали опыт в обращении с миром и сохранили в новой программе такие же высокие военные должности, как и в армии старого образца18.
Как раз в критический момент непрекращающихся дебатов между "дивизионной" и "бригадной" фракциями директор Лаборатории боевого командования армии США подполковник армии Мейгелейдж [транслитерация печатной версии 7796 2706 7191 2047] озвучил еще один новый призыв. В своей книге "Сломать позицию фракций" он выступил за одновременный отказ от систем дивизий и бригад и замену их 12 боевыми группами численностью около 5 000 человек каждая. Его новая позиция определяется установленной в вытесненном учреждении схемой больших и малых, а также человеческих чисел - многих и немногих. В соответствии с потребностями военного времени она может принять на вооружение блочные методы и применить на практике групповую организацию по типу миссии. Эхо, которое вызвала его точка зрения в армии, превзошло все ожидания, вплоть до того, что генерал Реймер потребовал от всех генералов прочитать эту книгу.19 Возможно, нынешний начальник штаба армии обладает исключительной проницательностью и понимает, что, хотя ключевые положения подполковника, возможно, и не являются чудодейственным средством для решения сложных проблем, их все же можно рассматривать как волшебное лекарство, позволяющее сбросить кокон мышления этих старых солдат в генеральских одеждах.
Изначально концепция "группы", конечно, не была новой для армии. Реформа "пятигруппных атомных войск "20 в 1950-1960-х годах в целом считалась неудачной попыткой и даже подвергалась критике как косвенная причина, приведшая к плохому выступлению американских военных во Вьетнамской войне. Однако, по мнению Мейгелея, преждевременно рожденный ребенок может оказаться неспособным вырасти до зрелого возраста. Если говорят, что рождение "группы" 30 лет назад было несчастливым, то сегодня можно сказать, что это удачное время. Модернизированного вооружения оказалось достаточно, чтобы любая относительно небольшая сила не уступала ранее гораздо более крупным вооруженным формированиям в огневой мощи и мобильности. Появление C4I особенно способствовало тому, что вооруженные силы, обладающие взаимным превосходством, объединились в бою, став новой точкой роста боевой мощи. Если это время все еще охватывает дивизионную или бригадную систему с 18 видами вооружений, то можно с уверенностью сказать, что она несовместима с современными потребностями. Однако даже если военно-техническое развитие и является появлением новых высоких технологий, оно также является поворотным моментом и, конечно, не приведет автоматически к появлению передовой военной мысли и институциональных учреждений. Одна хорошая черта скрывает сто плохих - лидирующие позиции в области военных технологий и вооружений скрывают от глаз такой факт: американские вооруженные силы не отличаются ни в институциональном устройстве, ни в военной идеологии, и явно отстают от передовых военных технологий, которыми они обладают. В этом смысле использование "группы" для разрушения позиций, сформированных дивизиями и бригадами, является самой разрушительной концепцией в институциональном становлении армии США со времен войны в Персидском заливе и представляет собой новую идейную волну реформы становления военной системы США. В отличие от армии, ВВС и ВМС не имеют глубоко укоренившихся "позиционных" традиций. Темпы их преобразований, очевидно, сравнительно невелики.
ВВС особенно удачно использовали импульс "Бури в пустыне", чтобы одним ударом полностью ликвидировать дивизионную систему, а также воспользовались возможностью преобразовать все боевые летные крылья в интегрированные крылья и возглавили первый раунд реформ по созданию системы. После того как "глобальное прибытие, глобальная мощь" было определено в качестве новой цели для стратегии ВВС, они продолжили махать крыльями реформ и начали тестировать план создания "Экспедиционных сил ВВС", предложенный командиром крыла ВВС Джоном Цзянпо [транслитерация печатной версии 3068 3789]. По замыслу этого командира, так называемые "экспедиционные силы ВВС" - это боеспособные и энергичные силы в составе 1175 человек и 34 самолетов, объединенные для достижения превосходства в воздухе, проведения воздушных атак, подавления средств ПВО противника, дозаправки в воздухе и т.д., которые могут достичь театра военных действий в течение 48 часов после получения приказа и сохранять боеспособность в воздухе на протяжении всего конфликта. В этом отношении можно сказать, что действия ВВС США носят сверхзвуковой характер. В настоящее время они создали три "Экспедиционные силы ВВС", а также завершили реальное развертывание войск. Когда начали создаваться четвертая и пятая из этих сил, три их предшественника - "Экспедиционные силы ВВС" - уже отличились в таких военных операциях, как "Южный дозор" и "Гром пустыни "21.
Что касается ВМС, то, поскольку уже существует новая стратегия "Передовая позиция... С моря на сушу", формирование экспедиционных сил из сочетания военно-морского флота и сухопутных войск является логичным. В отличие от армии, которая предпринимает шаги для защиты от трудностей, и ВВС, которые подобны налетающему урагану, ВМС более охотно идут на повторяющиеся маневры и реальные боевые действия, чтобы отшлифовать концепцию "экспедиционных сил ВМС". Начиная с [появления] "Океанского риска" главного штаба в Атлантическом океане, "Двойного нападения" главного штаба в Европе, "Бесшумного убийцы" главного штаба в Тихом океане и маневра сухопутных сил "Морской дракон" с мая 1992г, создание запретной зоны "Southern Watch" на юге Ирака, "Vigilant Warrior" для сдерживания Ирака, а также "Hope Renewal" в Сомали, "Capable Guard" в Богее и "Preservation of Democracy" на Гаити - в каждой из этих операций ВМС усердно испытывали свою новую организацию.22 Задача, которую они ставят перед этими "экспедиционными силами ВМС", состоящими из одной группы линкоров, одного амфибийного соединения охранения и оперативных групп морской пехоты, - быстрый контроль над морями и ведение боевых действий в прибрежных районах. Больше всего ВМС удивляет и приятно удивляет тот факт, что амфибийно-десантная техника, необходимая этим экспедиционным силам, фактически получила одобрение Конгресса.23 Пристрастное отношение американских политиков к ВМС привело к тому, что после возвращения с войны в Персидском заливе к ВМС и особенно к морской пехоте отнеслись холодно. Более того, после создания новой военно-морской системы они были полностью уверены в том, что займут первое место в американских вооруженных силах.
Институциональные реформы, начавшиеся после войны в Персидском заливе, не только скорректировали внутреннюю структуру американских вооруженных сил, но и дали толчок изменениям в разработке оружия и тактики, а также оказали далеко идущее влияние на национальную стратегию Америки. Небольшие, гибкие и быстрые "Экспедиционные силы", используемые не только для военных атак, но и способные выполнять невоенные задачи, стали новым стилем создания, к которому стремились все военные, а также удобным и эффективным инструментом в руках американского правительства. Мы обнаружили, что из-за наличия этих высококвалифицированных "булав-убийц" ["sha shou jian" 3010 2087 9505] и опасной, тревожной тенденции в ведении международных дел правительство США все больше увлекается применением силы, делает шаги быстрее и стремится отомстить за малейшие обиды. Эти взаимные движения между вооруженными силами и правительством, военными и политиками приводят к тому, что американские вооруженные силы начинают претерпевать глубокие, но, возможно, катастрофические изменения от создания системы к стратегическому мышлению. В настоящее время Министерство обороны США пытается организовать наземные, воздушные и морские экспедиционные силы в интегрированную "Союзную оперативную группу". Это самый новый шаг в этом изменении.24 Пока трудно предсказать, затянет ли эта полностью интегрированная сила американские вооруженные силы и даже Соединенные Штаты, использующие одни и те же особые характеристики, в проблемную трясину, при этом проворно выполняя глобальную миссию, возложенную на американское правительство.
От совместных кампаний к тотальной размерной войне - один шаг к глубокому пониманию
Когда мы говорим, что американская военная теория отстает, это означает, что она отстает только по отношению к ее передовым военным технологиям. По сравнению с военнослужащими других стран полностью технологический аспект военного мышления американцев, естественно, занимает непреодолимое лидирующее положение на шкале высокотехнологичной войны в гипотетических будущих войнах. Пожалуй, советская аржаковская школа ["Аоэр цзякэфу" 1159 1422 0502 4430 1133], первой выдвинувшая "новую военную революцию", - единственный дошедший до нас пример.
Новая военная революция" наглядно изображена на наковальне, выкованной в войне в Персидском заливе. Не только у американских военных, но и у военнослужащих всего мира эти слова стали слепо-безумным и популярным лозунгом. Это не вопрос, требующий больших усилий из-за стремления к чужим технологиям и следования определенным лозунгам. Единственные, кто прилагает большие усилия, - это американцы. Если они хотят гарантировать себе лидирующие позиции в области военных реформ, которые уже начались и будут завершены в ближайшее время, то первое, что должно быть решено, - это ликвидировать отставание, существующее между военным мышлением США и военными технологиями. На самом деле пыль войны только осела ["zhan chen fu ding" 2069 1057 3940 1353]. Американские военные еще не завершили вывод войск из Персидского залива, а уже начали "переливание мыслей" сверху донизу. Это означает, что после начала военно-технологических реформ они не смогут восполнить упущенные уроки синхронного продолжения реформы военной мысли. Даже если в конечном итоге они также не смогут полностью избавиться от своей склонности к технологиям, американцы все еще находятся в этом необычном окружении, из которого они не могут вырваться. Они достигли определенных результатов, которые одинаково полезны как для американских военнослужащих, так и для военнослужащих всего мира: во-первых, это формирование концепции "совместной кампании", во-вторых, формирование мышления "тотальной размерной войны".
Формулировка "совместной кампании" первоначально была взята из совместной публикации номер один в ноябре 1991 года "Совместные операции вооруженных сил Соединенных Штатов", выпущенной Объединенной военной конференцией США. Это положение, несомненно, наполненное новыми концепциями войны в Персидском заливе, прорвало рамки популярных "кооперативной войны" и "договорной войны", которые уже устарели, и даже превзошло теорию "воздушного/наземного интегрированного боя", рассматриваемую американцами как волшебное оружие. Это положение раскрывает четыре ключевых элемента "совместной кампании" - централизованное командование, равенство вооруженных сил, полное объединение и полная глубина при ведении боя. В нем впервые четко определены полномочия объединенного командующего зоной боевых действий; установлено, что любой род войск может взять на себя ведущую роль в бою, исходя из различных ситуаций; "воздушное/наземное интегрированное сражение" расширено до наземного, морского, воздушного и космического интегрированного сражения; подчеркнута реализация общей глубины при ведении боя на всех фронтах.
Под мощным импульсом американского совещания Объединенного комитета начальников штабов каждое военное ведомство последовательно приступает к формулированию и унификации взаимосогласованных военных правил, чтобы обнародовать эту новую тактику, отражающую направление будущих войн. [Хотя службы официально приняли эту новую концепцию], в частном порядке они все еще постоянно помнят о выдающихся основных функциях своих родов войск и особенно надеются провести объединение, которое будет четко разграничено - то есть объединение, которое четко определит каждую область и полномочия, включая правила, законы и различие между военными наградами друг друга. Председатель Объединенного комитета начальников штабов Шаликашвили считает, что это не означает компромисса между каждым из начальников штабов Приняв публикацию под названием "План объединенных сил в 2010 году", "Модель" для руководства вооруженными силами США совместными операциями "25 , он решительно играет роль современного Моисея, ведущего вооруженные силы США к демонтажу заборов, разделяющих рода войск, и шагающего по трудному пути реального проведения интегрированных объединенных операций в условиях сумерек, которые приносят сомнения.
Несмотря на то, что он находится в Соединенных Штатах, стране, которая легко пропагандирует и принимает все новое, ситуация все равно гораздо сложнее, чем думал Шаликашвили. После его отставки критика "совместного плана" для американских военных постепенно усилилась, и скептицизм снова взял верх. Корпус морской пехоты считает, что "нельзя поклоняться "совместному плану" и подавлять актуальные будущие дискуссии по организации войск", что "единообразие "совместного плана" приведет к потере отличительных особенностей вооруженных сил" и что это взаимно противоречит американскому духу "подчеркивания конкуренции и диверсификации". ВВС тактично выразили мнение, что "план унификации 2010 года должен развиваться на практике и поощрять взаимное подражание между вооруженными силами", что "в эту эпоху перемен и экспериментов наше мышление должно быть гибким и не может стать жестким".26 Мнения ВМС и армии в этом отношении схожи и способны в одно мгновение разрушить кропотливые усилия Шаликашвили. Таким образом, очевидно, что не только в ходе восточных реформ возникает ситуация, когда политика меняется со сменой ответственного лица. Мы, как сторонние наблюдатели, конечно, можем просто пожертвовать ценной идеологией ради узкой выгоды группы. Ведь суть "совместных кампаний" и "совместных планов", конечно же, не в подтверждении или присвоении военного преимущества, а в том, чтобы дать возможность каждому роду войск добиться унификации операций в рамках централизованного пространства боевых действий и максимально снизить негативные последствия того, что каждый род войск идет своим путем. До того как будет найден способ подлинной интеграции сил, это, очевидно, является возможной тактикой высокого порядка. Ограниченность этого ценного мышления, однако, заключается в том, что его отправная и конечная точки опустились на уровень вооруженных сил и не смогли расширить поле зрения "совместного" на все сферы, в которых люди могут производить конфронтационное поведение. Недостаток такого мышления в самом конце XX века, когда уже возникло представление о войне в широком смысле, заключается в том, что оно привлекает внимание настолько, что если бы концепция "войны в полном измерении" не была изложена в публикации армии США 1993 года The Essentials of War, мы были бы просто поражены "анемичностью" американского военного мышления.
После 13-го пересмотра этого программного документа возникло глубокое понимание различных вызовов, с которыми американские вооруженные силы могут столкнуться в последующие годы, и впервые была выдвинута совершенно новая концепция "небоевых военных операций". Именно благодаря этой концепции люди увидели возможность ведения тотальной позиционной войны, и это привело американскую армию к поиску чрезвычайно возвышенного нового названия для своей теории войны - "тотальная размерная война". Интересно, что человеком, отвечавшим за пересмотр опубликованной в 1993 году книги "Основы войны" и проявившим яростный новаторский дух, был генерал Фрэнкс - человек, которого люди критиковали как оперативного консерватора, когда он командовал Седьмым флотом ВМС. Если бы не последующие обстоятельства, изменившие направление мышления американцев, этот командующий штабом подготовки и доктрины армии США, впервые занявший свой пост после войны, привел бы историю американской военной мысли к историческому перелому. Хотя генерал Фрэнкс и офицеры, составлявшие его военный устав, не смогли примирить огромное расхождение между двумя предложениями: "проведение централизованных воздушных, наземных и морских операций при поддержке всего театра военных действий" и "мобилизация всех освоенных методов в каждой возможной операции, как боевой, так и небоевой, чтобы решительно выполнить любую поставленную задачу наименьшей ценой" в этой публикации The Essentials of War, они еще меньше смогли обнаружить, что, помимо войны как военной операции, существует возможность для гораздо более масштабных невоенных военных операций. Однако он, по крайней мере, указал, что "тотальная размерная война" должна обладать такими особыми характеристиками, как "общая глубина, общая высота, общий фронт, общее время, общая частота и множество методов", и именно в этом заключается самая революционная особенность этой формы сражения, которая еще не встречалась в истории войны.27
Очень жаль, что американцы, а точнее американская армия, слишком рано прекратили эту революцию. В одном из случаев разногласий Холдер, одно время командовавший полком под командованием генерала Фрэнкса, а позже занявший пост командующего общевойсковым соединением штаба подготовки и доктрины сухопутных войск, решительно опроверг идею своего начальника. Тогдашний генерал-лейтенант Холдер уже не был тем энергичным полковником Холдером на поле боя. На этот раз он играл роль армейского рупора консервативных традиций. По его мнению, "убеждение, что у небоевых операций есть свой собственный набор принципов, не приветствуется в боевых войсках, и многие командиры выступают против проведения различий между небоевыми операциями и первоначальным значением военных операций". После смерти Холдера "в армии сформировался общий консенсус, согласно которому дифференциация некомбатантских операций считается ошибочной практикой". Они считают, что если "небоевые военные операции" будут прописаны в основных положениях, это ослабит черту вооруженных сил, которая заключается в акценте на военном деле, а также может привести к путанице в операциях вооруженных сил. При таком развитии событий революция генерала Фрэнкса закончилась неизбежным провалом. Под вдохновением следующего командующего штабом подготовки и доктрины сухопутных войск генерала Хартцога генерал Холдер и редакционная группа по изданию "Основ войны" в 1998 году наконец-то внесли существенные изменения в новый сборник, сделав основополагающим "единый принцип, охватывающий все виды военных операций армии". Они больше не проводят различия между небоевыми и общевойсковыми операциями, а разделяют боевые операции на четыре типа - атака, оборона, стабилизация и поддержка - и возвращают первоначальную рукопись к таким обязанностям небоевых операций, как спасение и защита, и заново собирают старый набор боевых операций, чтобы дать возможность поставить централизованные боевые принципы на правильный курс и полностью отказаться от концепции "тотальной размерной войны "28.
На первый взгляд, это радикальная реформа и упрощение путем простого отсечения лишнего. Однако на самом деле это американское издание плохого суждения. Одновременно с устранением теоретической путаницы, привнесенной недозревшей концепцией "небоевых военных операций", в пересмотренном компендиуме были отброшены и довольно ценные идеологические плоды, которые они случайно сорвали. Похоже, что в танце "один шаг вперед, два шага назад" все национальности занимаются самообучением.
Тем не менее, указание на недостаток предусмотрительности армии США не равнозначно утверждению, что теория "тотальной размерной войны" не подлежит критике. Напротив, в этой теории есть явные недостатки как с точки зрения ее концептуального обозначения, так и с точки зрения коннотации. Действительно, понимание боя в "Total Dimensional War" уже гораздо шире, чем в любой предыдущей военной теории, но по своему внутреннему характеру она все еще не вышла из категории "военных". Например, концепция "невоенных боевых действий", о которой мы говорили выше, гораздо шире по смыслу, чем военные боевые действия, и может быть, по крайней мере, помещена наряду с аналогичными военными сферами и моделями за пределы поля зрения американских военнослужащих - именно эта большая область является для будущих военнослужащих и политиков областью развития воображения и творчества, - в результате чего она также не может считаться действительно означающей "тотальную размерность". Не говоря уже о словосочетании "total dimensional" в армии США, которая также в итоге так и не разобралась с тем, о каком количестве размерных пространств идет речь, является ли каждое [пространство] взаимосвязанным элементом войны или же их два одновременно. Иными словами, этот вопрос до сих пор не проработан и находится в состоянии хаоса.
Если, однако, не удастся согласовать то, к чему относится тотальная мерность, тогда природа отношений между каждым измерением, эта оригинальная концепция с ее богатым потенциалом, конечно, не может быть полностью запущена. На самом деле нет никого, кто мог бы начать войну в 360-градусном трехмерном пространстве с добавлением времени и других нефизических элементов тотальной мерности, и любая конкретная война всегда будет иметь свой особый акцент и всегда начинается в пределах ограниченного измерения, равно как и заканчивается в пределах ограниченного измерения. Единственное различие заключается в том, что в предсказуемом будущем военные операции больше никогда не будут представлять собой всю войну, скорее они будут одним измерением в рамках общего измерения. Даже добавление "невоенных военных операций", как предлагает генерал Фрэнкс, не может считаться общей размерностью. Только добавив все "невоенные боевые операции", помимо военных, можно полностью осознать значение тотальной размерности войны. Следует отметить, что эта идеология никогда не появлялась во всех теоретических исследованиях американских военных после войны в Персидском заливе.29 Хотя эти концепции "небоевых военных операций" и "тотальной размерной войны" полны оригинальных идей и уже довольно близки к военной идеологической революции, которая началась с революции военных технологий, можно сказать, что она уже подошла к последнему обрыву на изрезанном горном пути, а до горной вершины великого откровения еще далеко. Однако здесь американцы остановились, и американские зайцы, которые всегда были впереди всех остальных стран мира в области военных технологий и военной идеологии, начали задыхаться. Неважно, что Салливан или Фрэнкс испустили дух "бегущего зайца" в стольких военных диссертациях после войны в Персидском заливе, они все равно не могут оставить позади всех черепах.
Возможно, именно сейчас подполковнику Лонни Хенли30 и тем американцам, которые ставят под сомнение возможность военных революций в других странах, стоит задуматься о своей совести: Почему не было революции? 🌳
-----
1. Книга "Армия XXI века" написана Салливаном. С того момента, как он занял свой пост, и до того, как покинул его, он всегда с неослабевающим энтузиазмом относился к этому вопросу. Несмотря на то, что многие люди в армии США и других стран приравнивают "Армию XXI века" к "Цифровым силам", Салливан, конечно, не считает это так. Он считает, что армия США должна постоянно продвигать "интеграционные" реформы, а "Армия 21-го века" должна рассматриваться скорее как "отношение и направление", чем как "окончательный план". "Интеграция 21-го века включает в себя такие аспекты, как теория боя, система организации, обучение, развитие командиров, вопросы техники и солдат, базовые объекты и т.д." (United States Military Theory, May-Julle 1995) Согласно общему мнению, которого в настоящее время придерживается армия США, "Силы 21-го века - это нынешние силы армии, проводящие эксперименты в области полевых операций информационной эпохи, теоретические исследования и планы закупок оборудования, чтобы позволить сухопутным войскам вести подготовку к выполнению миссий с настоящего времени до 2010 года". (Помощник начальника штаба по обучению и доктрине армии, полковник Роберт Джилибуер [транслит 1015 0448 1580 1422], Armed Forces Journal, октябрь 1996 г.).
2. Генерал Деннис Дж. Реймер сказал: "Концепция армии 2010 года" также является теоретическим связующим звеном между "Армией 21-го века" и "Армией завтрашнего дня". Армия 21-го века" - это план, который армия реализует прямо сейчас... "Армия завтрашнего дня" - это долгосрочный план армии, который сейчас находится на стадии обсуждения... Взаимная координация между этими тремя направлениями определила полный набор непрерывных и упорядоченных изменений, чтобы гарантировать, что армия сможет развиваться в методичном направлении". (См. доклад "Концепция армии 2010 года", 1997).
3. Технологическое обновление - явление гораздо более быстрое, чем вооружение, и скрывает более глубокие различия: "Передовикам легче отстать". (Этот тезис можно проверить на примере развития телекоммуникационной индустрии и изменений в компьютерах). Это, пожалуй, самое сложное неравенство, которое необходимо привести в соответствие профессиональным военным и информационным технологиям, созданным по образцу крупной промышленности. Именно по этой причине американцы с болезненной чувствительностью относятся к распространению всех новых военных и даже гражданских технологий.
4. В Соединенных Штатах также есть немало людей, которые сомневаются в этом. Полковник Аллен Кэмпен считает, что "поспешное принятие новых тактик, которые люди не до конца понимают и которые не были проверены, рискованно" и "вполне возможно, что полезная военная революция превратится в авантюру с национальной безопасностью". (Журнал United States Signal, июль 1995 г.).
5. Несмотря на то что штабу объединенной авиаэскадрильи под командованием генерала ВВС Чарльза Хорнера приходилось выполнять приказы Шварцкопфа, в конечном итоге именно он получил наибольшую известность во время войны в Персидском заливе.
6. Глобальное прибытие, глобальная мощь" - стратегический план ВВС США после окончания холодной войны, опубликованный в июне 1990 года в формате "Белой книги". Шесть месяцев спустя основной принцип этого плана был проверен и подтвержден в ходе войны в Персидском заливе.
7. См. журнал United States Army Magazine, декабрь 1996 г., "Совместная война армии и ВВС".
8. В 1997 году Соединенные Штаты вновь предложили новую стратегию развития "Глобальное участие - план для ВВС США в XXI веке". "Наш стратегический план можно резюмировать одним предложением: "ВВС США станут выдающимися воздушными и космическими силами в мире... они будут глобальной силой, позволяющей Соединенным Штатам проявлять себя повсюду". " (См. Global Participation-The Plan for the United States Air Force in the 21st Century).
9. Несмотря на то что президент Клинтон объявил о ликвидации плана "звездных войн", в действительности американские военные никогда не снижали темпов милитаризации космоса. Концепция ВВС США глобального участия-21 века особо отмечает, что "первым шагом этого революционного изменения является превращение ВВС США в воздушно-космические силы, а затем их переформирование в воздушно-космические силы". Последовательность этих изменений, очевидно, воплотила в себе основные преобразования. Штаб космических полетов делает еще больший акцент на функции войск космических полетов (в частности, см. "Военные войска космических полетов США" и "Единая теория космических полетов"). В апреле 1998 года штаб космических полетов США выпустил долгосрочный план "Предварительный план на 2020 год" и выдвинул четыре концепции войны для военных космических полетов - контроль над космосом, глобальная война, полная консолидация сил и глобальное сотрудничество. К 2020 году контроль над космосом должен достичь следующих пяти целей: обеспечить выход в космос; следить за космосом; защитить космические системы США и их союзников; предотвратить использование противниками космических систем США и их союзников; остановить использование противниками космических систем. (См. Modern Military Affairs, 1998, No. 10, pp. 10-11).
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11. См. Отчет о национальной обороне Министерства обороны США за 1998 финансовый год.
12. См. The Gulf War-Final Report of the U.S. Department of Defense to Congress и Приложение 6.
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20. Чтобы соответствовать потребностям ядерной войны и попытаться обеспечить войскам возможность вести боевые действия на ядерном поле боя, а также обеспечить живучесть, в 1957 году армия США реорганизовала атомные дивизии в групповые дивизии. Вся дивизия насчитывала от 11 000 до 14 600 человек, была разделена на пять боевых групп с сильной моторизацией, и все они имели на вооружении тактическое ядерное оружие. Однако ударные возможности этой дивизии на неядерном поле боя были относительно низкими.
21. О концепции экспедиционных сил ВВС США см. статью бригадного генерала ВВС Уильяма Луни в журнале Air Power Journal, зима 1996 г.
22. Как заявили глава военного ведомства ВМС Кайерсуо [транслитерация напечатана 0418 1422 4792] и командующий сухопутными войсками Вангди [транслитерация напечатана 5345 6611], в условиях постоянного сокращения военных расходов и уменьшения количества баз за рубежом "Соединенным Штатам нужны единые боевые силы, относительно небольшие по масштабу, но быстро развертываемые, легко собираемые и обучаемые". (май 1993 г., журнал Военно-морского института) О "Военно-морских экспедиционных силах" см. журнал "Морская пехота", март 1995 г.
23. См. ноябрь 1995 г., Sea Power, "От горизонта до пляжа": Больше, чем ожидалось, бюджетных средств - Конгресс США недавно согласился выделить в 1996 финансовом году средства на строительство седьмого многоцелевого ударного амфибийного корабля, что очень обрадовало ВМС. Из-за бюджетных ограничений ВМС США планируют подождать до 2001 года, чтобы подать заявку на выделение средств на этот корабль... ВМС первоначально решили отложить запрос на выделение средств на строительство первого десантного корабля-дока LPD-17 до 1998 финансового года, а не до 1996. Однако, что превзошло ожидания, так это то, что Конгресс проголосовал за выделение 974 миллионов долларов США на этот военный корабль."
24. В 1993 году в докладе Соединенных Штатов о полном исследовании обороны предлагалось: "Для урегулирования крупномасштабного регионального конфликта достаточно следующего "пакета" войск: четыре-пять армейских частей; четыре-пять экспедиционных частей сухопутных войск; 10 боевых механизированных соединений ВВС; 100 тяжелых бомбардировщиков ВВС; четыре-пять боевых кораблей ВМС; специальные боевые силы... кроме этого, мы предложили новую концепцию для войск за рубежом - "самоадаптированные объединенные войска специального назначения". В соответствии с требованиями командования зоны боевых действий, они формируются из специально назначенных войск ВВС, сухопутных войск, а также боевых частей специального назначения и ВМС".
25. О "Совместной доктрине на 2010 год", выдвинутой в 1996 году совместным военным совещанием Соединенных Штатов, см. в журнале Joint Force Quarterly, Summer 1996. В выпуске "Joint Force Quarterly" за зиму 1996 года командующий ВМС Джонсон и начальник штаба ВВС Фоглман выразили поддержку "Совместной доктрине на 2010 год". Начальник штаба сухопутных войск Реймер также сразу же выдвинул "Концепцию сухопутных войск на 2010 год" в ответ на "Объединенную доктрину на 2010 год".
26. См. статью "Реформа не будет гладким плаванием" коммандера Хуофумана [транслитерация по адресу 720211332581] в журнале Военно-морского института США, январь 1998 года.
27. Подробное введение в "Total Dimensional Warfare" содержится во Всемирном военном альманахе 1997 года. (стр. 291-294).
28. Согласно статье "Изменения в недавно опубликованном проекте "Основ войны"", написанной Сяоен Нейле в United States Army Times, 18 августа 1997 года.
29. Существует, пожалуй, только статья "Военно-теоретическая революция: Различные взаимно активные измерения войны" Антулиао Айквейлия [транслитерация: 1344 0956 0448 1159 1002 0434 4850 6849 0068], в которой указывается, что "различные измерения" войны не должны быть такими, как длина, ширина и глубина, указанные в геометрической теории и теории пространства. Вместо этого речь идет о таких тесно связанных с войной факторах, как политика, общество, технология, бой и логистика. Жаль, однако, что он по-прежнему ориентируется на военную ось взгляда на войну и не совершил прорыва в обозначении войны.
30. На конференции по стратегии, проведенной Военным колледжем армии США в апреле 1996 года, подполковник армии Лонни Хенли написал статью для доклада под названием "Китай XXI века: Стратегический партнер... или противник". Вывод гласил: "По крайней мере в течение первых 25 лет следующего века Китай не сможет осуществить военную революцию". (См. "Зарубежные военные данные" отдела зарубежных военных исследований Военно-научной академии, июнь 1997 г.).

 
Часть 
II
: Обсуждение новых методов работы 

Поэтому солдаты не имеют постоянной позиции, вода не имеет постоянной формы, а способность достигать победы в ответ на изменения противника называется чудом.
Сунь Цзы
Ведение войны - это искусство, подобное тому, как врач ведет прием пациента.
Фу Ле
 
Выражение "военная революция" так же модно, как и фанаты НБА Джордана. Помимо того, что появление каждой новой вещи имеет свои факторы необходимости, боюсь, что еще более существенным является то, что это связано с тем, что американцы умеют создавать моду. Американцы, которые всегда любили занимать лидирующие позиции в мире по самым разным вопросам, умеют красиво упаковать каждую перспективную вещь, а затем вывалить ее на весь мир. Несмотря на то что многие страны с тревогой воспринимали вторжение американской культуры и сопротивлялись ему, большинство из них все же последовали их примеру и полностью подражали их взглядам в вопросе военной революции. Результаты нетрудно предсказать, и поэтому, когда американцы простужаются, весь мир чихает. Поскольку Перри, бывший министр обороны США, делал упор на стелс-технологии и слыл "отцом стелса", на вопрос "каковы важные достижения и теоретические прорывы в военной революции США", заданный приглашенным ученым из Китая, он, не задумываясь, ответил: "Это, естественно, стелс и информационные технологии". Ответ Перри отражал основную точку зрения американских военных кругов: военная революция - это революция в военных технологиях.
С точки зрения таких людей, как Перри, необходимо лишь решить проблему с технической точки зрения - позволить солдатам перед горой узнать, "что находится за горой", и тогда это будет равносильно совершению военной революции.1 Наблюдение, рассмотрение и решение проблем с точки зрения технологии - типично американское мышление. Ее преимущества и недостатки очевидны, как и характеры американцев. Подобная идея, приравнивающая технологическую революцию к революции военной, была продемонстрирована в форме войны в Персидском заливе и оказала мощное влияние на вооруженные силы всего мира. Вряд ли нашлись люди, способные сохранять спокойствие и ясность в этой ситуации, и, естественно, не нашлось и тех, кто обнаружил бы, что недоразумение, начатое американцами, теперь приводит к недоразумению всего мира в виде широкомасштабной глобальной революции. Лозунг "создания вооруженных сил на основе высоких технологий" подобен тайфуну Тихого океана, который обрушивается на все новые и новые страны2 , и даже Китай, находящийся на западном побережье Тихого океана, в этот период, похоже, тоже разразился отголосками.
Нельзя отрицать, что военно-техническая революция является краеугольным камнем военной революции, и все же ее нельзя рассматривать как всю военную революцию, ибо в лучшем случае она является первым шагом этого дикого вихря, входящего в русло. Высшим воплощением и окончательным завершением военной революции является революция военной мысли, ибо она не может оставаться на этом обыденном уровне преобразования военных технологий и формулирования систем. Революция военной мысли - это, в конечном счете, революция форм и методов борьбы. Революция в военной технике - это прекрасно, как и реформа сформулированной системы, но их конечные результаты основаны на изменениях в формах и методах ведения боя. Только завершение этих изменений может означать зрелость военной революции.3 Если революцию в военной технике можно назвать первым этапом военной революции, то сейчас мы находимся на важнейшем втором этапе этой революции.
Приближение к завершению революции в военной технике в значительной степени является предвестием начала нового этапа, что также в значительной степени создает проблемы для проведения идеологической работы на первом этапе: хотя революция в военной технике позволила выбрать меры в более широком диапазоне, она также сделала так, что человек подвергается угрозам со стороны этих мер в том же диапазоне (это потому, что монополизировать один тип технологии гораздо сложнее, чем изобрести тип технологии). Эти угрозы никогда не были такими, как сегодня, потому что меры разнообразны и бесконечно меняются, и это действительно дает ощущение, что за каждым деревом видишь врага. Любое направление, мера или человек всегда могут стать потенциальной угрозой безопасности страны, и помимо того, что человек может ясно ощутить существование угрозы, ему очень сложно четко определить, с какого направления она исходит.
Долгое время и военные, и политики привыкли к определенному образу мышления, согласно которому основным фактором, представляющим угрозу национальной безопасности, является военная мощь вражеского государства или государства потенциального противника. Однако войны и крупные инциденты, произошедшие за последние десять лет XX века, спокойно и спокойно доказали нам обратное: военные угрозы уже зачастую перестали быть главными факторами, влияющими на национальную безопасность. Несмотря на то, что это все те же древние территориальные споры, конфликты национальностей, религиозные столкновения и разграничение сфер власти в истории человечества, и они по-прежнему являются несколькими основными факторами, заставляющими людей вести войны с противоположных сторон, эти традиционные факторы все больше переплетаются с захватом ресурсов, борьбой за рынки, контролем над капиталом, торговыми санкциями и другими экономическими факторами, настолько, что даже становятся вторичными по отношению к этим факторам. Они образуют новую модель, которая угрожает политической, экономической и военной безопасности страны или стран.
Эта модель, возможно, не имеет ни малейшего военного оттенка, если смотреть на нее со стороны, и поэтому некоторые наблюдатели называют их "вторичными войнами" или "аналогичными войнами".4 Однако разрушения, которые они производят в районах, подвергшихся нападению, совершенно не вторичны по отношению к чисто военным войнам. В этой области достаточно упомянуть имена таких безумцев, как Джордж Сорос, бин Ладен, Эскобар, [Чизуо] Мацумото и Кевин Митник.5 Возможно, люди уже не могут точно указать, когда все только начиналось, что главными действующими лицами, развязывающими войны, были уже не только суверенные государства, но и японская Синрикё, итальянская мафия, экстремистские мусульманские террористические организации, колумбийский наркокартель или наркокартель "Золотая новая луна", подпольные деятели со злыми намерениями, финансисты, контролирующие крупные суммы мощных фондов, а также психологически неуравновешенные личности, зацикленные на определенной цели, упрямые личности и строптивые характеры - все они могут стать творцами военной или невоенной войны. В качестве оружия они могут использовать самолеты, пушки, ядовитый газ, бомбы, биохимические вещества, а также компьютерные вирусы, сетевые браузеры и инструменты финансовых деривативов.
Одним словом, все новые методы ведения войны и стратегические меры, которые могут быть обеспечены всеми новыми технологиями, могут быть использованы этими фанатиками для осуществления всех форм финансовых атак, сетевых атак, атак через СМИ или террористических атак. Большинство этих атак не являются военными действиями, и все же они могут быть полностью приравнены к военным действиям, которые заставляют другие страны удовлетворять свои собственные интересы и требования. Они обладают такой же и даже большей разрушительной силой, чем военные действия, и уже создали серьезные угрозы, отличные от прошлых, и во многих направлениях для нашей понятной национальной безопасности.
В сложившейся ситуации необходимо лишь немного расширить взгляд, и тогда мы сможем увидеть, что национальная безопасность, основанная на регионализме, уже изжила себя. Главная угроза национальной безопасности уже далеко не сводится к военной агрессии враждебных сил против естественного пространства своей страны. Что касается масштабов падения индекса национальной безопасности, то если сравнивать Таиланд и Индонезию, в которых в течение нескольких месяцев происходила девальвация валют на несколько десятков процентных пунктов, а экономики находились на грани банкротства, с Ираком, который подвергся двойному сдерживанию - военным атакам и экономическому бойкоту, то, боюсь, разница будет невелика.
Даже Соединенные Штаты, единственная сверхдержава, сохранившаяся после холодной войны, осознали, что у самой сильной страны часто бывает больше врагов и больше всего угроз. В Докладах о национальной обороне США за несколько финансовых лет подряд, помимо перечисления "сильных региональных государств, враждебных американским интересам" в порядке десяти основных угроз, в качестве угроз для США рассматриваются "терроризм, подрывная деятельность и анархические настроения, угрожающие стабильности федерального правительства, угрозы американскому процветанию и экономическому росту, незаконная торговля наркотиками и международные преступления". В результате они расширили диапазон многопространственного поиска возможных угроз безопасности6.
На самом деле не только Соединенные Штаты, но и все страны, исповедующие идею современного суверенитета, уже неосознанно расширили границы безопасности до множества областей, включая политику, экономику, материальные ресурсы, национальности, религию, культуру, сети, географию, окружающую среду, космос и т. д.7 Подобное "видение расширенных областей" является предпосылкой для выживания и развития современных суверенных государств, а также для их стремления к влиянию в мире. В отличие от этого, взгляд на национальную оборону как на основную цель безопасности нации кажется несколько устаревшим и, по меньшей мере, недостаточным.
С "расширенным взглядом на область" должна корреспондировать новая концепция безопасности, предполагающая всеохватывающее включение национальных интересов. То, на чем она фокусируется, конечно, не ограничивается вопросом национальной безопасности, а скорее включает в себя потребности безопасности во многих областях, включая политическую безопасность, экономическую безопасность, культурную безопасность и информационную безопасность нации. Это "взгляд на большую безопасность", который поднимает традиционную концепцию территориального домена до взгляда на область интересов нации.
Возросшая нагрузка на этот тип масштабных представлений о безопасности влечет за собой усложнение цели, а также средств и методов ее реализации. В результате национальная стратегия обеспечения реализации целей национальной безопасности, а именно то, что принято называть гранд-стратегией, также требует внесения корректив, выходящих за рамки военных и даже политических стратегий. Такая стратегия учитывает все, что связано с каждым аспектом индекса безопасности интересов всей нации, а также накладывает политические (национальная воля, ценности, сплоченность) и военные факторы на экономику, культуру, внешние отношения, технологии, окружающую среду, природные ресурсы, национальности и другие параметры, прежде чем можно будет составить полную "расширенную область", которая накладывает и национальные интересы, и национальную безопасность - большую стратегическую карту ситуации.
У любого, кто окажется перед этой ситуационной картой, вдруг возникнет чувство сетования на свою малость перед бескрайним океаном: как можно использовать один тип единых и единственных средств и методов для реализации столь объемной и обширной территории, столь сложных и даже самопротиворечивых интересов, столь запутанных и даже взаимоотталкивающих целей? Например, как можно использовать военные средства "политики кровопускания", о которых говорил Клаузевиц, для разрешения финансового кризиса в Юго-Восточной Азии? Или как можно бороться с хакерами, которые появляются и исчезают, как тени в Интернете, используя тот же метод? Вывод напрашивается сам собой: чтобы справиться с национальной безопасностью на большом видимом уровне, одного меча уже недостаточно. Одним бревном шатающееся здание не подпереть. Свод безопасности современного национального здания далеко не всегда может быть подкреплен одной лишь силой одной опоры. Ключ к тому, чтобы он устоял и не рухнул, лежит в том, сможет ли он в значительной степени сформировать композитную силу во всех аспектах, связанных с национальными интересами. Более того, учитывая этот тип объединенных сил, необходимо, чтобы они стали средством, которое можно использовать для реальных операций. Это должен быть "большой метод ведения войны", который сочетает в себе все измерения и методы в двух основных областях - военной и невоенной, чтобы вести войну.
Это противоположно формуле методов ведения войны, выработанной в прошлых войнах. Как только появился этот тип грандиозного метода ведения войны, возникла необходимость в создании совершенно новой формы ведения войны, которая одновременно включает и превосходит все измерения, влияющие на национальную безопасность. Однако если проанализировать ее принцип, то он не является сложным и сводится к простой комбинации. "Путь породил одного, один породил двух, два породили трех, а три породили десять тысяч вещей". Будь то два, три или десять тысяч вещей, это всегда результат сочетания. Комбинация - это изобилие, комбинация - это мириады изменений, а комбинация - это разнообразие. Комбинация почти до бесконечности увеличила средства современной войны, и это в основном изменило определение современной войны, данное теми, кто был в прошлом: война, ведущаяся с использованием современного оружия и средств ведения операций. Это означает, что в то время как увеличение мер сокращает действие оружия, оно также усиливает концепцию современной войны. Боюсь, что большинство прежних чаяний о достижении победы военными средствами при столкновении с войной, в которой выбор средств и дальность действия на поле боя значительно расширены, канут в пустоту и "окажутся в пределах горы" ["жи юань шэнь цзай ци шань чжун" 0662 4878 6500 0961 2974 1472 0022]. Всем военным и политикам, питающим необузданные амбиции к победе, необходимо расширить поле зрения, оценить время и ситуацию, опираться на применение основных методов ведения войны и очиститься от миазмов традиционного взгляда на войну - идти в гору и встречать рассвет. 🌳
-----
1. Когда старший полковник Чэнь Боцзян, научный сотрудник Института военной науки, был в гостях у ученых в США, он посетил группу очень важных персон в американской армии. Чэнь Боцзян спросил Перри: "Каковы наиболее важные достижения и прорывы, которые принесла американская военная революция?" Перри ответил: "Самый важный прорыв - это, конечно, технология "стелс". Это колоссальный прорыв. Однако я хочу сказать, что в совершенно другой области не менее важным является изобретение информационных технологий. Информационные технологии позволили решить проблему, которую солдаты должны были решать на протяжении нескольких столетий, а именно: что находится за следующей горой? На протяжении нескольких столетий решение этой проблемы продвигалось очень медленно. За последние десять лет технологический прогресс был чрезвычайно быстрым, в результате чего появились революционные методы решения этой проблемы". (National Defense University Journal, 1998, No. 11, p. 44) Будучи профессором инженерного колледжа Стэнфордского университета, Перри, естественно, готов наблюдать и понимать военную революцию с технической точки зрения. Он, несомненно, является сторонником использования технологий в военной революции.
2. В "Кратком обзоре военной ситуации", опубликованном в "Ежегоднике мировых военных дел" за 1997 год, отмечается, что: "Особым переломным моментом в военной ситуации в 1995-1996 годах стало то, что некоторые крупные государства стали делать акцент на "использовании высоких технологий для строительства вооруженных сил" в рамках качественного строительства армии. Соединенные Штаты использовали реализацию оцифровки поля боя в качестве цели для создания политики использования высоких технологий для строительства вооруженных сил. Япония разработала новую программу реорганизации и оснащения войск самообороны и потребовала создать "высокотехнологичные вооруженные силы с трещинами". Германия подготовила доклад "Де'эрпей" [транслитерация по изданию 1795 1422 5952], направленный на достижение прорыва в восьми сложных технологиях. Франция предложила новый план реформ, направленный на повышение "технического качества" вооруженных сил. Англия и Россия также приняли меры; некоторые средние и малые страны также фактически закупили передовое оружие, пытаясь поднять технический уровень вооруженных сил "на одну ступень". (1997 World Military Affairs Yearbook, People's Liberation Army Press, 1997, p. 2).
3. Помимо мнения, которое приравнивает военно-технологическую революцию к военной революции, многие готовы рассматривать военную революцию как совокупный продукт новых технологий, нового создания вооруженных сил и нового военного мышления. Например, Стивен Мейзи [транслит напечатан 7796 5417] и Томас Кайвайт [транслит напечатан 04184850 3676] в своем докладе под названием "Стратегия и военная революция: От теории к политике": "Так называемая военная революция состоит из одновременных и взаимодополняющих изменений в области военных технологий, систем вооружений, методов ведения боя и системы организации войск, при которых происходит скачок (или резкое изменение) боевой эффективности вооруженных сил". (Исследовательский отчет Стратегического института Военного колледжа американской армии под названием "Стратегия и военная революция: From Theory to Policy) В исследовательском отчете Американского исследовательского центра стратегии и международных проблем, посвященном военной революции, также говорится о том, что военная революция - это совокупный результат многих факторов. Тоффлер приравнивает военную революцию к замене цивилизации, которая является несколько масштабной и непрактичной.
4. См. книгу Чжао Ина "Новый взгляд на национальную безопасность".
5. Джордж Сорос - финансовый спекулянт; бин Ладен - исламский террорист; Эскобар - печально известный контрабандист наркотиков дальнего зарубежья; [Чизуо] Мацумото - основатель гетеродоксальной "Аум Синрикё" в Японии; Кевин Митник - знаменитый компьютерный хакер.
6. Министр обороны США упомянул о различных угрозах, стоящих перед Соединенными Штатами, в каждом Докладе о национальной обороне за 1996, 1997 и 1998 финансовые годы. Однако такой широкоугольный взгляд на вещи не является стандартом наблюдения, которого американцы могут сознательно придерживаться. В мае 1997 года в "Глобальной среде безопасности", первом разделе четырехлетнего отчета об оборонных исследованиях, опубликованного Министерством обороны США, было отмечено, что безопасность Соединенных Штатов столкнется с рядом проблем. Во-первых, это угрозы, исходящие из Ирака, Ирана, Ближнего Востока и Корейского полуострова; во-вторых, распространение сенсорных технологий, таких как ядерное, биологическое и химическое оружие, а также проекционные технологии, технологии информационной войны, стелс-технологии и т.д.; в-третьих, террористическая деятельность, незаконная торговля наркотиками, преступления международных организаций и неконтролируемая иммиграция; в-четвертых, угроза крупномасштабного противопехотного оружия. "Нации, которые смогут соперничать с Соединенными Штатами, возможно, появятся не раньше 2015 года, а после 2015 года, возможно, появится регионально сильная страна или глобальный враг, хорошо сопоставимый по силе". Некоторые считают, что даже если перспективы России и Китая непредсказуемы, все же возможно, что они могут стать врагами такого типа". Этот доклад, подготовленный совместными усилиями офиса секретаря Министерства обороны и Объединенного комитета начальников штабов, естественно, все еще погрязает в так называемой военной угрозе, которая является наполовину реальной, а наполовину воображаемой. В анализе угроз Национальной военной стратегии США 1997 года, сформированной на основе этого доклада, есть специальный раздел, в котором упоминаются "неизвестные факторы" и показано, что американцы испытывают тревогу и страх перед будущими угрозами.
7. Сяомохан Малике [транслитерация 1420 5459 3352 7456 0448 0344] из Австралии отметил, что семь тенденций, которые будут влиять на национальную безопасность в XXI веке, - это глобализация экономики; глобализация распространения технологий; глобализация распространения демократии; поляризация международной политики; изменения в природе международных систем; изменения в концепциях безопасности; изменения в очагах конфликтов. Совокупное воздействие этих тенденций формирует источники двух категорий конфликтов, угрожающих безопасности в Азиатско-Тихоокеанском регионе. Первая категория - это источники традиционных конфликтов: борьба крупных государств за гегемонию, распространение национализма успешных государств, споры за территориальные и морские права и интересы, экономическая конкуренция, распространение крупномасштабного разрушительного оружия. Вторая категория - это новые источники будущих конфликтов: национализм (расизм) в ослабевающих странах; конфликты в культурных религиозных верованиях; распространение смертоносного легкого оружия; споры за нефтяные, рыболовные и водные ресурсы; поток беженцев и населения; экологические катастрофы; терроризм. Все это представляет собой многочисленные угрозы для государств в XXI веке. Взгляды австралийцев на национальную безопасность несколько выше, чем у американских чиновников. См. подробнее "Сравнительные стратегии США", 1997, № 16.

Глава 5. 
Новая методология военных игр 
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Великими мастерами боевых технологий в XXI веке станут те, кто использует инновационные методы объединения различных возможностей для достижения тактических, кампаний и стратегических целей.
Йер Тирфуд
Все меняется. Мы считаем, что эпоха революции в методах ведения боевых действий, когда все изменения, связанные со взрывом технологий, заменой вооружений, развитием концепций безопасности, корректировкой стратегических целей, размыванием границ поля боя, расширением масштабов невоенных средств и невоенного персонала, участвующих в войне, сфокусированы в одной точке, уже наступила. Эта революция не ищет операционные методы, которые координируются с каждым типом изменений, а скорее находит общий операционный метод для всех этих изменений. Другими словами, поиск новой методологии, которая использует один метод для борьбы с бесчисленными изменениями будущих войн.1
Сбросив покров с облаков войны
Кто видел завтрашнюю войну? Никто. Однако различные ее сцены уже прошли через уста многих пророков и застыли на наших мысленных экранах, как пошлый мультфильм. От удушающей войны спутников на космических орбитах до угловатых преследований атомных подводных лодок в глубинах океанов; от высокоточных бомб, выпущенных бомбардировщиками-невидимками, до крылатых ракет, выпущенных со щитового крейсера "Зевс" - они охватывают небо и землю, и можно сказать, что их слишком много, чтобы их перечислять. Наиболее показательным из них является описание полевых маневренных учений с войсками, проводимых оцифрованным подразделением американских вооруженных сил в Национальном учебном центре Форт-Ирвин:
Оцифрованные подразделения командного центра выступали в роли "голубых войск", компьютер непрерывно вводил и обрабатывал информацию, передаваемую со спутников и самолетов "Джойнт стар"; самолеты раннего предупреждения контролировали все воздушное пространство; истребители-бомбардировщики, управляемые спутниками и самолетами раннего предупреждения, наносили удары по целям высокоточными ракетами; бронетанковые войска и бронированные вертолеты поочередно наносили трехмерные удары по противнику; пехотинцы использовали портативные компьютеры для получения команд и применяли автоматическое оружие, стреляя из прицельных устройств на шлемах; а самой великолепной сценой был один солдат, который последовательно атаковал пять мышей и направил мощную огневую мощь своей артиллерии и авиации на группу вражеских танков на другой стороне хребта. На экране его компьютера отображались [результаты]: вражеские танки уже были подбиты. Учения, названные "Армией XXI века" и "синими войсками" с полностью оцифрованной техникой и проведенные в пустыне Мохаве, в итоге дали одну победу, одну ничью и шесть поражений, но "Армия XXI века" и "синие войска" проиграли традиционно оснащенным "красным войскам". Однако это не помешало министру обороны Коэну заявить в пресс-релизе после завершения учений следующее: Я считаю, что вы все здесь являетесь свидетелями военной революции2.
Очевидно, что военная революция, о которой говорит Коэн, идентична той войне, которую понимали те пророки, о которых мы говорили ранее. Победителю всегда нравится держаться на пути к победе. Подобно французским военным, которые для победы в Первой мировой войне полагались на то, что выберутся из окопов в Вердене, и надеялись, что следующая война будет вестись так же, как на линии Мажино, американские военные, одержавшие победу в войне в Персидском заливе, также надеются на продолжение зависимости типа "Бури в пустыне" в XXI веке. Несмотря на то, что каждый расчет завоевал славу, как у Шварцкопфа, все американские генералы понимают, что нельзя, чтобы войны в следующем веке были простым повторением войны в Персидском заливе. Именно поэтому еще до того, как рассеялся дым, они начали проводить замену вооружения армии США, а также вносить коррективы в первоначальные боевые теории и организационную систему. Военные всего мира увидели каркас будущих американских вооруженных сил и концепцию ведения войны по американскому образцу, начиная с "Концепции объединенных сил в 2010 году" и заканчивая "Армией будущего". Если принять во внимание возвышенность зала, то это совершенно необычно [то есть превосходство американских вооруженных сил, подобно величественному залу, является подавляющим]. Мало кто предполагал, что слепое пятно в поле зрения американцев появится именно здесь.
На сегодняшний день тенденции развития вооружений армии Соединенных Штатов, изменения в оборонной политике, эволюция боевых теорий, обновление указов и постановлений, а также взгляды высокопоставленных военачальников стремительно движутся по одному пути. Они утверждают, что военные средства являются окончательным способом разрешения будущих конфликтов, а споры между всеми странами в конечном итоге закончатся тем, что на поле боя сойдутся две большие армии. Исходя из этой предпосылки, американские военные требуют от себя почти одновременной победы в войнах на двух направлениях, и они провели огромную подготовку к этому.3 Проблема в том, кто есть в Пентагоне, например бывший начальник Объединенного комитета начальников штабов генерал Боуэр, который так ясно осознал, что Соединенные Штаты направляют большую часть своих сил на то, чтобы снова вести "войну холодного типа, которая никогда не повторится", и, вполне возможно, используют свои силы в неправильном направлении?4
Это связано с тем, что в конце XX века четко прослеживается международная тенденция. Как практически существующая, эпоха войн, сводящихся к перемещению оружия и солдат, еще не перешла в историю, но как концепция она уже начала заметно отставать. После увеличения числа международных договоров, ограничивающих гонку вооружений и распространение оружия, ООН и региональные международные организации расширили свои полномочия по вмешательству в локальные войны и региональные конфликты и относительно снизили военную угрозу национальной безопасности; напротив, появление большого количества новых высоких технологий фактически значительно увеличивает возможность невоенных мер, угрожающих национальной безопасности, и международное сообщество, которое не знает, что делать, столкнувшись с невоенными угрозами, разрушительность которых не меньше, чем у войны, по крайней мере, не имеет необходимых и эффективных ограничений. Это объективно ускорило возникновение невоенных войн, а вместе с тем привело к тому, что старые концепции и системы национальной безопасности оказались на грани краха.
Помимо все более интенсивных террористических атак, а также хакерских войн, финансовых войн и войн с компьютерными вирусами, которые будут доминировать в будущем, в настоящее время существуют различные виды "новых концептуальных войн", которым трудно дать название и которых уже достаточно, чтобы представление о безопасности "противостояния врагу за пределами своих национальных ворот" ушло в прошлое в течение одного вечера.
Не то чтобы американские военные круги не замечали этого преимущества устранения противника от военных и невоенных угроз (мы уже ссылались выше на несколько докладов о национальной обороне за несколько финансовых лет, подготовленных министерством обороны США), но они переложили решение последней проблемы на политиков и Центральное разведывательное управление, так что те отступили от существующих всеразмерных войн, небоевых военных операций и других новых взглядов. Они сжимались все сильнее и сильнее, так что превратились в дерево, увешанное всевозможными плодами сложного оружия, в одиночестве ожидающее, когда в него постучится неразумный и идиотский кролик. Однако после того, как Саддам свалился в оцепенении у подножия этого дерева, кто еще может стать вторым типом этого кролика?
Американские солдаты, потерявшие противника в результате распада Советского Союза, с их душевным состоянием "озираться в темноте с кинжалами наготове" упорно ищут причину, чтобы не остаться "без работы". А все потому, что от генералов до простых солдат, от копья атаки до щита обороны, от крупных стратегий до мелких методов работы - все, что делают американские военные, делается для подготовки к победе в крупной войне. Не стоит говорить, что, как только перестали существовать две армии, противостоящие друг другу, американские военные круги и даже американский Конгресс стали вырабатывать пустое чувство потери цели. В результате оказалось, что, не имея врага, его все равно нужно было создать. Поэтому, даже если речь идет о такой крошечной территории, как Косово, они не могут упустить возможность испытать свои морозные клинки.
Американские военные круги, все глубже погружающиеся в неразрешимую проблему применения силы или ее полного неприменения, похоже, протянув свои щупальца из районов войны в сферу небоевых военных действий, больше не желают распространяться на дальние расстояния и теперь находятся в сфере формирования невоенных войн. Возможно, это связано с недостаточной восприимчивостью к новому, а также с привычкой к работе и, более того, с ограниченностью мышления. Независимо от причины, американский солдат всегда фиксирует свое поле зрения в диапазоне, покрытом военными облаками, и это неоспоримый факт.
Несмотря на то, что Соединенные Штаты несут на себе основную тяжесть угрозы такого рода невоенных войн и раз за разом оказываются пострадавшей стороной, удивительно, что такая большая страна неожиданно не имеет единой стратегии и командной структуры для борьбы с этой угрозой. Что еще больше заставляет задуматься, смеяться или плакать, так это то, что неожиданно у них есть 49 департаментов и управлений, отвечающих за антитеррористическую деятельность, но между ними очень мало координации и сотрудничества. Другие страны не намного лучше Соединенных Штатов в этой области. Ассигнования и основные направления инвестиций различных стран на нужды безопасности по-прежнему ограничиваются только военными, разведывательными и политическими ведомствами, а в другие направления вкладывается мало и жалко. Опять же на примере Соединенных Штатов, на борьбу с терроризмом они выделяют семь миллиардов долларов, что составляет лишь 1/25 от американских военных расходов в 250 миллиардов долларов.
Независимо от того, как каждый народ закрывает глаза на насущную угрозу невоенных войн, этот объективный факт шаг за шагом вторгается в существование человечества, расширяясь и распространяясь по собственной схеме и со своей скоростью. Нет необходимости указывать на это, поскольку люди сами обнаружат, что, когда человечество уделяет больше внимания призывам к миру и ограничению войн, многие из истоков - это вещи в нашей мирной жизни, которые одна за другой начинают превращаться в смертоносное оружие, разрушающее мир. Даже те золотые правила и драгоценные заповеди, которых мы всегда придерживались, начинают проявлять противоположную тенденцию и становятся средством, с помощью которого одни нации могут совершать нападения на другие нации, а определенные организации и личности - на все общество. Это похоже на [следующие сценарии]: когда есть компьютер - есть компьютерный вирус, когда есть валюта - есть денежные спекуляции, свобода веры и религиозный экстремизм и еретические религии, общие права человека и национальный суверенитет, свободная экономика и защита торговли, национальная автономия и глобальное объединение, национальные предприятия против транснациональных корпораций, информационная либерализация и информационные границы, обмен знаниями и монополия на технологии.
На каждом поле возможно, что в любой момент завтра начнется война, в которой разные группы людей сражаются на близком расстоянии друг от друга. Поле боя находится рядом с вами, а враг - в сети. Только здесь нет запаха пороха и крови. Однако это все равно война, потому что она соответствует определению современной войны: заставить противника удовлетворить собственные интересы. Совершенно очевидно, что ни один солдат ни в одной стране не обладает достаточной психологической подготовкой против этого типа новой войны, которая полностью выходит за пределы военного пространства. Однако это суровая реальность, с которой приходится сталкиваться всем солдатам. Новые угрозы требуют новых взглядов на национальную безопасность, а новые взгляды на безопасность требуют от солдат, которые сначала расширяют свое поле зрения, а затем расширяют свои победы. Это вопрос стирания длинного узкого облачного покрова войны, наброшенного на глаза.
Разрушение правил и домен потери эффективности
Война, как экстремальное средство разрешения конфликтов выживания и интересов, всегда была тем зверем, которого человечество действительно приручило. С одной стороны, это чистильщик экологической цепи общества, а с другой - непосредственно сформировавшаяся угроза выживанию человечества. Как мы можем упорядочить его, не причиняя ему вреда? На протяжении последних нескольких тысяч лет, и особенно в XX веке, в перерывах между пожарами войн, всегда решался один вопрос: предпринять усилия, чтобы запереть зверя в клетке. Именно по этой причине люди сформулировали бесчисленное множество договоров и правил. Начиная со знаменитой Женевской конвенции и заканчивая Организацией Объединенных Наций и по сей день, они стали постоянно принимать различные резолюции, касающиеся войны, возводить одно за другим ограждения на дорогах безумных и кровавых войн и стремиться использовать международные законы и правила, чтобы контролировать вред войны для человечества до самого низкого уровня, начиная с особого запрета на использование биохимического оружия, запрета на неизбирательное убийство мирных жителей, запрета на жестокое обращение с пленными, ограничения использования наземных умов и т. д. до повсеместного неприятия применения военной силы или угрозы ее применения при решении вопросов национальных отношений. Все эти правила постепенно становятся общепринятыми в каждой стране. Самыми похвальными из них являются ряд договоров о нераспространении ядерного оружия, запрете ядерных испытаний, двустороннем и многостороннем сокращении ядерных вооружений и т. д., благодаря которым человечество на сегодняшний день избежало вступления в ядерную зиму. По окончании холодной войны весь мир был вне себя от радости и считал, что от этого наступил "страшный мир". После того как Шварцкопф с помощью "штормового" кулака уничтожил Саддама на арене боевых действий в Персидском заливе, президент Буш ликовал от успеха: "Новый мировой порядок уже выдержал свое первое испытание". Он был похож на Чемберлена, вернувшегося из Мюнхена и объявившего, что человечество "соберется вместе в мире, имеющем надежду на мир". И каков же результат? Как и Чемберлен, он тоже хвастался слишком рано5.
Независимо от того, чем закончилась холодная война или война в Персидском заливе, ни та, ни другая не смогли воплотить в жизнь обещания политиков миру и новый международный порядок, ожидаемый всем человечеством. Распад поляризованного мира привел к тому, что звери локальных войн один за другим вырывались из клеток, заливая кровью страны и регионы Руанды, Сомали, Богея, Чечни, Конго и Косово. К этому времени люди вновь узнали, как усилия по установлению мира, предпринимавшиеся на протяжении нескольких тысяч лет, могут рухнуть от одного удара!
Возникновение такого рода ситуаций связано с практической позицией каждого государства в отношении установления международных правил. Признание или непризнание правил каждым государством часто зависит от того, выгодны ли они ему самому. Малые государства надеются использовать правила для защиты собственных интересов, в то время как большие государства пытаются использовать правила для контроля над другими государствами. Если правила не соответствуют интересам собственной нации, то, как правило, нарушение правил малыми нациями может быть исправлено большими нациями, выступающими в роли блюстителей закона. Однако когда правила нарушают крупные государства, например, Соединенные Штаты Америки применяют наднациональные законы в Панаме, где они схватили главу другого государства и привезли его для суда в свою страну. Другой пример - игнорирование Индией договора о запрещении ядерных испытаний, в результате чего она поглотила гималайскую страну Сикким, что было подобно тому, как Ирак поглотил Кувейт. Международное сообщество снова и снова только вздыхало в отчаянии, не зная, что делать6.
Однако в любом деле всегда найдется непревзойденный соперник и естественный враг, что метко отражено в китайской народной поговорке: "рассол образует бобовый творог", и одно всегда побеждает другое. В международном сообществе участие крупных государств, когда они сталкиваются со слабыми и бессильными, в разработке и использовании правил, а также игнорирование и даже разрушение правил, когда они им не выгодны, составляют свежий контраст с появлением тех негосударственных сил, которые не признают никаких правил и специализируются на том, чтобы взять существующий национальный порядок в качестве цели своего разрушения. Будучи естественным врагом международного сообщества, и особенно крупных государств, они не только угрожают выживанию человечества, но и оказывают минутное воздействие на баланс общества и экологию. Другими словами, эти негосударственные силы выступают в качестве разновидности социально-деструктивной силы, которая одновременно разрушает нормальный международный порядок и сдерживает разрушение международного сообщества крупными государствами. Например, предупредительные вторжения безымянных хакеров7 на сайт Министерства национальной обороны Индии после проведения ею ядерных испытаний и террористический акт богатого мусульманина Усамы бен Ладена, вызванный его недовольством присутствием США на Ближнем Востоке. И хотя сейчас нам еще трудно определить положительные и отрицательные последствия этих действий, все же можно определить, что все эти действия несут в себе безответственные и разрушительные черты, пренебрегающие правилами.
Прямым результатом разрушения правил является то, что области, очерченные видимыми или невидимыми границами, которые признаются международным сообществом, теряют эффективность. Это происходит потому, что все не обладающие национальной мощью принципалы, которые используют невоенные военные действия для объявления войны международному сообществу, используют средства, выходящие за рамки наций, регионов и мер. Видимые государственные границы, невидимое интернет-пространство, международное право, национальное законодательство, поведенческие нормы и этические принципы не оказывают на них абсолютно никакого сдерживающего воздействия. Они ни перед кем не несут ответственности, не ограничены никакими правилами, для них не существует позора при выборе целей, как и средств, которые не используются. Благодаря скрытному характеру передвижения они обладают очень сильной маскировкой, наносят масштабный ущерб своим экстремальным поведением и выглядят необычайно жестокими в результате своих неизбирательных атак на мирных жителей. Все это также транслируется в режиме реального времени посредством непрерывного освещения современными СМИ, что очень усиливает эффект терроризма. При ведении войны с этими людьми нет ни объявления войны, ни фиксированного поля боя, ни столкновений лицом к лицу, ни убийств, и в большинстве случаев не будет порохового дыма, выстрелов и пролития крови. Однако разрушения и травмы, с которыми сталкивается международное сообщество, ничуть не меньше, чем в военной войне.
Вслед за постепенным угасанием старых террористов, специализировавшихся на похищениях, убийствах и угонах самолетов, появились новые силы терроризма, которые очень быстро заполнили вакуум, оставленный их предшественниками. За короткий срок - более десяти лет - они превратились из лиц безымянного происхождения во всемирную общественную неприятность, и главными из них стали компьютерные хакеры. Популяризация персональных компьютеров и особенно становление Интернета привели к тому, что злонамеренные действия хакеров все больше угрожают существующему общественному порядку. Под хакерами мы понимаем тех сетевых убийц, которые крадут информацию, удаляют и изменяют файлы, выпускают вирусы, переводят капитал и уничтожают программы в сети. Чтобы отличить их от не вредоносных хакеров, мы, возможно, должны называть первых "сетевыми бандитами" или "сетевыми тиранами", что было бы гораздо точнее. Их возможности по разрушению современного мира просто шокируют.
В начале 1988 года, когда хакеры только начинали свою деятельность и люди еще ничего не знали об их опасности, очень маленький "червь", разработанный Робертом Моррисом, полностью парализовал 6 000 компьютеров военных и гражданских компьютерных систем по всей территории США, включая "Управление долгосрочного планирования" Министерства обороны США, исследовательский центр корпорации Rand и Гарвардский университет. После этого подобные события стали одно за другим появляться в интернет-соединениях стран и регионов. С тех пор как в 1990 году правительство Соединенных Штатов начало всерьез бороться с сетевыми преступлениями, активность хакеров не только не уменьшилась, но, напротив, распространилась по всему миру и приобрела силу лесного пожара. Стоит отметить, что после принятия американскими военными постановления об "информационной войне", в котором вражеские национальные армии или мировые противники были поставлены в один ряд с несанкционированными пользователями, внутренним персоналом, террористами, ненациональными организациями и иностранными разведками в качестве шести источников сетевых угроз, хакеры с национальным или военным прошлым уже начали давать о себе знать8.
Это не только значительно усилило боевые формирования хакеров, так что действия разрозненных и разрозненных хакеров быстро переросли в действия национального масштаба (сетевого тирана), но и привело к тому, что интернет-угроза, с которой сталкиваются все страны (включая те, у которых есть национальные или военные хакеры), становится все более трудно прогнозируемой и защищаемой. Единственное, что можно было предсказать, - это то, что ущерб от такого рода угроз для такой крупной сетевой страны, как Соединенные Штаты, будет, безусловно, больше, чем для других государств. Столкнувшись с такими перспективами, даже Дж. Сайтирдоу [как напечатано 1049 3676 14226757], отвечающий за расследование компьютерных преступлений в ФБР США, сказал одновременно самоуверенно и тревожно: "Дайте мне десять тщательно отобранных хакеров, и тогда в течение 90 дней я смогу заставить эту нацию сложить оружие и сдаться".
По сравнению с "сетевыми бандитами" - этими хакерами-террористами - террор бомб бин Ладена ближе к традиционному терроризму в наследство. Однако это не мешает отнести его к рядам нового терроризма. Ведь помимо религиозного или даже гетеродоксального учения и стремления противостоять контролю со стороны больших государств, в личности самого бин Ладена можно увидеть тени тех старых боевиков, которые громко и пусто хвастаются, так любят светиться, используют легкое оружие и один-единственный метод, но в других областях о них нельзя говорить в один голос. До потрясших мир взрывов американских посольств в Найроби и Дар-эс-Саламе имя бен Ладена все еще не значилось в списке 30 террористических организаций, опубликованном Международной антитеррористической организацией, и хотя ранее ему уже приписывали множество убийств, в исламском мире он был лишь "безымянным героем", поскольку не хвастался ими.
Даже после того, как американцы выпустили по нему крылатые ракеты и выдали ордер на арест, он все равно неоднократно отрицал свою личную причастность к делам о взрывах. "Скрывать себя и прикрываться", добиваться более весомых результатов и неожиданно приобретать незаслуженную репутацию - вот, пожалуй, первые основные характеристики новых террористических организаций типа бен Ладена. Кроме того, научившись использовать экономические средства и воспользовавшись лазейками в свободной экономике, созданной Западом, они создают управляющие компании и банки, занимаются крупномасштабной торговлей и контрабандой наркотиков, перепродажей боеприпасов, печатанием большого количества фальшивой валюты и полагаются на пожертвования религиозных последователей для получения стабильных капиталов9. На этой основе щупальца новых террористических организаций распространяются на еще более обширные территории, а средства диверсифицируются: широко используются религиозные и еретические организации для развития собственных средств пропаганды, создаются антиправительственные военизированные организации и т. д. Легкость сбора средств гарантирует, что они смогут приобрести и освоить большое количество высокотехнологичных средств, чтобы с легкостью убивать еще больше людей. Несмотря на то что подавляющее большинство атак, совершенных ими до сих пор, направлено на богатые страны и западные государства, особенно крупные, способные контролировать другие страны, все же они представляют собой общую угрозу существующему порядку, разрушению общепризнанных правил и международному сообществу. Из известных условий видно, что эти новые развивающиеся террористические организации - всего лишь несколько черных волн, переливающихся внутри новой глобальной террористической деятельности.
Можно утверждать, что под поверхностью воды бурлят еще более мутные течения, о которых мы не знаем. В это встречное течение недавно влились международные финансовые спекулянты. Хотя в настоящее время этих безупречно одетых и щеголеватых парней еще никто не причислил к террористам, однако по масштабам их действий и тем катастрофическим последствиям, которые они вызвали в Англии, Мексике и Юго-Восточной Азии, ни один из этих типов, таких как "бандиты" и бен Ладен, не может даже сравниться с ними. Если взять крупных финансовых крокодилов в лице Сороса, то, опираясь на ежедневный объем бизнеса, превышающий 120 миллиардов долларов США в виде плавающего капитала, он использовал методы финансовых деривативов, а также свободные экономические правила, чтобы неоднократно менять свое отношение и разыгрывать трюки для разжигания проблем, чтобы вызывать одно финансовое потрясение за другим. В результате зона поражения стран постепенно расширилась от Юго-Восточной Азии до России, затем до Японии и, наконец, до Европы и США, которые наблюдали за происходящим со стороны и не смогли спастись только благодаря удаче, так что существующая мировая финансовая система и экономический порядок были основательно поколеблены, и это уже стало новым бедствием, угрожающим человеческому обществу и международной безопасности.10 Типичные характеристики терроризма, включая транснациональность, скрытность, отсутствие правил и огромную разрушительную силу, дают нам основание назвать его финансовым терроризмом. Перед огромным государственным аппаратом террористы и их организации, возможно, не заслуживают упоминания с точки зрения численности и методов, но на самом деле нет ни одной страны, которая осмелилась бы смотреть на них легкомысленно. Причина в том, что это группа маньяков, которая действует не по правилам. Террористическая организация, обладающая ядерным оружием, безусловно, гораздо опаснее, чем государство с таким же ядерным оружием. Кредо бин Ладена - "Если я умру, то не дам жить другим", а значит, он не остановится ни перед чем, чтобы убить десяток американцев и утопить в луже крови несколько тысяч невинных людей. Логика Сороса такова: "Я вошел в комнату, чтобы украсть деньги, потому что ваша дверь не была заперта". Таким образом, ему не придется нести ответственность за разрушение экономики других стран и смятение политического строя других государств.
Для бин Ладена, прячущегося под холмами исламского фундаментализма, Сороса, скрывающегося в лесах свободной экономики, и компьютерных хакеров, прячущихся под зелеными занавесами сетей, не существует национальных границ, и границы также неэффективны. Все, что они хотят делать, - это нести бессмысленное разрушение в регулируемой сфере и действовать дико и безудержно в нерегулируемой. Эти новые террористические силы бросили беспрецедентно серьезный вызов существующему мировому порядку и, в свою очередь, заставили нас в некоторой степени усомниться в логическом производстве фиксированного порядка. Возможно, необходимы и те, кто следит за разрушением правил, и те, кто эти правила пересматривает. Потому что любое разрушение правил всегда влечет за собой новые проблемы, требующие жесткого решения. В эпоху, когда старые порядки вот-вот будут отменены, лидируют те, кто первыми разрушают правила или те, кто раньше всех приспосабливаются к этой ситуации. Естественно, в этом отношении новые террористы уже встали во главе международного сообщества.
Самый идеальный метод борьбы с врагом, который не обращает внимания на правила, - это, конечно, умение их нарушать. В последнее время, чтобы справиться с врагами, которые появляются и исчезают в сфере невоенной войны, американцы применяют крылатые ракеты, правительство Гонконга использует валютные резервы и административные меры, а британское правительство нарушает конвенции, чтобы позволить своим секретным службам "законно" убивать лидеров иностранных государств, которых они считают террористами. Это свидетельствует об обновлении правил и изменении методов работы. Однако в этом также проявляются слабости, связанные с тупостью мышления и однообразием методов. Говорят, что американцы уже решили использовать хакерские методы для поиска и опечатывания банковских счетов бин Ладена в разных странах, чтобы, по сути, перекрыть ему источник капитала. Это, несомненно, прорыв в методах проведения операций, выходящих за рамки военной сферы. Однако нельзя не отметить, что и в этой области новые и старые террористы, которые последовательно отстаивают принцип, прибегая ко всем возможным средствам, по-прежнему являются лучшими учителями для правительства каждой страны.
Коктейль на Кубок Великого Мастера
Царь Ву из династии Чжоу три тысячи лет назад и Александр Македонский более двух тысяч лет назад определенно не знали, что такое коктейль, и все же они оба были мастерами смешивания "коктейлей" на поле боя. Это потому, что, подобно смешиванию коктейлей, они умели гениально сочетать два или более факторов поля боя, бросать их в бой и одерживать победы. 1+1 - самый элементарный и одновременно самый древний метод комбинирования. Длинные копья и круглые щиты могут подготовить солдата как к атаке, так и к обороне, дать основу для наступления и отступления; два человека составляют отряд, в котором "воины с длинным оружием используются для обороны, а с коротким - для удержания позиций", пара воинов координирует свои действия друг с другом, а затем образует самую маленькую тактическую единицу11.
Рыцарь Дон Кихот и его сопровождающий Санчо означают, что разделение труда генерала и легкого солдата уже сформировано, а значит, команда может отправляться в дальний путь, чтобы развеять зло для воображаемой принцессы. Такая простая комбинация воплощает в себе глубокую теорию бесконечных изменений на поле боя. От холодного оружия к горячему, затем к ядерному и вплоть до комбинации так называемого высокотехнологичного оружия современности, музыкальный инструмент в волшебной руке победителя всегда сопровождал всю историю военных действий, тайно влияя на исход каждой войны. Король Ву напал на Чжуо с 300 военными машинами, 3 000 храбрых воинов и 45 000 бронированных солдат, что было намного меньше, чем несколько сотен тысяч пеших воинов короля Чжуо из династии Шан. Однако эта небольшая армия, состоящая как из транспортных средств, так и из солдат, стала краеугольным камнем царства Чжоу, потому что правильное сочетание значительно усилило боевую мощь в войне в пустыне и стало свидетельством самой ранней комбинированной войны, которую нам удалось обнаружить 3 120 лет спустя. Учитывая, что так было на Востоке, Запад не стал исключением. Причина, по которой Александр смог разгромить большую армию во время одной решающей битвы при Абейле, заключалась в том, что он сделал адаптацию непосредственно перед вступлением в бой, при которой линейная матрица квадрата толчка изменилась таким образом, что противник был захвачен врасплох. Его метод был очень прост. Позиция конницы смещалась назад и косо вдоль двух флангов квадратной матрицы, образуя "полую большую квадратную матрицу", так что гибкость конницы и устойчивость пеших воинов достигали идеального сочетания в уникальной боевой схеме, где каждый наиболее эффективно развивал свои индивидуальные сильные стороны. В результате Александр, чьи военные силы находились в сравнительно невыгодном положении, в конечном итоге с удовольствием испил чашу победы.12
Изучая военную историю как Востока, так и Запада, мы ни разу не встретили выражения "комбинация" ни в одном из описаний, касающихся методов ведения боевых действий. Однако все великие мастера военного дела на протяжении веков, похоже, инстинктивно хорошо знали этот принцип. Шведский король Густав был самым высоко оцененным военным реформатором в начале периода огнестрельного оружия. Все реформы, которые он проводил в плане боевого построения и размещения оружия, использовали комбинированный метод. Он очень рано понял, что отставание улан и расположение их в боевом порядке вместе с огнестрельными солдатами позволяет первым прикрывать вторых между перестрелками. Это позволяло максимально использовать сильные стороны каждого из них. Кроме того, у него часто были смешанные группы легкой, тяжелой кавалерии и огнестрельных солдат, которые по очереди начинали атаку на вражескую линию стычек под тяжелым дымом артиллерийского огня. Позднее этого короля назвали "первым великим специалистом по полевой артиллерии", и он еще лучше понял функции и действие артиллерии как основы для ведения сражений. Он воспринял легкую артиллерию как сочетание "полковой артиллерии" и пехоты, позволив тяжелой артиллерии самостоятельно формировать армию, и, казалось бы, отдельно развернутые легкая и тяжелая артиллерия на самом деле образовывали идеально интегрированную комбинацию на всем диапазоне поля боя. Можно с уверенностью сказать, что в этот период влияние артиллерии было развито до предела13.
Однако все это происходило до появления знатока артиллерийской техники Наполеона. По сравнению с низкорослым корсиканцем, который вывел на поле боя более 20 000 пушек, пушки в руках Густава можно воспринимать лишь как "маленького волшебника в присутствии великого". В период с 1793 по 1814 год, то есть в течение 20 лет, никто не понимал пушки так полно, как Наполеон. Никто не мог понять тех, кто находился под его командованием, точнее, чем этот полководец, и, естественно, не было никого, кто мог бы в полной мере объединить смертоносную силу артиллерии и маневренность кавалерии, а также верность и храбрость командира Даву и свирепость командира Мюрата, чтобы создать наступательную силу, которая заставила бы всех врагов бежать при виде их и превратила французскую армию в боевую машину, с которой никто во всей Европе не мог соперничать. Эта машина использовалась от Аустерлица до Бородино, чтобы сформулировать миф о том, что Наполеон выигрывал почти каждое сражение.14
Генерал Шварцкопф, сотворивший чудо крупного сражения, в котором погибло всего более ста солдат, не может считаться великим мастером. Однако, судя по всему, его удача была не хуже, чем у всех мастеров военной техники. На самом деле важна была не удача, а то, что этот полководец возглавлял большую современную армию, которая, как и его предшественники, еще больше придавала значение сочетанию важных элементов ведения войны. Это объясняется тем, что в 1990-е годы карт, которые он держал в руках, было гораздо больше, чем у его предшественников. Для него ключ к изгнанию иракской армии из Кувейта, восстановлению нефтяных поставок на Запад и возрождению влияния Америки на Ближнем Востоке зависел от того, как бесхитростно использовать альянс, манипулировать СМИ, использовать экономическую блокаду и другие методы, а также развивать и объединять различные вооруженные службы армии, флота, ВВС, космоса, электроники и т. д., состоящие из военных более 30 стран, и таким образом совместно стать железным кулаком для удара по Саддаму. Он добился этого, но его противник, как это ни удивительно, совершенно не знал об этом. Огромная армия численностью в несколько сотен тысяч человек, несколько тысяч танков и несколько сотен самолетов были похожи на несмешанные цемент, песок и арматуру, разбросанные по линии фронта, пробитые на несколько сотен километров и в принципе неспособные выдержать ожесточенные удары "кулаков" американского образца [как напечатано "loaquan" 5071 2164], которые полностью объединили задние твердые структурные компоненты и стали твердыми, как железобетон. Кроме того, сначала были задержаны, а затем освобождены западные заложники, за которыми следовали одна ошибка за другой, а в области прорыва политической изоляции и экономической блокады реакция была слабой.
Независимо от того, шла ли война 3000 лет назад или в конце XX века, кажется, что все победы демонстрируют один общий феномен: побеждает тот, кто хорошо комбинирует.
В то время как средства, используемые для ведения войны, постоянно увеличиваются, а также постоянно совершенствуются, обозначение войны быстро усиливается, ее смысл также начинает углубляться. Все больше факторов, которые никогда не появлялись в военных действиях прошлого, вошли в мир войны через комбинацию различных методов. Добавление каждого нового элемента, возможно, вызывает изменения в модальности и типе войны вплоть до начала военной революции. Оглядываясь на историю войн, можно сказать, что независимо от того, идет ли речь о стременах, винтовках, казенниках, бездымном порохе, полевых телефонах, беспроводных телеграммах, подводных лодках, танках, самолетах, ракетах, атомных бомбах, компьютерах, нелетальном оружии или дивизионной системе войск, штабных системах, тактика "волчьей стаи "15, блиц-атаки, ковровые бомбардировки, электронные средства противодействия, воздушно-сухопутные сражения - появление всех этих элементов в сочетании с более ранними ключевыми элементами поля боя демонстрирует гибридные преимущества и в разной степени обогащает современный мир войны.
За последние 20 лет информационные технологии, компьютерные вирусы, Интернет, инструменты финансовой деривации и другие источники, а также технологии невоенных средств еще больше выявили трудности прогнозирования перспектив исхода завтрашних войн. Однако на сегодняшний день для подавляющего большинства солдат или высокопоставленных офицеров использование метода комбинации элементов для ведения войны зачастую является неосознанным действием. Поэтому их комбинации часто остаются на уровне оружия, методов развертывания и поля боя, а нарисованные перспективы войны также в основном ограничиваются только военной сферой и упиваются ею. Только гении военного дела способны в одиночку нарушить условности, преодолеть ограничения и, сознательно сочетая все доступные на тот момент средства, сыграть нестареющий шедевр, изменив тональность войны.
Если раньше комбинация была лишь секретной формулой победы немногих гениев, то теперь сознательное превращение комбинации в метод ведения боевых действий становится все более очевидным, а война переходит в еще более широкую и еще более масштабную область, однако все это, предоставляемое веком технологической интеграции, оставляет комбинации еще более, казалось бы, безграничное пространство возможностей. Можно утверждать, что тот, кто сумеет смешать вкусный и уникальный коктейль для будущего военного банкета, в конечном итоге сможет носить лавры успеха на своей голове.
Использование сложения для победы в игре
Все карты уже показаны. Мы уже знаем, что война больше не будет показана в своем первоначальном виде. В очень большой степени война - это уже не война, а, скорее, выход в Интернет, соответствие средствам массовой информации, нападение и оборона в операциях прямого обмена, наряду с другими вещами, которые мы никогда не рассматривали как войну, теперь все это, возможно, заставит нас сбросить очки. Иными словами, враг, возможно, не будет изначально значимым противником, оружие, возможно, не будет первоначальным оружием, а поле боя, возможно, не будет первоначальным полем боя. Ничто не является определенным. То, что можно выяснить, не является определенным. Игра уже изменилась, и нам нужно продолжить поиск нового типа боевого метода в условиях различных неопределенностей. Это должен быть не тот тип единственного рецепта для лечения симптомов, а не болезни, а скорее гибридный тип широкого изучения сильных сторон других и сбора преимуществ, чтобы грушевое дерево могло приносить и персики, и яблоки. Это и есть комбинация. Мы уже показывали эту карту выше.
О чем мы до сих пор не говорили, так это о другом термине: сложение. Дополнение - это метод комбинирования. На боксерской арене человек, который от начала и до конца использует только один вид боксерских приемов в бою с соперником, естественно, не сможет сочетать прямые удары, джебы, свинги и хуки, чтобы атаковать противника как ураган. Принцип этого, можно сказать, очень прост: один плюс один больше одного. Проблема в том, что такой простой принцип, понятный даже дошкольнику, оказался на удивление непонятен многим людям, ответственным за успехи и неудачи в обеспечении безопасности и ведении войн между государствами. Эти люди могут оправдываться тем, что используют метод комбинационного бокса для атаки противника. Они никогда не забывали о том, что технология должна дополняться технологией, тактика - тактикой, оружие - оружием, а меры - мерами. Более того, они могут пренебрежительно делать выводы и комбинации, которые нельзя считать чем-то новым. Так поступали от Александра до Наполеона и даже до Шварцкопфа. Они не знают, что их способность понимать или не понимать комбинации не является ключом к проблеме. По-настоящему важно то, понимает ли человек, что и как сочетается с какими комбинациями. И наконец, но, безусловно, не менее важный момент - это то, задумывался ли человек о сочетании боевых и небоевых действий, военных и невоенных, военных и невоенных, а точнее, о сочетании стелс-самолетов и крылатых ракет с сетевыми убийцами, о сочетании ядерного сдерживания, финансовых войн и террористических атак или просто о сочетании Шварцкопф + Сорос + Сяомолиси [транслитерация 1420 5459 6849 2448] + бен Ладен.
Это и есть наша настоящая карта.
Будь то сочетание или дополнение, и то и другое - лишь пустые рамки. Только когда добавляется кровь или жестокость, ситуация становится серьезной и начинает шокировать.
Столкнувшись с этой совершенно новой концепцией ведения войны, можно не сомневаться, что представление о ней, к которому люди уже успели привыкнуть, будет поколеблено. Некоторые из традиционных моделей войны, а также логика и законы, связанные с ней, также будут поставлены под сомнение. Итогом состязания станет не разрушение традиционного особняка, а скорее приведение в беспорядок одного из участков новой строительной площадки. С точки зрения закона большинство из нас увидит крах.
До сих пор, начиная с появления на сцене "высоких технологий", мы уже нашли причину того, что эта военная революция постепенно не может быть завершена. С точки зрения истории человечества и истории войн, не было ни одной военной революции, которая была бы объявлена завершенной только после технологической или организационной революции. Только ознаменовав появление этой революции военной мысли наивысшим достижением, весь процесс военной революции будет завершен. Этот раз не является исключением, так что сможет ли новая военная революция, вызванная высокими технологиями, довести ее до окончательного завершения, зависит от того, сможет ли она далеко продвинуться по пути революции военной мысли. Только в этот раз ей необходимо выскочить за пределы колеи, проторенной духом войны, сохранявшимся на протяжении нескольких тысяч лет.
Для этого нужно лишь уметь обращаться за помощью к дополнению. Однако прежде чем прибегнуть к помощи дополнения, необходимо выйти за пределы всех оков политики, истории, культуры и этики и провести тщательное обдумывание. Без глубоких размышлений не может быть глубокой революции. До этого даже Сунь Цзы и Клаусвиц замкнулись в барьере военной области, и только Макиавелли приблизился к сфере этой мысли. В течение очень долгого времени из-за того, что мысль "Князя" и ее автор опережали свое время, рыцари и правители относились к ним с презрением. Они, естественно, не могли понять, что выход за все рамки и границы - это идеологическая революция, включающая в себя предпосылку революции военной мысли. Точно так же до сих пор не могут понять этого те, кто понимает под войной только внушительные массы войск на поле боя и считает, что война - это просто убийство людей, а методы ведения боевых действий - это просто методы убийства людей и что кроме этого нет ничего, на что стоило бы обращать внимание.
Американцы на самом деле оказались не настолько скучными, чтобы не отреагировать на эту проблему. Стивен Мейзи [как напечатано 7796 5417] и Томас Кайвайт [0481 4850 3676] из Стратегического института Военного колледжа армии США, которые подняли проблему "ширины частотного диапазона новой военной революции", на самом деле оказались чувствительны к этому моменту. Они обнаружили разрыв между американскими военными в плане военной мысли и реальной угрозой, стоящей перед национальной безопасностью. Отставание мышления от реальности (тем более не говоря уже о том, чтобы превзойти ее) - это не только недостаток американских солдат, но и очень характерная для них черта. Когда "военные уделяют чрезмерное внимание борьбе с определенным типом врага", это может привести к тому, что они будут атакованы и побеждены другим врагом, находящимся вне их поля зрения. Стивен Мейзи и Томас Кайвайт правильно выразили свои опасения по этому поводу. Далее они отметили: "Несмотря на то, что в официальных документах акцент делается на армии (под ней мы можем понимать всю американскую военную ноту авторов [Стивена Мейзи и Томаса Кайвайта]), необходимо прорваться через застывшее современное западное мышление, чтобы расширить концепцию будущих конфликтов".
Однако большинство описаний того, как оцифрованные войска XXI века будут вести войну, напоминают войну бронетехники, использующей новые технологии для борьбы со странами Варшавского договора". Именно потому, что американские военные готовятся к войне, руководствуясь таким типом военного мышления, они, естественно, надеются, что война будет похожа на бегство в собственное дуло, чего они и ожидают. Такое нелепое принятие желаемого за действительное может привести только к одному типу перспектив: "Подавляющее большинство планов развития нынешних американских вооруженных сил, таких как планы развития армии на XXI век, ориентированы на борьбу с противником с обычной тяжелой бронетехникой, и если в начале следующего века Соединенные Штаты столкнутся с противником с технологиями низкого уровня, противником среднего уровня или противником с эквивалентной мощностью, то проблема недостаточной ширины полосы частот, возможно, возникнет "16.
На самом деле, когда следующий век еще не наступил, американские военные уже столкнулись с проблемой недостаточной ширины частотного диапазона, вызванной тремя вышеупомянутыми типами врагов. Будь то вторжение хакеров, мощный взрыв во Всемирном торговом центре или бомбовая атака бин Ладена - все это значительно превышает ширину частотного диапазона, понятную американским военным. Американские военные, естественно, недостаточно подготовлены к борьбе с этим типом врага психологически, в плане мер, и особенно в том, что касается военного мышления и вытекающих из него методов ведения операций. Это происходит потому, что они никогда не принимали во внимание и даже отказывались рассматривать средства, противоречащие традициям, и выбирать другие меры воздействия, кроме военных. Это, естественно, не позволит им дополнить и объединить их в новые меры и новые методы действий. На самом деле нужно лишь немного расширить свой кругозор и быть раскованным в мышлении, чтобы воспользоваться рычагом огромных объемов новой техники и новых факторов, порожденных эпохой интегрированной технологии, и тем самым расковать колесо военной революции, заржавевшее в результате отставания в мышлении. Здесь мы можем оценить глубокое значение старой поговорки: "Камень с других холмов может послужить для полировки нефрита этого холма".
Было бы неплохо, если бы мы проявили некоторую смелость и полностью перепутали карты в своей руке, соединили их снова и посмотрели, что получится в результате.
Если предположить, что война разразилась между двумя развитыми странами, уже обладающими всеми информационными технологиями, и полагающимися на традиционные методы ведения боевых действий, то атакующая сторона, как правило, использует режимы большой глубины, широкого фронта, высокой силы и трехмерности, чтобы начать наступление на противника. Их методы не выходят за рамки спутниковой разведки, электронного противодействия, крупномасштабных воздушных атак плюс точных ударов, наземного обхода, высадки десанта, воздушных десантов в тылу врага... В результате не вражеская нация объявляет о поражении, а, скорее, возвращается с собственными копьями и перьями. Однако при использовании комбинированного метода возможен совершенно иной сценарий и игра: Если атакующая сторона тайно соберет большой капитал, не подозревая об этом, и начнет тайную атаку на финансовые рынки противника, а затем, вызвав финансовый кризис, заранее заложит компьютерный вирус и отряд хакеров в компьютерную систему противника, одновременно проведя сетевую атаку на противника, чтобы полностью парализовать гражданскую электрическую сеть, сеть диспетчерской связи, сеть финансовых операций, сеть телефонной связи и сеть СМИ, это приведет к социальной панике, уличным беспорядкам и политическому кризису. В конце концов, армия начинает силовое наступление, и военные средства используются постепенно, пока враг не будет вынужден подписать позорный мирный договор. Это, конечно, не достигает той области, о которой говорил Сунь Цзы, когда "другая армия покоряется без боя". Однако это можно рассматривать как "покорение другой армии с помощью умных операций". При сравнении этих двух методов ведения войны становится ясно, кто превосходил, а кто уступал. Впрочем, это всего лишь размышления. Однако она, безусловно, осуществима. Исходя из этой мысли, нам нужно лишь встряхнуть калейдоскоп сложения, чтобы он смог объединиться в неисчерпаемое разнообразие методов ведения операций.
Военные Трансвоенные Невоенные
- Атомная война - Дипломатическая война - Финансовая война
- Обычные военные действия - Сетевые военные действия - Торговые военные действия
- Биохимическая война - Разведывательная война - Война за ресурсы
- Экологическая война - Психологическая война - Война за экономическую помощь
- Космическая война - Тактическая война - Регулирующая война
- Электронная война - Контрабандная война - Санкционная война
- Партизанская война - Борьба с наркотиками - Борьба со СМИ
- Террористическая война - Виртуальная война (сдерживание) - Идеологическая война
Любой из вышеперечисленных типов методов операции может быть объединен с другим из вышеперечисленных методов операции, чтобы сформировать совершенно новый метод операции.17 Независимо от того, намеренно или ненамеренно, проведение комбинированных методов операции с использованием различных методов операции, выходящих за рамки доменов и категорий, уже применялось многими странами в практике ведения войны. Например, контрмера, использованная американцами против бен Ладена, - это национальная террористическая война + разведывательная война + финансовая война + сетевая война + регулятивная война; другой пример - то, что использовали страны НАТО для борьбы с косовским кризисом Южного альянса: сдерживание с применением силы + дипломатическая война (альянс) + регулятивная война; до этого ООН под давлением, в основном, США приняла методы операции против Ирака: конвенциональная война + дипломатическая война + санкционная война + война в СМИ + психологическая война + разведывательная война и т.д. Мы также заметили, что правительство Гонконга во время войны за финансовую безопасность в августе 1998 года для борьбы с финансовыми спекулянтами использовало следующие методы: финансовая война + регулятивная война + психологическая война + война в СМИ, и хотя они заплатили большую цену, результаты войны были очень хорошими. Кроме того, такие методы решения проблем, как печать большого количества фальшивых ренминби на Тайване, очень легко превратились в боевые действия по схеме "финансовая война + контрабандная война". На этих примерах мы можем увидеть чудесный эффект от применения сложения-комбинации в методах работы.
Если раньше, в силу ограниченности технических мер и условий, воюющие не могли свободно комбинировать все факторы для победы в войне, то сегодня великий взрыв технологий, возглавляемый информационными технологиями, уже предоставил нам такую возможность. Только если мы хотим и не позволяем субъективным намерениям отступать от объективных законов, мы сможем раскладывать карты на руках в зависимости от необходимости, пока, наконец, не выиграем всю игру. Однако нет никого, кто мог бы написать гарантированно выигрышный рецепт для всех будущих войн. В истории человеческих войн появлялись различные методы ведения боевых действий, и большинство из них было забыто с течением истории. Если разобраться в причинах, то все эти методы операций определялись исходя из конкретной цели, а когда цель исчезала, то и метод операции терял свою ценность. Методы работы, которые действительно обладают жизненной силой, должны быть "пустой корзиной". Эта пустая корзина опирается только на свое мышление и принцип использования неизменного для борьбы с бесчисленными изменениями. Комбинация, о которой мы говорим, - это именно такая пустая корзина, пустая корзина военного мышления. Она не похожа ни на один из очень сильно направленных методов операций прошлого, поскольку только когда корзина наполняется конкретными целями и содержимым, она начинает иметь направленность и цель. Ключ к победе в войне лежит не где-нибудь, а в том, что именно вы сможете положить в эту корзину. Юэ Фэй, военный стратег времен китайской династии Сун, рассуждая о методах ведения боевых действий, заявил: "Тонкое совершенство применения заключается в единомыслии". Хотя это утверждение звучит очень заумно, на самом деле оно является единственным точным объяснением правильного применения комбинаций. Только поняв это, мы сможем обрести метод работы, который выходит за рамки множества методов работы. В этом случае мириады методов сходятся в один. Это даже последняя стадия методов работы. Кроме сочетания трансцендентности с беспрепятственностью, вы не можете себе представить, какой еще метод работы может выйти за пределы сети сочетаний. Таким образом, вывод так прост, и все же он определенно не вытекает из простого ума. 🌳
-----
1. Война - самая типичная игра, и все же она часто не поддается теории классических игр. Война по своей сути является иррациональным поведением человека, и, исходя из различных предположений "рационального человека", она естественно и легко терпит поражение. Страшные последствия применения ядерного оружия заставили человечество постепенно вернуться к давно утраченной рациональности от самого иррационального поведения. Более того, ход глобализации подтолкнул человечество к тому, чтобы соответствовать мышлению "рационального человека" в стремлении к национальной безопасности, научиться избавляться от "затруднительного положения осужденного" и больше не впадать в гегемонию типа "петушиной игры" Соединенных Штатов и Советского Союза. Экономическая игра, включающая как сотрудничество, так и конкуренцию, начала просачиваться в военную сферу и оказывать влияние на ведение войны в новую эпоху. (Можно сослаться на обсуждение в книге Чжана Вэйина [172848506601] "Теория игр и информационная экономика", Шанхайский книжный магазин "Саньлян", Шанхайская народная пресса, 1996).
2. Начиная с 15 марта 1997 года, в Национальном учебном центре Форт Ирвин в Калифорнии армия США провела 14-дневные учения высокого уровня с использованием цифровых технологий для бригадных оперативных групп. По словам начальника штаба армии генерала Раймера, целью этого испытания было определить, смогут ли технологии войск XXI века мгновенно отвечать на три важнейших вопроса в реальных боевых действиях: Где я? Где мои товарищи? Где враг? Учитывая условия испытаний, войска, прошедшие перегруппировку и использовавшие новое оружие с цифровыми технологиями, имели гораздо более высокую скорость работы, большую убойную силу и более высокие возможности выживания, чем нынешняя армия. Подробности об этих учениях см. в журнале Defense News of the United States, 17-23 марта 1997 года.
3. В "Национальной стратегии армии США" 1997 года вновь подчеркивалось, что задачей и уровнем военного потенциала армии Соединенных Штатов является одновременная победа в двух крупномасштабных региональных войнах. Фактически это продолжало военную стратегию и политику строительства армии эпохи "холодной войны". Джеймс Р. Блэкер в своей статье "Создание армии Соединенных Штатов типа военной революции - план реформирования войск, отличный от "четырехлетнего отчета о военной экспертизе"" отметил, что эта политика "была военным планом, разработанным 20 лет назад и выбранным в период, который закончился 10 лет назад". (Летний выпуск 1997 г. американского журнала Strategic Review).
4. См. исследовательский отчет Института стратегических исследований Военного колледжа армии США "Стратегия и военная революция: От теории к политике, раздел 8.
5. На самом деле это была иракская проблема, которую Буш также не смог до конца решить. Саддам все больше становился больным местом, которое американцам было трудно устранить.
6. Акция "Лис пустыни", принятая недавно Соединенными Штатами и Англией, также является очевидным серьезным преступлением крупных государств, нарушающим Устав ООН.
7. Первоначальное значение слова "хакер" было нейтральным и не несло в себе никакого уничижительного смысла. Ранние хакеры использовали свою одержимость технологиями и добрые намерения в отношении общества, чтобы сформировать уникальный хакерский стандарт логики, которого строго придерживались многие люди на протяжении нескольких поколений хакеров. Однако в современном сетевом пространстве, где моральная деградация с каждым днем становится все хуже, уже нет этого джентльменского отношения.
8. В 1996 году было создано Управление информационных систем Министерства обороны США, призванное усилить защиту военных информационных систем. В том же году было объявлено о создании Президентского комитета по защите ключевой инфраструктуры США. Этот комитет отвечает за защиту телекоммуникационных, финансовых, электроэнергетических, водопроводных, трубопроводных и транспортных систем. Все это было направлено на реальные угрозы, и в документе FM100-6 "Информационные операции полевого командования вооруженных сил США" было четко сказано, что "угрозы, стоящие перед информационной инфраструктурой, реальны, их источником является весь земной шар, они проявляются во многих областях технологий, и более того, эти угрозы растут. Эти угрозы исходят от отдельных лиц и групп, и движущей силой их являются военные, политические, социальные, культурные, религиозные или индивидуальные и торговые выгоды. Эти угрозы также исходят от информационных безумцев". (Китайский перевод [FM100-6], стр. 7).
9. Самым сатирическим является тот факт, что строительная компания семьи бен Ладена была строителем казарм американской армии в Саудовской Аравии.
10. Наиболее тревожным аспектом финансового терроризма являются "горячие деньги", способные в течение нескольких дней нанести разрушительный удар по экономике страны, причем цель может быть самой разной - от центральных банков страны до бедных людей.
11. История военных действий в Китае, Military Translations Press, том 1, стр. 78, раздел "Войны в дикой местности".
12. Военная история западного мира, автор Дж. Ф. К. Фуллер, перевод Ниу Сяньчжун [478103416988].
13. Эволюция оружия и военных действий, Т. Н. Дюпюи, с. 169-176.
14. Биография Наполеона от Таерли [как напечатано 4781 0341 6988]. Биография Наполеона I, написанная Джоном Роландом Россом.
15. Метод нападения на торговые суда во время Первой мировой войны с помощью подводных лодок, изобретенный Денгничи [как напечатано 677214415412], командующим подводными силами германского флота. Основной метод работы заключался в том, что после обнаружения торгового судна подводная лодка немедленно оповещала об этом другие подводные лодки, и после ожидания прибытия большого количества подводных лодок они начинали атаку, как стая волков на добычу.
16. Исследовательский отчет Стратегического института Военного колледжа армии США "Стратегия и военная революция: От теории к политике.
17. На наш взгляд, все три типа войн здесь - это реальные войны, а не аллегорические или описательные. Войны военного типа - это всегда традиционные и классические войны, в которых используется оружие; различные виды войн невоенного типа являются конфронтационными, в них нет ничего аномального, но они демонстрируют военное поведение и все они новы; войны транс-военного типа находятся между этими двумя типами, где некоторые имеют прежние методы, такие как психологическая война и разведывательная война, а некоторые состоят из совершенно новых методов, таких как сетевая война и виртуальная война (это относится к методам электронного вирта и Моцзы [1075 1311], препятствующего Гун Шу Бану [0361 6551 3803]. См. главу "Гун Шу Бан создает механизмы для нападения государства Чу на государство Сун в "Стратегии воюющих государств", "Защитные стратегии Сун").

Глава 6. 
В поисках правил победы: Сила движется в сторону от места атаки противника 
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Я обычно делаю неожиданные ходы; противник ожидает неожиданных ходов; но в этот раз я двигаюсь неожиданным образом, чтобы атаковать противника Я обычно делаю неожиданные ходы; противник ожидает неожиданных ходов; но в этот раз я двигаюсь неожиданным образом, чтобы атаковать противника.
Ли Шимин
Как бы много ни говорилось о сочетании, мы все равно должны сказать, что недостаточно сосредоточиться на сочетании. Необходимо еще больше заострить внимание, чтобы понять, есть ли какой-нибудь секрет, более близкий к сути. Без понимания секрета того, как проводить комбинации, бесполезно проводить комбинации 100 раз некомпетентно.
В истории войн еще не было случая, чтобы победа была достигнута гладко. Так, в книге "Цзюнь юй" во всех ее версиях встречаются такие термины, как направление главной атаки, основные цели удара, финт атаки, финт хода и аутфланг, которые подразумевают различие между главными и второстепенными действиями. За этими терминами стоит не только необходимость обмануть противника или грамотно применить силу. Должны быть и другие причины. С точки зрения инстинкта, все эти знаменитые генералы, одержавшие бесчисленные победы, или малоизвестные люди осознавали существование чего-то, что, возможно, следовало бы назвать "правилами победы". Эти люди также десятки тысяч раз приближались к таким правилам. Тем не менее, до сих пор ни один полководец или философ не осмелился сказать: Я нашел правила. Не завершена даже работа по наименованию таких правил. Но, на самом деле, правила скрыты в волнах военной практики человечества. Правильно будет сказать, что каждая классическая победа свидетельствовала о наличии правил. Однако каждый раз люди либо не хотят признавать, либо не решаются подтвердить свои встречи с правилами победы, а, напротив, часто приписывают действие правил благосклонности некой таинственной судьбы. Во многих работах по военной истории, посвященных "запоздалым заявлениям", приводятся аргументы, которые людям трудно понять, потому что они описывают действие правил в слишком загадочной манере. Но правила победы существуют. Они есть. Подобно невидимке, они сопровождают каждую войну человечества. Сторона, на которую указывают их золотые пальцы, пройдет по арке триумфа, наступив на горе побежденных. Однако даже победители в войне не видели их истинного лица.
Тайное следование правилу золотого сечения
"Все есть вопрос чисел". В этом русле древний мудрец Пифагор1 неожиданно столкнулся с набором загадочных цифр: 0.618. В результате он нашел правило золотого сечения!
[Математическая формула, показывающая получение цифры 0,618, опущена].
На протяжении 2 500 лет, прошедших с тех пор, эта формула рассматривалась художниками-новаторами как золотое правило эстетики. Как убедительно свидетельствует история искусств, почти все художественные произведения, считающиеся шедеврами, независимо от того, созданы они случайно или в результате целенаправленных усилий, по своим основным эстетическим характеристикам близки к этой формуле или соответствуют ей. Люди долго удивлялись красоте храма Парфенон в Древней Греции, подозревая, что это творение бога. С помощью измерений и расчетов было установлено, что соотношение между его вертикальными и горизонтальными линиями полностью соответствует пропорции 1:0,618. Великий современный архитектор Ле Корбюзье в своей книге "Против архитектуры" также создал свою важнейшую теорию "базового масштаба проектирования" на основе правила золотого сечения, которая оказала глубокое и обширное влияние на архитекторов и архитектуру во всем мире.2 К сожалению, эта формула, которую Создатель, возможно, хотел использовать для того, чтобы открыть человечеству правило для всех сфер через демонстрацию в одной сфере, так и не вышла за рамки художественного творчества. За исключением Муз с необыкновенным даром, почти никто не осознал, что это золотое правило эстетики может стать или является правилом, которому следует следовать и в других сферах. Только в 1953 году американец Дж. Киффер обнаружил, что поиск точек эксперимента по правилу золотого сечения позволяет быстрее всего достичь оптимального состояния.
Его открытие было усовершенствовано китайским математиком Хуа Луогэном и превратилось в "метод поиска оптимума", или метод 0,618. На некоторое время этот метод был популяризирован в Китае. Насколько нам известно, подобная популяризаторская кампания, основанная на тактике "человеческой волны", не принесла особого эффекта, но этот эпизод продемонстрировал перспективу применения правила золотого сечения в других сферах, помимо сферы искусства.3
[В тексте не указано местоположение сносок 4-12, хотя они включены в раздел сносок в конце главы].
На самом деле, до появления понятия о сознательном усвоении правила золотого сечения люди неоднократно применяли его в своих практических сферах, руководствуясь инстинктами. Разумеется, не осталась в стороне и военная сфера. Эфемерные следы лап этого загадочного Востока мы легко можем увидеть в знаменитых удивительных кампаниях и сражениях, вошедших в историю войны. Не глядя по сторонам, вы увидите примеры соответствия этому правилу повсюду в военной сфере. Тень 0,618 можно увидеть в самых разных вещах - от дуги кавалерийского меча до вершины траектории полета пули, снаряда или баллистической ракеты, от оптимальной высоты и расстояния сброса бомб для самолета в режиме бомбометания с пикирования до соотношения между длиной линии снабжения и переломным моментом в войне.
Случайно прочитав страницы истории войны, вы наверняка будете молча поражены тем фактом, что 0,618, подобно золотому поясу, можно увидеть в древних, современных, китайских и иностранных войнах. В битве при Янлине между Цзинь и Чу в период Весны и Осени цзиньский князь Ли возглавил военные силы, напавшие на Чжэн. Цзиньские войска вступили в решающую битву с чускими войсками в Янлине. По совету перебежчика из Чу Мяо Пэнхуана князь Ли использовал часть своей средней армии для атаки левой армии Чу, другую часть - для атаки средней армии Чу, а верхнюю армию, нижнюю армию, новую армию и силы владык - для атаки правой армии Чу. Место атаки было выбрано точно в точке золотого сечения. Мы уже упоминали о битве при Арбеле между Александром и Дарием. Македонцы выбрали местом атаки стык левого фланга и центра персидских войск; удивительно, но эта точка была точно "золотым сечением" для всего фронта.
На протяжении сотен лет люди не могли понять, почему монгольская конница Чингисхана, подобно урагану, смогла пронестись по Евразийскому континенту. Такие факторы, как хитрость, жестокость и коварство варваров или мобильность кавалерии, не давали убедительных объяснений. Возможно, существовали другие, более важные причины? Как и следовало ожидать, правило золотого сечения вновь продемонстрировало свою чудодейственную силу: Мы видим, что боевой строй монгольской кавалерии отличался от западной традиционной фаланги. В их пятирядном строю соотношение тяжелой и легкой кавалерии было 2:3, причем 2 приходилось на бронированную тяжелую кавалерию, а 3 - на быструю и мобильную легкую, то есть еще один пример золотого сечения! Вы должны восхититься гениальным пониманием, достигнутым этим мыслителем на коне. Естественно, что силы под командованием такого полководца должны были обладать большей ударной мощью, чем европейские войска, которым они противостояли.
Похоже, что, будучи весьма одаренными в применении правила золотого сечения к религии и искусству, христианские европейцы запоздали с пониманием применения этого правила в других сферах. Голландский генерал Морис, который первым преобразовал традиционную фалангу, смешав одинаковое количество солдат, вооруженных мушкетами, и солдат, вооруженных пиками, не понял этого даже в эпоху черного пороха, когда мушкеты постепенно вытесняли пики. Именно шведский король Густав скорректировал эту схему построения сильного фронта и слабых флангов, превратив тем самым шведскую армию в армию с самой сильной боевой мощью в Европе того времени. К эскадрону, состоящему из 216 пикинеров и 198 мушкетеров, он добавил еще 96 солдат, вооруженных мушкетами. Это изменение сразу же дало толчок к использованию огнестрельного оружия, став тем самым водоразделом, разделяющим боевые формирования периодов холодного и горячего оружия. Нет нужды говорить, что мы снова увидели сияние правила золотого сечения в соотношении 198 плюс 96 мушкетоносцев к 216 пикинерам.
Это еще не все. Давайте посмотрим, как оно упорно "проявлялось", чтобы дать нам четкие рекомендации, прежде чем мы признали его чем-то большим, чем просто правило искусства. Наполеон напал на Россию в июне 1812 года. В сентябре, не сумев уничтожить эффективные русские силы в Бородинском сражении, он вошел в Москву. Тогда Наполеон еще не понимал, что гений и удача постепенно покидают его, что одновременно приближаются пик и переломный момент его жизненной карьеры. Месяц спустя французские войска отступили из Москвы, когда пошел сильный снег. Было три месяца победоносного наступления и два месяца спада. Кажется, что с точки зрения временной последовательности французский император стоял на линии золотого сечения, глядя на Москву сквозь горящий костер.
Еще через 130 лет, в июне, нацистская Германия начала реализацию плана "Барбаросса" против Советского Союза. Целых два года немецкие войска сохраняли наступательный порыв. Именно в августе 1943 года немецкие войска перешли к обороне по завершении акции "Град" и уже не смогли бы начать действия, которые можно было бы назвать кампанией против советских войск. Возможно, совпадением следует назвать и следующий факт: Сталинградская битва, которую все военные историки считают переломным моментом в Отечественной войне, произошла именно на 17-м месяце войны, то есть в ноябре 1942 года. Это была "золотая точка" на временной оси, охватывающей 26 месяцев, за которые немецкие войска превратились из бурно развивающихся в сокращающиеся. Давайте также рассмотрим войну в Персидском заливе. Перед началом войны военные эксперты подсчитали, что техника и личный состав Республиканской гвардии практически потеряют свою боеспособность, когда потери в результате воздушных атак составят 30 % или превысят их. Чтобы потери иракских войск достигли этой критической отметки, американские войска неоднократно продлевали время бомбардировок. Когда "Меч пустыни" был выведен из-под прикрытия, иракские войска потеряли 38 % из 4280 танков, 32 % из 2280 бронемашин и 47 % из 3100 артиллерийских орудий, а от численности иракских войск осталось лишь около 60 %. Благодаря таким жестоким данным ранним утром 24 января 1991 года вновь забрезжил таинственный свет цифры 0,618. Наземная война "Буря в пустыне" закончилась через 100 часов.
Подобные случаи, разбросанные по всей истории, действительно были чем-то удивительным. Если рассматривать их по отдельности, они выглядят как случайности, происходящие одна за другой. Но Творец никогда не делает ничего без причины. Если слишком много случайностей демонстрируют одно и то же явление, можете ли вы спокойно рассматривать их как случайности? Нет, в этот момент вы должны признать, что здесь есть своя закономерность.
Грамматика Виктора - Правило бокового принципа
В китайской грамматике существует базовая структура предложения. Эта структура делит предложение или фразу на две части: модификатор и центральное слово. Отношения между ними - это отношения модификации и модификации, то есть первое модифицирует второе и определяет тенденцию и особенности второго. Говоря более ясно, первое представляет собой внешность, а второе - организм. Мы обычно определяем разницу между одним человеком или объектом и другим человеком или объектом не по его (его) существованию как организма или механизма, а по его (его) внешнему виду и облику.
С этой точки зрения, по отношению к центральному слову, модификатор в большей степени должен считаться центром предложения или фразы. Например, красное яблоко. До модификации словом "красное" яблоко относится только к виду фруктов в целом и, таким образом, является общим по своей природе. Но "красный" придает этому яблоку конкретность, которая позволяет определить его как "это". Очевидно, что "красный" играет важную роль в этой фразе. Также, например, "особая экономическая зона". Без слова "экономическая" особая зона - это лишь понятие географического деления. После модификации словом "экономическая" она приобретает особый характер и направленность, становясь точкой опоры для экономического рычага, используемого Дэн Сяопином для реформирования Китая. Эта структура является одним из основных способов в китайской грамматике: побочно-причинная структура.
Такая структура, когда главный элемент модифицируется побочным элементом, широко распространена в китайском языке до такой степени, что носитель китайского языка не сможет говорить без ее использования. Например, если в предложении есть только подлежащее, то без направляющей модификации предложение будет недостаточно ясным из-за отсутствия таких элементов, как степень, местоположение и способ, которые можно уловить конкретным образом. Например, если убрать модификаторы в таких фразах, как "хороший человек", "хорошая вещь", "высокое здание", "красный флаг" и "медленный бег", то все центральные слова станут нейтральными словами без конкретных указаний. Как показано здесь, в побочно-принципиальной структуре "побочный" элемент, по сравнению с "главным", находится в положении качественного определения предложения или фразы. Другими словами, в определенном смысле мы можем использовать понимание того, что в побочно-принципиальной структуре центральное слово является главным, а модификатор служит направляющим элементом, то есть что "главный" элемент является телом для "побочного" элемента, а "побочный" элемент - душой "главного" элемента. Поскольку тело установлено в качестве предпосылки, роль души, очевидно, имеет решающее значение. Отношения подчинения главной сущности направляющему элементу являются основой для существования структуры "сторона-принцип". В то же время, являясь одной из форм структуры системы символов, соответствующих объективному миру, она как бы подсказывает нам нечто законоподобное, выходящее за рамки языка.
Идя по этому пути, мы вскоре увидим, что отношения "сторона-принцип" существуют не только в таких выражениях, как "хороший человек", "плохое здание" и "красный флаг", или в таких военных терминах, как авианосец, крылатая ракета, самолет-невидимка, бронетранспортер, самоходная артиллерия, высокоточные бомбы, силы быстрого реагирования, война в воздухе и на суше, совместная операция. Эти отношения также существуют повсюду в мире за пределами языка в огромном количестве. В этом и заключается смысл заимствования - именно заимствования, а не копирования - этого риторического приема, встречающегося только в человеческих языковых системах, в нашей теории. Мы не собираемся произвольно сопоставлять войну с риторикой, а лишь заимствуем термин "побочный принцип", чтобы обозначить самый глубокий основной элемент нашей теории.
Ибо мы считаем, что это побочно-принципиальное отношение существует в значительной степени в движении и развитии многих вещей, и что в таких отношениях "побочный" элемент, вместо "главного", часто играет роль направляющего элемента. Пока мы описываем эту роль как "модификацию побочным элементом главного элемента" (обратите внимание: это не первоначальный смысл структуры "побочный-принципиальный" как риторического приема, а расширенное значение, используемое нами). Например, в стране главным субъектом является народ, а правительство - управляющим элементом страны; в вооруженных силах главным субъектом являются солдаты и офицеры среднего и низшего звена, а штаб командования - управляющим элементом вооруженных сил; в ядерном взрыве главным субъектом является уран или плутоний, а средства их бомбардировки - управляющим элементом для запуска цепной реакции; в финансовом кризисе в Юго-Восточной Азии главными субъектами являются страны-жертвы, а управляющим элементом, порождающим кризис, - финансовые спекулянты.
Без руководства со стороны правительства народ будет кучей сыпучего песка; без руководства со стороны штаба солдаты будут представлять собой толпу; без средств бомбардировки уран и плутоний будут кучей полезных ископаемых; без деятельности финансовых спекулянтов, создающих беспорядки, регулирующие механизмы стран-жертв должны были бы позволить им избежать финансовых катастроф. В таких отношениях, если отбросить фактор двусторонних взаимодействий, само собой понятно, кто является побочным элементом, кто - главным, а кто - модифицирующим.
Как было показано в ходе обсуждений выше, эта структура "сторона-принцип" является асимметричной. Таким образом, отношения между боковым и главным элементами являются несбалансированными. В этом отношении ситуация очень похожа на ту, что была в правиле золотого сечения: 0,618 и 1 образуют асимметричную структуру и неравновесное отношение. Мы с полным основанием можем считать это еще одним способом выражения формулы побочного принципа. Ведь в этой побочно-принципиальной структуре важен побочный элемент, но не главный. Так же обстоит дело и с правилом золотого сечения. Важным является 0,618, но не 1. Это их общая черта. Законы говорят нам, что две вещи со схожими характеристиками должны следовать каким-то общим правилам. Если и существует какое-то общее правило, управляющее золотым сечением и боково-принципиальной структурой, то оно должно быть следующим:
0,618. = отклонение в сторону бокового элемента
Лучшим примером, иллюстрирующим этот тезис, является, пожалуй, история скачек Тянь Цзи. В ситуации нехватки общих сил великий военный стратег Сунь Бин сделал свой классический ход, который стал образцом китайской игровой мудрости. Он начал со скачек на худшем коне Тянь Цзи с лучшим конем царя Ци. Неизбежно проиграв эту гонку, он использовал средних и лучших лошадей своей стороны, чтобы победить худших и средних лошадей противника, обеспечив тем самым преимущество в две победы, необходимое для достижения победы. Этот метод использования стратегии проигрыша одной и выигрыша двух партий (направляющий элемент) для победы в общей игре (основной элемент) можно рассматривать как типичную структуру "сторона-принцип". Результат победы в двух из трех партий полностью соответствует золотому сечению 2:3. Здесь мы видим идеальное слияние и единство двух правил:
Золотое правило = правило побочного принципа.
Поиск правила - это и конец, и начало изучения вопроса. Раз уж мы верим, что в функционировании всего сущего прослеживается нечто, называемое правилом побочного принципа, то должны верить и в то, что это правило, как и правило золотого сечения, не оставит равнодушным и военную сферу. Факты действительно таковы.
Битва в Чаншао между Ци и Лу: когда две силы столкнулись на поле боя, силы Ци были очень агрессивны, но силы Лу оставались неподвижными. Ци трижды атаковали с тремя раундами барабанного боя, но не смогли сбить фронт сил Лу, что привело к очевидному снижению темпа. Воспользовавшись случаем, войска Лу перешли в контратаку и одержали полную победу. После битвы советник Цао Гуй раскрыл причину поражения Ци и победы Лу в этом сражении: Вражеские силы "имели большой импульс в первом раунде барабанного боя, имели более слабый импульс во втором раунде, и были истощены в третьем раунде. Поскольку силы противника были истощены, а наши силы были полны сил, наши силы одержали верх". Весь процесс сражения можно разделить на пять фаз: первый раунд барабанного боя сил Ци - второй раунд барабанного боя сил Ци - третий раунд барабанного боя сил Ци - контратака сил Лу - преследование сил Лу.
С первой по третью фазы Цао Гуй придерживался стратегии уклонения от атак противника, поэтому силы Ци быстро прошли золотое сечение своей атакующей мощи, не добившись никаких результатов. Тем временем силы Лу точно выбрали этот момент для контратаки, тем самым полностью подтвердив правило золотого сечения на поле боя 2 700 лет назад (3:5 примерно равно 0,618). Можно быть уверенным, что в то время Цао Гуй не мог знать Пифагора и его теорию золотого сечения 200 лет спустя. Более того, даже если бы он знал эту теорию, то в условиях продолжающейся битвы не смог бы точно определить, где находится точка 0,618. Но, руководствуясь инстинктом, он нашел точку сечения с мерцающим золотым светом. Это дар, присущий всем военным гениям.
Ганнибал думал точно так же, как Цао Гуй во время битвы при Каннах. Как и Цао Гуй, он понял секрет снижения ударной мощи вражеских сил. Поэтому, как ни странно, он разместил самые слабые силы из галльской и испанской пехоты в центре фронта, где должны были быть размещены лучшие силы, позволив этим слабым силам выдерживать атаки римских войск. Поскольку такие силы не могли выдержать атаки, постепенно образовалась выемка в форме полумесяца. Независимо от того, была ли эта кривая создана Ганнибалом намеренно или случайно, она стала огромным буфером для поглощения атакующей мощи римских войск. Поскольку эта мощная сила постепенно ослабевала из-за удлинения фронта и достигла низшей точки своего импульса в момент приближения к нижней части карфагенского фронта, карфагеняне, уступавшие в общей силе, но превосходившие в кавалерии, быстро ввели в бой свои фланговые кавалерийские силы, чтобы завершить окружение римских войск, превратив тем самым Канны в поле для убийства 70 000 человек.
Эти два сражения отличались друг от друга, но имели общие методы работы. В обоих случаях доминирующей стратегией было уклонение от фронтальных атак противника и ослабление его импульса. Оперативный подход заключался в очевидном отклонении от фронтальных боев, а момент снижения силы атаки противника был правильно выбран в качестве оптимального момента для собственных контратак соответствующих сил. Применяемый оперативный метод явно соответствовал правилу золотого сечения и правилу "сторона-принцип".
Если эти два случая ведения войны не рассматривать как случайные или изолированные явления, то мы увидим, как сияние света правила золотого сечения широко распространяется в истории войн. В современной войне этот момент проявился, пожалуй, еще более отчетливо. Во время Второй мировой войны вся немецкая операция по нападению на Францию была погружена в суть двух правил, о которых мы говорили. Такие шаги, как переход от подчинения танков к подчинению пехоты в качестве основного боевого оружия, использование блицкрига в качестве основной оперативной доктрины на основе отказа от практики Первой мировой войны, выбор Арденнских гор в качестве основного направления атаки немецких войск - действия, удивившие не только противника, но и концептуально устаревших старых генералов в немецком высшем командовании, - должны были показаться неординарными и носить ярко выраженный характер отклонения в сторону побочного элемента.
Именно этот отклоняющийся характер привел к коренному изменению военного мышления всей немецкой армии, а также превратил мечту Шлиффена о "прорыве через Ла-Манш" в кошмар для англичан в Дюнкерке. Кто бы мог подумать до этого момента, что проект этого чуда выйдет из рук двух относительно низкопоставленных офицеров - Манштейна и Гудериана?
Во время той же мировой войны произошло нападение Японии на Перл-Харбор, которое было схоже с операцией по нападению на Францию, операцией с ярко выраженной побочной тенденцией. Исороку Ямамото использовал авианосцы так же, как Гудериан использовал танки. Концептуально Ямамото по-прежнему рассматривал линкоры как основную силу для решающих морских сражений в будущем, но чутко и правильно выбрал авианосцы и их авианосную авиацию в качестве основного оружия для операций против американского флота.
Что еще более интересно, при нанесении ударов по американцам он не проводил лобовых атак на протяженное тихоокеанское побережье континентальных Соединенных Штатов. В то же время он полностью учитывал радиус атаки своего объединенного флота, то есть оптимальное место, по которому его кулак был способен нанести удар. Таким образом, в качестве точки атаки он выбрал Гавайи, которые, хотя и имели решающее значение для контроля над всем Тихим океаном, американцы отказывались считать точкой атаки даже после получения разведданных перед операцией. Следует отметить, что этот верующий в решающие морские сражения человек выбрал в первом крупном сражении, повлиявшем на дальнейший ход войны, не морское сражение, о котором он все время мечтал, а подлое нападение на Перл-Харбор. Как следствие, он одержал победу неожиданными ходами, поразив побочные цели.
Проанализировав вышеизложенное, мы должны понять, что ни правило золотого сечения, ни правило "сторона-принцип" не следует понимать буквально в узком смысле, вместо этого необходимо вникнуть в их суть. В условиях быстро меняющегося поля боя у любого полководца или командира не будет ни достаточного времени, ни достаточной информации для тщательного определения точки золотого сечения или степени отклонения в сторону бокового элемента. Даже два основных элемента этих двух правил, 0,618 и "отклонение в сторону бокового элемента", не являются константами в математическом смысле. Скорее, они представляют собой тысячи проявлений бога победы в постоянно меняющихся ходах войн, полях сражений и военных ситуациях.
Иногда это проявляется в выборе средств. Например, во время войны в Персидском заливе Шварцкопф использовал в качестве доминирующего средства воздушные бомбардировки, а в качестве вспомогательных сил - армию и флот, которые всегда были основными боевыми силами.
Иногда это проявляется в выборе тактики. Например, Дониц заменил морскую войну между кораблями атаками подводных лодок на торговые суда; эта тактика "Волчьей стаи" представляла для Британии гораздо большую угрозу, чем морские сражения.
Иногда это проявляется в выборе оружия. Например, артиллерия Наполеона, танки Гудериана, авианосцы Ямамото, высокоточные боеприпасы, использованные в операции "Золотой берег", - все это основные виды оружия, способные изменить баланс в войне.
Иногда это проявляется в выборе точки атаки. Например, во время Трафальгарского сражения Нельсон мудро выбрал заднюю, а не переднюю часть французского флота в качестве главной точки атаки, тем самым одержав морскую военную победу, которая приведет к рождению морской империи.13
Иногда это проявляется в выборе возможностей для ведения боевых действий. Например, во время Четвертой ближневосточной войны Садат выбрал 6 октября, в месяц Рамадан для мусульман, в качестве дня "Д" для перехода египетских войск через Суэцкий канал и начал атаку во второй половине дня, когда солнечный свет, идущий с запада на восток, был направлен на зрачки глаз израильтян, тем самым разрушив миф о непобедимости Израиля.14
Иногда это проявляется в неравномерном развертывании сил. Например, перед Первой мировой войной немецкое верховное командование разработало план Шлиффена для вторжения во Францию, планируя смелый шаг: развернуть 53 из 72 немецких дивизий на правом фланге, чтобы использовать их в качестве главной атакующей силы, а остальные 19 дивизий развернуть вдоль длинных линий фронта на левом фланге и в центре. Таким образом, учения на песчаном столе стали самым известным военным планом в истории, который так и не был реализован.
Иногда это проявляется в использовании стратагем. Например, в 260 году до н. э. между Цинь и Чжао возникла вражда. Циньский царь Чжаосян не спешил вступать в решающую битву с противником и последовал совету Фань Суя, сначала напав на Шаньдан в Хань, чтобы лишить Чжао поддержки. Затем он притворился, что готов вести мирные переговоры, и в результате владыки перестали оказывать Чжао помощь. Он использовал стратегию сеяния раздора, в результате чего король Чжао отстранил от должности генерала Лянь По и назначил командующим стратега из кресла Чжао Куо. В результате войска Чжао потерпели поражение при Чанпине. Победу Цинь и поражение Чжао в этой битве правильнее было бы приписать стратагеме Фань Суя, а не силе циньских войск.15
Мы также должны обратить внимание и изучить еще один феномен: все больше стран при решении таких важных вопросов, как политика, экономика и национальная безопасность, выходят за рамки военной сферы. Они используют другие средства для дополнения, обогащения или даже замены военных средств, чтобы достичь целей, которые не могут быть достигнуты только с помощью военной силы. Это был самый важный эпизод модификации побочного элемента главным элементом в отношении войны на основе концепции войны. В то же время это свидетельствует о том, что в будущих войнах все чаще будет встречаться побочная основная структура, образованная военными средствами и другими средствами.
Все рассмотренные выше подборки носили характер "отклонения в сторону бокового элемента". Как и правило золотого сечения, правило бокового элемента противостоит всем формам параллельного расположения, баланса, симметрии, всеохватности и плавности, а вместо этого выступает за использование меча для боковой рубки. Только избегая лобовых столкновений, меч сможет рассекать предметы без повреждений. Это самая основная грамматика победы для древнего предмета войны.
Если мы называем правило золотого сечения в сфере искусства правилом эстетики, то почему бы нам также не назвать правило побочного принципа - его зеркальное отражение в военной сфере - правилом победы?
Доминирующий элемент и целое: сущность структуры "сторона-принцип
Среди множества внутренних элементов, составляющих вещь, должен быть определенный элемент, занимающий видное или доминирующее положение среди всех элементов. Если отношения между этим элементом и другими элементами гармоничны и совершенны, то в некоторых местах они будут соответствовать формуле 0,618:1, а также правилу "сторона-принцип". Ведь здесь "все элементы" составляют основное тело, то есть главный элемент; "определенный элемент" служит направляющим элементом и, таким образом, является побочным элементом. Как только объект приобретает конкретную целевую направленность, побочный и главный элементы образуют отношения доминирования и подчинения. Когда два быка дерутся, быки представляют собой главный элемент, а рога - побочный. Когда два меча сталкиваются друг с другом, мечи представляют собой главный элемент, а острия - побочный. Совершенно ясно, какой элемент является доминирующим, а какой - подчиненным. Когда цель меняется, появляется новый доминирующий элемент, который заменяет старый и формирует новые отношения "сторона-принцип" со всеми существующими элементами. Понимание взаимосвязи между доминирующим элементом и всеми элементами в объекте равносильно пониманию сути правила золотого сечения и правила побочного принципа.
Исходя из такого понимания, мы можем быстро установить пять наиболее важных отношений среди всех сложных отношений войны: доминирующее оружие и все оружие; доминирующие средства и все средства; доминирующая сила и все силы; доминирующее направление и все направления; и доминирующая сфера и все сферы. Отношения между пятью доминирующими элементами и всеми элементами в пяти сферах в основном представляют собой отношения "сторона-принцип", которые широко распространены в войнах. Возьмем пример войны в Персидском заливе. В операции "Буря в пустыне" доминирующим оружием союзных войск были самолеты-невидимки, крылатые ракеты и высокоточные бомбы, а все остальные виды вооружений играли подчиненную роль. Доминирующим средством были 38 дней подряд воздушные бомбардировки, а другие средства играли вспомогательную роль. Доминирующим направлением были удары по Республиканской гвардии, а все остальные цели на поле боя выступали в качестве второстепенных. Доминирующей сферой была военная сфера, а все остальные сферы оказывали всестороннюю поддержку в виде экономических санкций, дипломатической изоляции и наступления на СМИ.
Однако наша цель не в том, чтобы просто прояснить эти отношения. Для людей, участвующих в войне, важнее всего не прояснить, а понять и применить эти отношения. Как известно, военные ресурсы всех стран ограничены. Даже такая могущественная страна, как США, вынуждена постоянно думать об экономичности (принцип "наименьшего потребления энергии") и о том, как вести войну более чудесным способом и добиваться более великолепных результатов. Поэтому для любой страны очень важно рационально и стратегически правильно использовать и распределять военные ресурсы. Для этого необходимо найти правильный метод, то есть вопрос о том, как сознательно применять правило "сторона-принцип". На самом деле многие страны уже подсознательно применяют это правило до сих пор.
После распада бывшего Советского Союза военный потенциал России постоянно снижался. Она не только утратила позиции сверхдержавы, способной противостоять силам США, но и столкнулась с трудностями в поддержании национальной безопасности. В этих условиях российское высшее командование, несмотря на сложное положение, своевременно скорректировало свою будущую стратегию, сделав тактическое и даже стратегическое ядерное оружие доминирующим оружием первого выбора в случае начала войны против России. На основе этого решения было также скорректировано распределение обычных и ядерных вооружений в целом. Вопреки тому, что Россия является единственной сверхдержавой в мире, вооруженные силы США установили в качестве новых стратегических целей для трех служб "всестороннее превосходство" (армия)16 , "продвижение с моря на сушу" (флот) и "глобальное участие" (ВВС) "17.
Исходя из этого, цифровая техника, новые типы десантных кораблей и дальние стелс-самолеты были выбраны в качестве нового поколения оружия, которое, похоже, заменит такие современные козыри, как танки серии М-1, авианосцы и истребители F-16 в качестве доминирующего оружия в американском арсенале.
Как видно из стратегических корректировок, проведенных Россией и США в отношении своих доминирующих вооружений, практика выбора доминирующего оружия на основе величины разрушительной силы, похоже, устарела. При выборе доминирующего оружия разрушительная мощь оружия - это лишь один из многих пунктов технических характеристик оружия. Что более важно, чем технические характеристики, так это базовый учет цели войны, оперативных задач и условий безопасности. Таким образом, доминирующее оружие должно быть наиболее эффективным для достижения вышеуказанных целей. Кроме того, необходимо, чтобы оно органично сочеталось с другими видами вооружений, образуя доминирующий элемент целостной системы вооружений. В условиях современной технологии доминирующее оружие - это уже не отдельные виды оружия, а "системы оружия", которые также являются компонентами более крупных систем.18 Появление большого количества высоких и новых технологий и постоянная корректировка целей войны предоставили достаточно пространства для выбора доминирующего оружия и сочетания доминирующего оружия с другими видами оружия, но в то же время еще больше усложнили отношения доминирования-подчинения между доминирующим оружием и другими видами оружия.19
Те же факторы влияют и на использование средств ведения войны. Становится немодным автоматически считать военные действия доминирующим средством, а остальные средства - вспомогательными. Возможно, в недалеком будущем военные средства будут лишь одним из всех доступных средств в таких войнах, как борьба с террористическими организациями категории бин Ладена. Более эффективным средством, способным нанести разрушительный удар по бин Ладену, возможно, станет не крылатая ракета, а финансовая удушающая война, ведущаяся в Интернете.
По мере усложнения средств возникло неожиданное для всех солдат последствие: цивилизация войны. Поэтому обсуждаемый здесь вопрос о соотношении между доминирующей силой и всеми силами включает в себя также вопрос о степени участия всего населения в войне, помимо развертывания, распределения и использования вооруженных сил в боевых действиях. Поскольку военная или квазивоенная деятельность профессиональных солдат становится все более важным фактором, влияющим на национальную безопасность, вопрос о том, кто будет доминирующей силой в будущих войнах, который никогда не был вопросом, стал вопросом во всем мире. Например, свидетельством тому стали инциденты с атаками "сетевых негодяев" на сетевые центры Министерства обороны США и Министерства обороны Индии.
Будь то чисто военные действия, невоенные военные действия или невоенные военные действия, любые действия боевого характера влекут за собой вопрос о том, как точно выбрать главное направление операции и главный пункт атаки, то есть определить свое главное направление с учетом всех факторов данной войны, полей сражений и фронтов борьбы. Это самый сложный вопрос даже для тех полководцев, которые располагают хорошим оружием, множеством средств и достаточным количеством живой силы. Однако Александр, Ганнибал, Нельсон и Нимиц, а также Сунь У и Сунь Бинь в Древнем Китае умели выбирать главные направления атаки, которые полностью удивляли вражеские силы. Лиддел Харт также отметил этот момент. Он назвал подход, при котором выбирается линия наименьшего сопротивления и направление действий, наименее ожидаемое противником, "непрямой стратегией".
По мере того как арена войны расширялась, охватывая политическую, экономическую, дипломатическую, культурную и психологическую сферы в дополнение к сухопутной, морской, воздушной, космической и электронной сферам, взаимодействие между всеми факторами привело к тому, что военная сфера не может служить автоматической доминирующей сферой в каждой войне. Война будет вестись в невоенных сферах. Это понятие звучит странно и с ним трудно смириться, но все больше признаков указывают на то, что это тенденция. Ведь даже в древние времена война не всегда ограничивалась одной сферой. Дипломатическая битва Лянь Сян-ру за "возвращение нефрита в неповрежденном состоянии в Чжао" и виртуальная война Мо Цзы и Гуншу Бана - классические примеры победы или предотвращения войны с помощью невоенных действий. Этот метод решения проблемы войны с помощью действий в различных сферах должен дать понимание людям сегодняшнего дня.
Эпоха всестороннего использования высокоразвитых технологий предоставила нам гораздо больше возможностей для применения мудрости и средств, чем древним людям, так что мечта людей о военных победах в невоенных сферах и выигрыше войн невоенными средствами теперь может стать реальностью. Если мы хотим иметь победу в будущих войнах, мы должны быть полностью интеллектуально готовы к такому сценарию, то есть быть готовыми к ведению войны, которая, затрагивая все сферы жизни вовлеченных стран, может вестись в сфере, где не доминируют военные действия. Сейчас еще неизвестно, какое оружие, средства и личный состав будут использоваться в таких войнах и в каком направлении и сфере они будут вестись.
Известно лишь одно: каким бы ни был способ ведения войны, победа всегда принадлежит той стороне, которая правильно использует правило "сторона-принцип" для понимания соотношения между "доминантой" и целым".
Правило, а не установленная формула
Войну сложнее всего объяснить и понять. Она нуждается в технологической поддержке, но технологии не могут заменить мораль и стратагему; она нуждается в художественном вдохновении, но отвергает романтизм и сентиментализм; она нуждается в математической точности, но точность иногда может сделать ее механической и жесткой; она нуждается в философской абстракции, но чистое мышление не поможет воспользоваться недолговечными возможностями среди железа и огня.
Это не формула войны. Никто не смеет самонадеянно утверждать, что обладает совершенным методом в сфере войны. Никто и никогда не мог использовать один метод для победы во всех войнах. Но это не значит, что в войне не существует правил. Имена нескольких человек занесены в списки полководцев-победителей, потому что они открыли и усвоили правила победы. Эти имена свидетельствуют о существовании правил победы, но никто не раскрыл их секрет. Долгое время - почти столько же, сколько длится история войн, - люди считали их вспышками электричества в мозгу полководцев, но редко осознавали, что они скрыты в боях, характеризующихся столкновениями мечей и дымом пороха. На самом деле любое правило подобно листу бумаги, и важно лишь то, сможете ли вы проделать в нем дыру.
Правило бокового принципа - именно такой лист бумаги. Оно одновременно и простое, и сложное, и колеблющееся, и стабильное. Как это часто случается, человек с удачливым пальцем иногда нечаянно протыкает в нем дырку, и перед ним тут же открывается дверь победы. Это настолько просто, что может быть выражено набором цифр или правилом грамматики. Она настолько сложна, что вы не можете найти ответ, даже если разбираетесь в математике и грамматике. Она подобна дыму, и ее трудно уловить. Она постоянна, как тень, и сопровождает каждый восход солнца победы.
Следовательно, мы рассматриваем правило бокового принципа как принцип, но не как теорему. Мы полностью учли относительность этого принципа. Относительные вещи не должны применяться механически и не требуют точного измерения. Относительность - это не абсолютная белизна, и поэтому она не боится черных лебедей.20
Однако, изучив историю войн, мы пришли к выводу, что правило "сторона-принцип" - это правило победы, но как правильно его использовать - это вопрос, который должен решать каждый конкретный оператор с учетом конкретных обстоятельств. Ибо феномен сурьезности на войне всегда озадачивал каждого человека, стремящегося к победе: те, кто действует против законов, несомненно, потерпят поражение, но и те, кто придерживается установленных практик, также не склонны к победе. "Шесть, умноженное на 6, равно 36. Есть стратагемы в числах, и есть числа в стратагемах. Инь и ян согласованы. Возможности существуют. Невозможно изготовить возможности. Производство не сработает".
36 стратагем" - это выявление того, как все устроено. Иными словами, сколько бы примеров войны мы ни нашли, чтобы доказать, что причины побед соответствовали 0,618, следующий человек, планирующий войну, битву или сражение строго в соответствии с правилом золотого сечения, почти наверняка съест горький плод поражения. Неважно, идет ли речь о правиле золотого сечения или правиле бокового принципа, главное - понять суть и применить принцип, а не делать механическое применение, как легендарный Дун Ши подражал красавице Си Ши. В знаменитых битвах при Россбахе и Люзерне, вошедших в историю Европы, атакующие стороны в обоих случаях использовали "диагональный строй атаки" в стиле Александра, но результаты были совершенно разными. В сражении при Россбахе командиры франко-австрийских войск точно копировали историю войны. Они совершали переброски войск и строили боевые порядки прямо на глазах у Фридриха Великого.
Франко-австрийские войска попытались использовать диагональное построение для атаки левого крыла прусских войск. В результате они были основательно разбиты прусскими войсками, которые своевременно внесли коррективы в развертывание. Год спустя, при Люзерне, Фридрих снова столкнулся с австрийскими войсками, которые в три раза превосходили его по численности. Но на этот раз он действовал блестяще. Он также использовал диагональный строй атаки, но сумел уничтожить австрийские войска. Это наводит на размышления о том, что один и тот же метод действий привел к совершенно разным результатам.21 Этот случай говорит нам о том, что нет такого метода ведения войны, который был бы всегда правильным. Есть только правила, которые всегда верны.
Это также говорит нам о том, что правильные правила не гарантируют, что победы будут всегда; секрет победы заключается в правильном применении правил. Аналогичным образом, что касается правила "сторона-принцип", акцент делается на использовании побочного элемента для модификации главного элемента, но не факт, что отклонение в сторону побочного элемента всегда приведет к победе. Отклонение в сторону побочного элемента означает в основном отклонение по линии мысли и сути, а не отклонение по форме. Например, в реальных боевых действиях не всегда точка атаки должна располагаться в точке отклонения в стиле 0,618, чтобы соответствовать правилам победы. Возможно, что на этот раз правила победы требуют фронтальных прорывов. Таким образом, на этот раз "главный" элемент - это "побочный" элемент. Такова природа войны как искусства. Этот элемент искусства не может быть заменен математикой, философией или другими областями науки и техники.22 Таким образом, мы уверены, что в этом смысле военно-технологическая революция не может заменить революцию в искусстве военного дела.
Следует также отметить, что принцип "сторона-принцип" неизбежно схож с принципом "неожиданность/неожиданность", который отстаивали древнекитайские стратеги; тем не менее, они не совсем одинаковы, поскольку древние стратеги в разное время отстаивали использование неожиданных и не неожиданных ходов. Как говорил Сунь Цзы, "в бою необходимо использовать не неожиданные ходы, чтобы собрать силы, и использовать неожиданные ходы, чтобы добиться победы". Борьба включает в себя только неожиданные и не неожиданные приемы. Использование неожиданных и не неожиданных приемов можно менять бесконечно".23 Побочный и основной элементы - это не два метода, которые могут использоваться один без другого, а выражение объективного закона. Наиболее важное различие заключается в следующем: Безусловно, в истории войн случаи победы с помощью внезапных ходов были изумительными благодаря их превосходному исполнению, но не все победы были достигнуты с помощью внезапных ходов. Было также много примеров достижения побед с помощью несюрпризных ходов. Принцип бокового принципа отличается. Анализируя его, можно увидеть след правила победы в каждой победе, независимо от того, была ли она достигнута благодаря неожиданным или неожиданным ходам: то есть победа - это эффект побочного принципа, продемонстрированный либо "неожиданным", либо "неожиданным" способом.
Как бы четко мы ни сформулировали правило "сторона-принцип" или правило победы, мы можем лишь нечетко применить это правило. Иногда нечеткость - лучший способ достичь ясности. Ведь только нечеткость хороша для того, чтобы быть понятой в целом. Таков восточный стиль мышления. Но, как ни странно, он встретился с окцидентальной мудростью в золотой точке 0,618. В результате окцидентальная логика, рассуждения и точность и восточный инстинкт, понимание и мутность послужили основой для соединения восточной и окцидентальной военной мудрости и породили правило победы, о котором мы говорили. Оно сияет блеском, в нем есть и восточная таинственность, и окцидентальная строгость, словно карниз дворца Тайхэ, помещенный на колонну храма Парфенон, выглядит величественным и ярким. 🌳
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11. В 1937-1938 годах Манштейн был первым заместителем начальника штаба немецкой армии. Из-за внутренних конфликтов в немецкой армии Манштейн был исключен из командования сухопутных войск и стал командиром 18-й дивизии. В 1939 году командование немецкой армии выпустило оперативный план для западного фронта "Желтый план операции", в котором говорилось о намерении использовать фронтальные атаки, проводимые сильными правофланговыми силами, для разгрома англо-французских войск, которые ожидалось встретить в Бельгии, а более слабые силы использовать для прикрытия флангов. Очевидно, что этот план представлял собой обновленную версию плана Шлиффена 1914 года. Манштейн, в то время начальник штаба группы армий "А", сформулировал свой собственный оперативный план от имени группы армий "А". Он неоднократно представлял его командованию сухопутных войск в виде меморандума или проекта оперативного плана. Но каждый раз он отклонялся высокопоставленными генералами командования сухопутных войск. Раздраженное Манштейном, командование сухопутных войск перевело Манштейна на должность командующего 38-й армией. Манштейн докладывал Гитлеру свои идеи, пользуясь встречами с Гитлером, и убеждал Гитлера, который, будучи совершенно непрофессиональным человеком в области военного дела, обладал высокой способностью к пониманию. Суть одного из планов, названного после войны Лидделлом Хартом "планом Манштейна", заключалась в том, чтобы провести внезапное наступление через Арденнские горы, проводя целенаправленные атаки на левом фланге и концентрированно используя бронетанковые силы; см. Mansitanyin [Manstein], Shiqu de Shenli [Lost Victory] (The Academy of Military Science of the Chinese People's Liberation Army, 1980). Гудериан был командующим 19-й бронетанковой армией и лучшим исполнителем плана Манштейна; см. Guderian [Гудериан], Shanji Yingxiong [Герои блицкрига] (Zhanshi Press, 1981).
12. Став командующим объединенным флотом, Ямамото отверг идею штаба японского флота атаковать сначала Филиппины и посчитал необходимым сначала нанести коварный удар по Тихоокеанскому флоту США, чтобы парализовать его. 7 декабря 1941 года под командованием генерала Нагумо 6 авианосцев с 423 самолетами атаковали Перл-Харбор в соответствии с планом Ямамото, потопив линкор "Аризона" и три других линкора американского флота и уничтожив авиацию, чем нанесли большой ущерб Тихоокеанскому флоту США; см. Liddell Hart, History of the Second World War, pp. 276-335.
13. Перед Трафальгарским сражением Нельсон рассказал своим подчиненным капитанам о "секретном методе", который заключается в том, чтобы изменить традиционный линейный оперативный метод флота, разделив военные корабли на две группы. Одна группа должна была атаковать середину вражеского флота под углом 90 градусов, отделяя заднюю часть от средней. Затем сосредоточенные силы атакуют корабли задней части вражеского флота. Другая группа отделит среднюю часть от передней и проведет концентрированную атаку на среднюю часть. Когда корабли передового отряда вражеского флота попытаются вернуться, чтобы оказать помощь, будет уже поздно. Трафальгарское морское сражение произошло почти в точности так, как предсказывал Нельсон. Хотя он погиб от полученной в бою раны, британский флот одержал полную победу; см. Ding Chaobi, Shijie Jindai Haizhan Shi [The History of Modern Naval Wars of the World] (Haiyang Press, 1994), pp. 143-155.
14. Geha'erde Kangce'erman [как напечатано 2706 0761142217951660 45951422 2581] (Германия), Di Si Ci Zhongdong Zhanzheng [The Fourth Middle East War] (Shangwu Press, 1975); Qiaoen Jinqi [как напечатано 0829 1869 6855 1142] (США) и другие, Zhongdong Zhanzheng [Middle East Wars] (Shanghai Translation Press, 1979).
15. См. Zhongguo Lidai Zhanzheng Shi [История войны в Китае] (Military Translation Press), Vol. 2, p. 197.
16. "Всеобъемлющее превосходство" - стратегическая цель, за которую выступала армия США в своем документе "Концепция армии в 2010 году".
17. "Глобальное взаимодействие" - стратегия развития ВВС XXI века, выдвинутая ВВС США в конце 1997 года взамен стратегической доктрины "глобальные силы для глобального охвата", использовавшейся для урегулирования ситуации после холодной войны. В связи с этим особое внимание уделялось шести основным областям возможностей ВВС: превосходство в воздухе и космосе; глобальное нападение; глобальная быстрая мобильность; высокоточный удар; информационное превосходство; гибкая оперативная поддержка; см. "Глобальное взаимодействие и концепция ВВС США в XXI веке".
18. Концепция "системы систем" стала результатом совместных исследований, проведенных адмиралом Оуэнсом, бывшим заместителем председателя Объединенного комитета начальников штабов, и его старшим советником Блэком. По мнению Оуэнса, современная военно-технологическая революция уже не сводится к революции в отношении боевых кораблей, самолетов, танков и других оружейных платформ, а сопровождается появлением таких факторов, как сенсорные системы, системы связи и системы высокоточного управляемого оружия. Появление таких систем приведет к фундаментальной революции в структуре сил и способах ведения боевых действий. Возможно, в будущем уже не будет разделения на армию, флот и ВВС, а будет разделение на "сенсорные силы", "мобильные ударные силы" и "умные силы поддержки"; см. интервью Оуэнса с Чэнь Боцзяном, Гуофаном Дасюэ Сюэбао, Сяньдай Цзюньши и Шицзе Цзюньши.
19. Мы не поддерживаем оптимистическую точку зрения технологической фракции в отношении военной революции. Мы не верим, что техника может проникнуть в туман "случайности" войны, ибо случайности в войне возникают не из-за физических или географических препятствий, а из-за сознания людей.
20. Побочное правило - это не такая теорема, как утверждения "все люди умрут" и "все лебеди белые". Скорее, это правило для того, чтобы вести людей к победе в войне.
21. См. Fuller, A Military History of the Western World, Vol. 2, p. 201; A Concise History of War, p. 86.
22. Мы не отвергаем и не пренебрегаем математическим анализом, особенно в эпоху широкого распространения компьютеров и в нашей стране, где существует традиция пропаганды нечеткости и нелюбви к точности. В книге "Гоцзи чжэнчжи юй чжунши вэньти руоган шуляньхуа фэньси фанфа" ("Несколько методов количественного анализа международных политических и военных проблем") Ли Хунчжи упоминает об использовании Нигулой Шивэйтом [напечатано 1441 0657 2139 2457 1218 3676] "метода Бэйете [напечатано 6296 0673 3676]" для анализа вьетнамской войны, китайско-советского конфликта и арабо-израильских войн. В 1993 году Ли Хунчжи и другие сделали точные прогнозы войны в Боснии и Герцеговине, используя этот метод; см. Guoji Zhengzhi Yu Junshi Wenti Ruogan Shulianghua Fenxi Fangfa (Military Science Press).
23. Цитата взята из статьи "Момент" в книге "Сунь Цзы Бинфа" ("Искусство войны" Сунь Цзы). Принцип "неожиданность-неожиданность" - важная концепция, использовавшаяся древними военными стратегами в отношении методов ведения войны. Непредсказуемая неожиданность противника - это метод "сюрприза"; открытое противостояние врагу на поле боя - это метод "без сюрприза". Танский император Тайцзун хорошо понимал принцип "неожиданности-неожиданности". Примером в этом отношении может служить бой с Вэйцином. В "Диалоге между императором Тайцзуном Танским и Ли Вэйгуном" записаны взгляды Ли Шимина и Ли Цзина на "принцип неожиданности-неожиданности".

Глава 7. 
Десять тысяч методов, объединенных в один: комбинации, преодолевающие границы 
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Сегодняшние войны влияют на стоимость бензина в трубопроводах, на цены на продукты в супермаркетах и на стоимость ценных бумаг на бирже. Они также нарушат экологический баланс и проникнут в каждый наш дом через экран телевизора.
Элвин Тоффлер
Понимание правил, по которым достигается победа [тема предыдущей главы], конечно, не равнозначно победе, так же как знание техники бега на длинные дистанции равнозначно победе в марафоне. Открытие правил победы может углубить знания людей о законах ведения войны и повысить стандарты, по которым практикуются военные искусства. Но на поле боя победитель, конечно, победит не потому, что обнаружил больше правил победы. Ключевым будет то, кто из соперников действительно постигнет правила победы в их сути.
В возможной будущей войне правила победы будут предъявлять к победителю чрезвычайно жесткие требования. Мало того, что они, как и в прошлом, будут требовать досконального знания всех хитроумных способов борьбы за победу на поле боя. Более того, они будут предъявлять такие требования, что большинство воинов окажутся недостаточно подготовленными или будут чувствовать себя как бы в неведении: война будет вестись и выигрываться в войне за пределами поля боя; борьба за победу будет происходить на поле боя за пределами поля боя.
Если использовать это специфическое значение, то даже такие современные военные, как Пауэлл, Шварцкопф, или даже Салливан [начальник штаба армии США в 1991-1995 годах] или Шаликашвили, не могут считаться "современными". Напротив, они больше похожи на группу традиционных военных. Это объясняется тем, что между традиционными солдатами и теми, кого мы называем современными, уже образовалась пропасть. Хотя эта пропасть не является непреодолимой, она требует скачка в плане полного военного переосмысления. Для многих профессиональных военных это потенциально то, чего они не смогут достичь, если потратят на это всю оставшуюся жизнь. На самом деле все очень просто. [Необходимый новый] метод заключается в создании полного военного Макиавелли.
Добиваться цели честными и нечестными способами - таково важнейшее духовное наследие этого итальянского политического мыслителя эпохи Возрождения.1 В Средние века это означало прорыв против романтического рыцарства и угасающей рыцарской традиции. Это означало использование средств, возможно, всеобъемлющих, без ограничений для достижения цели; это относится и к военным действиям. И хотя Макиавелли не был самым ранним источником "идеологии выхода за пределы" (ему предшествовал китайский Хань Фэйцзы)2 , он был самым ярким ее выразителем.
Существование границ - необходимое условие для того, чтобы отличать объекты один от другого. В мире, где все вещи взаимозависимы, значение границ просто относительно. Выражение "выйти за пределы" означает выйти за пределы того, что называется или понимается как границы. Неважно, относятся ли они к категории физических, духовных или технических, называются ли они "пределами", "определенными пределами", "ограничениями", "границами", "правилами", "законами", "максимальными пределами" или даже "табу". Говоря о войне, это может означать границу между полем боя и тем, что им не является, между тем, что является оружием, и тем, что им не является, между солдатом и некомбатантом, между государством и негосударством или надгосударством. Возможно, сюда также можно отнести технические, научные, теоретические, психологические, этические, традиционные, обычные и другие виды границ. В общем, это означает все границы, которые ограничивают ведение войны определенными рамками.
Подлинный смысл предлагаемой нами концепции выхода за рамки - это, прежде всего, выход за пределы идеологии. И лишь во вторую очередь - в том, чтобы, предпринимая действия, преодолевать пределы и границы, когда это необходимо, когда их можно преодолеть, и выбирать наиболее подходящие средства (в том числе и экстремальные). Это не значит, что крайние средства должны выбираться всегда и везде. Если говорить о военных людях в нашу технологически интегрированную эпоху, то сейчас нужно учитывать больше фактов, изобилие полезных ресурсов (имеются в виду все материальные и нематериальные ресурсы), так что какие бы ограничения ни стояли перед военными людьми, всегда найдется средство, способное преодолеть эти ограничения, гораздо больше средств, чем в той среде, из которой вышел Макиавелли. Таким образом, требования к современным военным в отношении выхода за пределы своего образа мышления также включают в себя более тщательный подход.
Ранее мы говорили, что комбинации - это коктейли в бокалах великих мастеров войны. [То есть Александр Македонский и военные цари династии Чжоу никогда не слышали о коктейлях, но они знали ценность комбинированного использования вещей]. Но в прошлых войнах сочетание оружия, средств, боевых порядков и стратагем не выходило за рамки военной сферы. Этот узкий смысл понятия комбинаций, конечно, очень неадекватен сегодняшнему дню. Тот, кто хочет выиграть сегодняшнюю или завтрашнюю войну, чтобы победа была в его руках, должен "объединить" все имеющиеся в его распоряжении военные ресурсы и использовать их как средство для ведения войны. И даже этого будет недостаточно. Он должен объединить их в соответствии с требованиями правил победы. Но и этого будет недостаточно, потому что правила победы не могут гарантировать, что победа упадет, как спелый плод в корзину. Для того чтобы сорвать его, нужна умелая рука. Этой рукой является концепция "выхода за пределы", преодоления всех границ и соблюдения законов победы при ведении войны с комбинациями. Таким образом, мы получаем целостную концепцию, совершенно новый метод ведения войны под названием "модифицированная комбинированная война, выходящая за пределы" ["пянь чжэн ши чао сянь цзюэ чжань" 0252 2973 1709 6389 7098 4809 0678 2069].
Наднациональные комбинации [Chao Guojia Zuhe]: Объединение национальных, международных и негосударственных организаций
Похоже, мы столкнулись с очередным парадоксом: с точки зрения теории, "выход за пределы" должен означать отсутствие каких-либо ограничений, выход за пределы всего. Но на самом деле безграничный выход за пределы невозможен. Любой выход за пределы возможен только в рамках определенных ограничений. То есть "выход за пределы", конечно, не равнозначен "отсутствию ограничений", а лишь расширению "ограниченного". То есть выход за внутренние границы определенной области или определенного направления и объединение возможностей и средств в большем количестве областей или в большем количестве направлений для достижения поставленной цели.
Это и есть наше определение "комбинированной войны, выходящей за рамки".
Как метод ведения войны, главной особенностью которого является "выход за пределы", его принцип состоит в том, чтобы собрать и объединить больше средств для решения проблемы в диапазоне, более широком, чем сама проблема. Например, когда нация находится под угрозой, ответ заключается не просто в выборе средств для военного противостояния другой нации, а в разрешении кризиса путем использования "наднациональных комбинаций". Из истории мы видим, что национальное государство - это высшая форма идеи безопасности. Для китайцев национальное государство даже приравнивается к великому понятию "все под небом" ["тянься" 1131 0007, классическое название Китая]. В наши дни значение слова "страна" с точки зрения национальности или географии - это не более чем большое или малое звено в человеческом обществе "мировой деревни". На современные страны все большее влияние оказывают региональные или всемирные организации, такие как Европейское сообщество [sic; сейчас - Европейский союз], АСЕАН, ОПЕК, АТЭС, Международный валютный фонд, Всемирный банк, ВТО и самая крупная из них - Организация Объединенных Наций. Помимо них, на пути страны слева и справа бросается множество многонациональных и негосударственных организаций всех форм и размеров, таких как транснациональные корпорации, торговые ассоциации, организации по защите мира и окружающей среды, Олимпийский комитет, религиозные организации, террористические организации, небольшие группы хакеров и т. д. Все эти многонациональные, негосударственные и наднациональные организации вместе составляют формирующуюся всемирную систему власти3.
Возможно, мало кто заметил, но описанные выше факторы ведут нас в эпоху трансформации, в которой политика великих держав уступает место наднациональной политике. Главная особенность этой эпохи в том, что она переходная: многие ее признаки уже появились, а многие процессы только начинаются. Национальная власть - это главная часть, наднациональная, многонациональная и негосударственная - другая, и окончательный вердикт о том, кто из них будет играть главную роль на международной арене, еще не вынесен. С одной стороны, крупные державы по-прежнему играют доминирующую роль. В частности, и всеобъемлющая великая держава, Соединенные Штаты, и крупные экономические державы, такие как Япония и Германия, и восходящая держава Китай, и угасающая держава Россия - все они пытаются оказать свое влияние на общую ситуацию.
С другой стороны, есть дальновидные крупные державы, которые явно уже начали заимствовать силу наднациональных, многонациональных и негосударственных игроков, чтобы удвоить и расширить собственное влияние. Они понимают, что не смогут достичь своих целей, полагаясь только на собственную мощь. Самый недавний и наиболее характерный пример - использование евро для объединения Европейского сообщества. Этот активный процесс продолжается до сих пор, но только сейчас он вышел из периода колебаний. Время, когда этот процесс завершится, еще далеко. Недавнее направление и долгосрочная перспектива не являются однозначными. Это вещи, которые возникают сами собой. Тем не менее, некоторые признаки тенденции налицо: занавес медленно опускается над эпохой, в которой окончательное решение о победе и поражении принималось путем проверки силы государства против государства. Вместо этого тихо открывается занавес эры, в которой проблемы будут решаться и цели достигаться с помощью наднациональных средств на сцене, превышающей размеры одной страны4.
В связи с этим мы относим "наднациональные комбинации" к числу существенных факторов войны, выходящих за рамки дозволенного.
В этом мире взаимопроникающих политических, экономических, идеологических, технических и культурных влияний, где сети, клоны, Голливуд, горячие девушки ["la mei" 6584 1188 - порнография в Интернете] и чемпионат мира по футболу легко обходят территориальные границы, очень трудно реализовать надежды на обеспечение безопасности и соблюдение интересов в чисто национальном смысле. Только такой глупец, как Саддам Хусейн, будет стремиться реализовать свои необузданные амбиции путем прямой территориальной оккупации. Факты говорят о том, что подобные действия в последние годы XX века явно отстают от времени и непременно приведут к поражению.
Преследуя свою национальную безопасность и национальные интересы, Соединенные Штаты, как зрелая великая держава, оказались гораздо умнее Ирака. С того самого дня, как они вышли на международную арену, американцы захватывали все силой или хитростью, и выгоды, которые они получали от других стран, были во много раз больше, чем те, что Ирак получил от Кувейта. Причины этого нельзя объяснить простым "могущество делает право", и это не просто проблема уклонения от международных норм и вето. Дело в том, что во всех своих внешних действиях Соединенные Штаты всегда стараются заполучить как можно больше последователей, чтобы не превратиться в лидера, не имеющего поддержки, оказавшегося в одиночестве.
За исключением небольших стран вроде Гренады и Панамы, против которых были предприняты прямые и чисто военные действия, в большинстве ситуаций Соединенные Штаты преследуют и реализуют собственные интересы, используя наднациональные средства. При решении иракской проблемы американцы использовали очень типичную наднациональную комбинацию. На протяжении всех своих действий американцы действовали в сговоре с другими, маневрируя между различными политическими группами и заручаясь поддержкой практически всех стран, входящих в ООН. Соединенные Штаты заставили эту главную международную организацию мира принять резолюцию о создании проблем под предлогом, предоставленным Соединенными Штатами, и втянули более 30 стран в объединенные силы, направленные против Ирака. После войны Соединенным Штатам вновь удалось организовать экономическое эмбарго против Ирака, которое продолжалось в течение восьми лет, и использовать инспекции вооружений для поддержания постоянного политического и военного давления на Ирак. В результате Ирак оказался в долгосрочной политической изоляции и в тяжелом экономическом положении.
После войны в Персидском заливе тенденция к созданию наднациональных комбинаций в ходе военных действий или других конфликтов становится все более очевидной. Чем недавнее событие, тем заметнее эта особенность, и тем чаще она становится средством, используемым все большим количеством стран. В последние десять лет эта тенденция стала фоном для резких международных социальных потрясений. Мировая экономическая интеграция, интернационализация внутренней политики, объединение информационных ресурсов, учащение новых технологических эпох, сокрытие культурных конфликтов, усиление негосударственных организаций - все это в равной степени приносит человеческому обществу как удобства, так и беды. Именно поэтому великие державы и даже некоторые средние и малые страны действуют сообща, не нуждаясь в предварительной координации, и ориентируются на наднациональные комбинации как на способ решения своих проблем5.
Именно по этой причине угрозы современным государствам чаще всего исходят от наднациональных держав, а не от одной или двух конкретных стран. Для противодействия таким угрозам не может быть лучшего средства, чем использование наднациональных комбинаций. На самом деле, нет ничего нового под солнцем, и наднациональные комбинации не являются новооткрытой территорией. Уже в период Весны и Осени [770-476 гг. до н. э.], в период Воюющих государств [475-221 гг. до н. э.] и Пелопоннесской войны [431-404 гг. до н. э.] наднациональные комбинации были самым древним и классическим методом, который использовали древние стратеги на Востоке и на Западе.6 Эта идея не утратила своего очарования и по сей день. Наднациональную комбинацию Шварцкопфа в войне в Персидском заливе можно назвать современной версией классического "альянс + объединенные силы". Если мы должны указать на разницу в поколениях между древними и современными временами и описать разницу между ними, то она заключается в том, что для древних идея заключалась в комбинации государства с государством, а не в вертикальных, горизонтальных и взаимосвязанных наднациональных, транснациональных и негосударственных комбинациях.7
Эти три древних народа и представить себе не могли, что принцип останется неизменным и в наши дни. Они также не могли представить, какие революционные изменения произошли - от технических средств до реального применения. Совершенно новая модель "государство + наднациональное + транснациональное + негосударственное" приведет к фундаментальным изменениям в облике и конечном результате войны, даже изменит сущностную военную природу войны, которая была непреложной истиной с древних времен. Именно этот способ разрешения конфликтов или ведения войны не только с помощью национальной мощи, но и с помощью комбинаций наднациональной, транснациональной и негосударственной мощи мы и понимаем под общим термином "наднациональные комбинации". Изучив некоторые предыдущие успешные примеры, можно предположить, что с этого момента наднациональные комбинации станут самым мощным оружием страны в попытках достичь целей национальной безопасности и обеспечить стратегические интересы в масштабах, превышающих масштабы самой страны.8
Будучи единственной в мире сверхдержавой мирового класса, Соединенные Штаты лучше всех умеют использовать наднациональные комбинации в качестве оружия. Соединенные Штаты не упускают ни одной возможности приложить руку к международным организациям, затрагивающим американские интересы. По-другому можно сказать, что Соединенные Штаты постоянно рассматривают действия всех международных организаций как тесно связанные с американскими интересами. Независимо от того, какова природа международной организации - европейская, американская, азиатская, из другого региона или всемирная, - Соединенные Штаты всегда стремятся участвовать в ней и манипулировать ею. В докладе Министерства обороны США за 1996 год об этом говорится прямо: "Для защиты и достижения американских интересов правительство США должно обладать способностью влиять на политику и действия других стран. Это требует от Соединенных Штатов сохранения своего участия за рубежом, особенно в тех областях, где под угрозой находятся наиболее важные интересы Соединенных Штатов "9.
Например, что касается создания организации Азиатско-Тихоокеанского экономического сотрудничества, то по первоначальной задумке ее создателя, премьер-министра Австралии Хоука, в нее должны были войти только азиатские страны, Австралия и Новая Зеландия. Однако эта идея сразу же встретила сильное противодействие со стороны президента Буша, и тогда ее расширили, включив в нее США и Канаду. В то же время, чтобы сдержать темпы развития азиатско-тихоокеанского экономического сотрудничества, Соединенные Штаты не жалели усилий, чтобы подтолкнуть некоторые азиатские страны к подписанию независимых соглашений с Североамериканской зоной свободной торговли. Соединенные Штаты не только проложили себе путь внутрь, но и потянули за собой других. Можно сказать, что Соединенные Штаты использовали тактику двойной комбинации. Что люди считают тщательно охраняемым секретом, так это отношение и методы американцев в борьбе с азиатским финансовым кризисом. Когда разразилась буря, Соединенные Штаты сразу же выступили против японского предложения о создании Азиатского валютного фонда. Вместо этого Соединенные Штаты выступили за реализацию плана спасения, с определенными условиями, с помощью Международного валютного фонда, основным акционером которого они являются. Подразумевалось, что азиатские страны должны быть вынуждены принять политику экономической либерализации, продвигаемую Соединенными Штатами. Например, когда МВФ предоставил Южной Корее кредит в размере 57 миллиардов долларов, это было сделано с условием, что Корея должна полностью открыть свои рынки и позволить американскому капиталу скупать корейские предприятия по необоснованно низким ценам. Подобное требование - это вооруженный грабеж. Оно дает развитым странам, лидером которых являются Соединенные Штаты, возможность получить неограниченный доступ на рынки другой страны или войти и освободить там место. Это мало чем отличается от замаскированной формы экономической оккупации.10
Если полностью связать воедино все эти американские методы - снайперские атаки на финансы азиатских стран со стороны таких, как Сорос; увеличение за десять лет общего фонда американцев с 810 миллиардов долларов до 5 триллионов долларов, который продолжает расти со скоростью 30 миллиардов долларов в месяц11 ; снижение кредитных рейтингов Японии, Гонконга и Малайзии агентствами Moody's, Standard & Poor's и Morgan Stanley в самые критические или самые деликатные моменты; беспокойство Гринспена по поводу того, не изменит ли правила игры контратака гонконгского правительства против "расхитителей фондов"; исключение из правил, сделанное Федеральным резервным банком для помощи корпорации Long-Term Capital Management (LTCM), потерявшей деньги на спекуляциях; слышать звук "нет" во время всей этой суеты и волнения в Азии и с каждым днем реже слышать слова "век Азии" - подумайте обо всем этом и поймите, как ловко все это органично связано между собой.12 Предположим, что все это можно объединить и использовать для атаки на давно заветную цель, разве это не будет успешной комбинированной акцией с участием наднациональных организаций + транснациональных организаций + негосударственных организаций? Хотя прямых доказательств того, что правительство Соединенных Штатов и Федеральная резервная система кропотливо разрабатывали и использовали это чрезвычайно мощное, скрытое оружие, нет, судя по признакам, как минимум можно утверждать, что определенные действия осуществлялись с их предварительного поощрения и молчаливого согласия. Ключ к вопросам, которые мы хотим здесь обсудить, конечно, лежит не в том, намеренно ли американцы использовали такое оружие или нет. Но как супероружие, практично ли оно? Ответ на этот вопрос утвердительный.
Комбинации за пределами поля боя [Chao Lingyu Zuhe 6389 7325 1008 4809 0678]: Комбинации, выходящие за пределы поля боя
"Домен" - это понятие, происходящее от понятия территории и используемое для разграничения сферы человеческой деятельности. В этом смысле домен военных действий - это демаркация того, что охватывается военными действиями. Как и понятие "наднациональные комбинации", идея "наддоменных комбинаций", которую мы предлагаем, также является сокращенной формой. Если быть точным, то за этими терминами должны следовать слова "действий в войне", если мы хотим в полной мере передать смысл этих концепций, которые мы создаем и используем. Это необходимо для того, чтобы прояснить, что взгляды на "сверх... комбинации", обусловленные запредельным мышлением, ограничены рамками войны и связанных с ней действий.
Концепция наддоменных комбинаций находится между рассмотренной ранее концепцией наднациональных комбинаций и концепцией надсредних комбинаций ["chao shouduan zuhe" 6389 2087 3008 4809 0678], о которых будет сказано ниже. Как и место, которое занимает концепция наддоменных сочетаний в нашем обсуждении, она является необходимым звеном в новаторской линии мысли о выходе за пределы. Подобно тому, как самолеты должны преодолеть звуковой барьер, прежде чем они смогут летать на сверхзвуковых скоростях, те, кто участвует в войне, должны выйти из рамок доменов, если они хотят войти в состояние свободы в мышлении о войне. Разрушение границ идеологии - необходимое условие для разрушения границ действия. Без разрушения идеологических границ даже в случае прорыва в действиях, если полагаться на интуицию, в конечном итоге все равно будет трудно достичь полного спокойствия. Например, доктрина "полноразмерных операций" армии США [см. TRADOC Pamphlet 525-5] и наши "наддоменные комбинации" отличаются по подходу, но одинаково хороши по эффекту (термин "полноразмерные" означает во всех доменах), но "полноразмерные операции" армии США больше похожи на всплеск неординарного мышления группы умных военных, а не на что-то, построенное на фундаменте линии мысли, которая по своей природе является полным прорывом. И вот, поскольку не до конца продуманные идеи непременно наталкиваются на всевозможные препятствия, эта идеологическая искра, которая могла бы положить начало революции в военном деле, очень быстро и, к сожалению, угасла13.
Расширение сферы военных действий является необходимым следствием постоянно расширяющейся сферы человеческой деятельности, и эти два явления взаимосвязаны. Понимание человечеством этого явления всегда отставало от самого явления. Хотя еще Цао Гуй [герой эпохи Весны и Осени] и совсем недавно Коллинз [Джон М. Коллинз, автор книги "Большая стратегия: принципы и практика"] были дальновидными обладателями высшей проницательности, которые в той или иной степени указывали на взаимоограничивающие связи между различными областями военных действий; до сих пор большинство людей, участвующих в войне, рассматривали все невоенные области, где они находились, как принадлежности для обслуживания военных нужд. Узость их поля зрения и образ мышления ограничивали развитие поля боя и изменения в стратегии и тактике рамками одной области. От Кутузова, поджигающего Москву [перед тем как оставить ее в 1812 году], без жалости уничтожившего более половины страны в рамках стратегии укрепления оборонительных сооружений и опустошения полей как способа борьбы с Наполеоном; до массированной бомбардировки Дрездена и ядерного уничтожения Хиросимы и Нагасаки, повлекших бесчисленные жертвы среди гражданского населения в стремлении к абсолютной военной победе; до стратегических предложений "массированного возмездия" и "взаимного гарантированного уничтожения" - ничто из этого не нарушает сложившуюся форму.
Настало время исправить эту ошибочную тенденцию. Великое слияние технологий заставляет сферы политики, экономики, армии, культуры, дипломатии и религии накладываться друг на друга. Точки соединения готовы, и тенденция к слиянию различных областей очень ясна. Добавьте к этому влияние прилива сознания прав человека на мораль ведения войны. Все это делает все более устаревшей идею ограничения войны военной сферой и использования количества жертв в качестве средства определения интенсивности войны. Война выходит из рамок кровавой бойни и демонстрирует тенденцию к низким потерям, а то и вовсе их отсутствию, и при этом высокой интенсивности. Это информационная война, финансовая война, торговая война и другие совершенно новые формы войны, новые области, открытые в сфере военных действий. В этом смысле сейчас нет области, которую война не могла бы использовать, и почти нет области, которая не имела бы наступательного характера". 19 октября 1987 года корабли ВМС США атаковали иранскую нефтяную буровую платформу в Персидском заливе. Новость об этом дошла до Нью-Йоркской фондовой биржи и немедленно вызвала самый сильный обвал фондового рынка в истории Уолл-стрит.
Это событие, получившее название "Черный понедельник", привело к тому, что американский фондовый рынок потерял 560 миллиардов долларов в балансовой стоимости. Это сумма, равная полной потере одной Франции. За прошедшие с тех пор годы раз за разом военные действия провоцировали фондовые катастрофы, которые затем приводили к экономической панике. В 1995-9 годах материковый Китай объявил, что проведет испытательные пуски ракет] в Тайваньском проливе и что он проведет военные учения. Как только трассы ракет прочертили небо, фондовый рынок Тайваня немедленно покатился вниз, словно лавина, вызванная взрывом. Хотя эти два события не являются примерами наддоменных комбинаций, о которых мы говорим, они все же попадают в категорию глупых поступков, таких как поднятие камня только для того, чтобы разбить им собственную ногу. Тем не менее, их неожиданный исход достаточен для того, чтобы привести в движение нашу мысль: если намеренно взять два или более взаимонезависимых домена и скомбинировать их в некую тактику, которую можно использовать, разве результат не будет лучше?
С точки зрения запредельного мышления, "наддоменные комбинации" означают объединение полей сражений. Каждый из доменов, как и военный домен, может стать основной областью будущих боевых действий. Но одна из задач "наддоменных комбинаций" - рассмотреть и выбрать, какой домен станет главным полем боя, наиболее благоприятным для достижения целей войны. Из практического опыта конфликта между США и Ираком видно, что за 42-дневной военной акцией "Буря в пустыне" последовали восемь лет непрерывного военного давления + экономическая блокада + инспекции оружия, что стало [примером] использования Соединенными Штатами наднациональных комбинаций для нападения на Ирак на новых полях боя. И не говоря уже об огромном невоенном ущербе, нанесенном Ираку экономической блокадой, атака на военный потенциал Ирака в виде Специального комитета ООН по инспекции оружия под руководством Батлера, проверяющего в течение нескольких лет переплавку большого количества оружия, приводящего к жертвам, уже намного превзошла результаты бомбардировок во время войны в Персидском заливе.
Все это делает очевидным, что война больше не является деятельностью, ограниченной только военной сферой, и что ход любой войны может быть изменен или ее исход решен политическими, экономическими, дипломатическими, культурными, технологическими или другими невоенными факторами. Перед лицом далеко идущего влияния военных и невоенных конфликтов во всех уголках мира, только если мы прорвемся через всевозможные границы в моделях нашего мышления, возьмем различные области, которые так полно затронуты войной, и превратим их в игральные карты, ловко перетасованные в наших умелых руках, и таким образом используем запредельные стратегию и тактику для объединения всех ресурсов войны, может появиться вероятность того, что мы будем уверены в победе.
Комбинации сверхсредств [Chao Shouduan Zuhe 6389 2087 3008 4809 0678]: Сочетание всех имеющихся средств (военных и невоенных) для проведения операций
Во время войны между двумя странами, во время боев и убийств двух армий необходимо ли использовать специальные средства для ведения психологической войны, направленной на семьи солдат, находящихся далеко в тылу?14 При защите финансовой безопасности страны можно ли использовать убийства для борьбы с финансовыми спекулянтами?15 Можно ли без объявления войны наносить "хирургические" удары по районам, которые являются источниками наркотиков или других контрабандных товаров? Можно ли создать специальные фонды, чтобы оказывать большее влияние на правительство и законодательные органы другой страны путем лоббирования?16 И можно ли использовать покупку или получение контроля над акциями, чтобы превратить газеты и телеканалы другой страны в инструменты информационной войны?17
Помимо оправданности использования средств, то есть соответствия или несоответствия общепризнанным нормам морали, общим для всех вышеперечисленных вопросов является то, что все они касаются использования средств в наднациональном, наддоменном смысле. Это также вопросы о том, что мы имеем в виду, когда говорим "комбинации надсредств". И если мы хотим прояснить, что такое надсредственные комбинации и почему они должны существовать, то прежде всего мы должны прояснить следующее: Что такое средства? Этот вопрос практически не является вопросом. Всем известно, что средство - это метод или инструмент, с помощью которого достигается какая-либо цель.
Но если такие большие вещи, как страна или армия, и такие маленькие, как стратагема, неточно называются средствами, то вопрос далеко не прост. Относительность средств - это вопрос, на который люди потратили немало усилий. Мы можем видеть эту относительность в том, что на одном уровне что-то может быть средством, а на другом - целью. Если говорить о наднациональных действиях, то страна - это средство, а если говорить о национальных действиях, то вооруженные силы или силы другой страны - это средство, а страна становится целью. Если продолжить эти рассуждения, то неравные по размеру средства напоминают набор китайских коробок одна в другой. Средство на одном уровне служит более высокой цели и в то же время является целью для средств на следующем, более низком уровне.
Если отбросить рассуждения о целях, то сложность вопроса о том, что такое средство, все равно остается. Мы можем взять любой объект, рассмотреть его под любым углом или на любом уровне и понять, что такое средство. С точки зрения доменов, в качестве средств часто рассматриваются такие сферы, как военное дело, политика, дипломатия, экономика, культура, религия, психология и средства массовой информации. При этом домены можно подразделить. Например, в военной области стратегия и тактика, военное сдерживание, военные союзы, военные учения, контроль над вооружениями, эмбарго на поставки оружия, вооруженные блокады, вплоть до применения силы, - все это, несомненно, военные средства.
И хотя экономическая помощь, торговые санкции, дипломатическое посредничество, культурное проникновение, пропаганда в СМИ, разработка и применение международных правил, использование резолюций ООН и т. д. относятся к разным областям, таким как политика, экономика или дипломатия, государственные деятели все чаще используют их в качестве стандартных военных средств. С точки зрения методов, философские методы, технические методы, математические методы, научные методы и художественные методы используются человечеством для того, чтобы принести пользу самому себе. Однако их можно использовать и в качестве средств ведения войны. Возьмем, к примеру, технологию. Появление и развитие информационных технологий, технологий производства материалов, космических технологий, биоинженерных технологий и всех других новых технологий - это часть расширяющегося спектра средств. Другой пример - математика. В военной терминологии нигде не прослеживается влияние математических методов: диспозиция сил, базовые цифры [используемые для планирования расхода] боеприпасов, расчет траекторий, вероятности смертей и ранений, боевые радиусы, мощность взрывчатых веществ.
Более того, философские, научные и художественные методы также эффективны для поддержки военной мудрости и военных действий. Именно поэтому военную идеологию, военную теорию и военную практику часто называют военной философией, военной наукой и военным искусством. Лиддел Харт [британский офицер и военный теоретик] определил слово "стратегия" как "искусство использования военных средств для достижения политических целей". Из этого мы видим, что понятие средств охватывает большую территорию, множество уровней, с пересекающимися функциями, и поэтому его нелегко понять. Только расширив поле зрения и понимание средств, а также усвоив принцип, что нет ничего, что нельзя было бы считать средством, мы можем избежать ситуации, когда мы сталкиваемся со слишком большим количеством трудностей, чтобы справиться со всеми сразу, и оказываемся на волосок от гибели, когда используем средства. Во время кризиса 1978 года, когда Иран захватил посольство США и взял заложников, Соединенные Штаты поначалу думали только о необдуманном применении военных средств. Только после их провала они изменили свою тактику: сначала заморозили иностранные активы Ирана, затем ввели эмбарго на поставки оружия и поддержали Ирак в войне с Ираном. Затем добавились дипломатические переговоры. Когда все эти каналы были использованы вместе, кризис, наконец, завершился18.
Это ясно показывает, что в мире беспрецедентной сложности форма и сфера применения средств также находятся в состоянии непрерывного изменения, и лучшее средство, используемое в одиночку, не будет иметь преимуществ перед несколькими средствами, используемыми в комбинации. Таким образом, комбинации сверхсредств становятся крайне необходимыми. Жаль, что не многие страны осознают это. Напротив, именно негосударственные организации, преследующие различные интересы, не жалеют сил на поиск комбинированных средств. Например, русская мафия, чтобы разбогатеть, сочетает убийства, похищения людей с целью получения выкупа и хакерские атаки на электронные системы банков. Некоторые террористические организации преследуют политические цели, комбинируя такие средства, как метание бомб, захват заложников и налеты на сети. Чтобы взбаламутить воду и нащупать рыбу, такие, как Сорос, сочетают спекуляции на валютных, фондовых и фьючерсных рынках. Кроме того, они используют общественное мнение и создают массовый импульс, чтобы заманить и собрать "джумбо", таких как Merrill Lynch, Fidelity, Morgan Stanley и их партнеров19, чтобы объединить усилия на рынке в огромных масштабах и вести одну за другой захватывающие финансовые войны. Большинство из этих средств по своей природе не являются военными (хотя они часто имеют тенденцию к насилию), но методы, с помощью которых они комбинируются и используются, несомненно, не могут не вдохновлять нас на то, как эффективно использовать военные или невоенные средства в войне.
Это связано с тем, что в наши дни оценка эффективности того или иного средства не сводится к рассмотрению того, к какой категории оно относится, соответствует ли оно каким-то моральным нормам. Напротив, в основном нужно смотреть, соответствует ли оно определенному принципу, а именно: является ли оно лучшим способом достижения поставленной цели? Если он соответствует этому принципу, значит, это лучшее средство. Хотя другие факторы нельзя полностью игнорировать, они должны соответствовать условию, что они выгодны для достижения цели. То есть то, что комбинации сверхсредств должны превзойти, - это не другие [средства], а скорее моральные нормы или нормальные принципы, присущие самим средствам. Это гораздо сложнее и труднее, чем сочетать одни средства с другими. Мы можем снять табу и войти в область свободного выбора средств - область запредельного - только если завершим наше представление о понятии запредельного. Это связано с тем, что мы не можем достичь цели только с помощью готовых средств. Нам еще нужно найти оптимальный способ достижения целей, правильный и эффективный способ использования средств. Иными словами, найти способ сочетать различные средства и создавать новые средства для достижения целей.
Например, в эпоху экономической интеграции, если какая-либо экономически мощная страна хочет атаковать экономику другой страны, одновременно атакуя ее оборону, она не может полностью полагаться на использование готовых средств, таких как экономические блокады и торговые санкции, или военные угрозы и эмбарго на поставки оружия. Вместо этого она должна скорректировать собственную финансовую стратегию, использовать ревальвацию или девальвацию валюты в качестве основного средства, а также комбинировать такие средства, как завоевание превосходства в общественном мнении и изменение правил в достаточной степени, чтобы вызвать финансовую турбулентность и экономический кризис в стране или регионе, против которого направлена атака, ослабив его общую мощь, включая военную. На примере финансового кризиса в Юго-Восточной Азии мы видим случай, когда кризис привел к снижению накала гонки вооружений в этом регионе. Таким образом, мы видим возможность того, что это произойдет, хотя в данном случае это не было вызвано тем, что какая-то крупная страна намеренно изменила стоимость своей валюты. Даже такая квазимировая держава, как Китай, уже способна потрясти мировую экономику, просто изменив собственную экономическую политику. Если бы Китай был эгоистичной страной и в 1998 году отказался от своих слов и позволил ренминби потерять в цене, это, несомненно, добавило бы бед экономикам Азии. Это также вызвало бы катаклизм на мировых рынках капитала, в результате чего даже страна-должник номер один в мире, страна, зависящая от притока иностранного капитала для поддержания своего экономического процветания, - Соединенные Штаты - определенно понесла бы большие экономические потери. Такой исход, безусловно, лучше, чем военный удар.
Реальность обмена информацией и переплетения интересов постоянно расширяет значение войны. Кроме того, любая страна, играющая решающую роль, обладает различными возможностями угрожать другим странам, и не только военными средствами. Использование средств по отдельности будет давать все меньший эффект. Преимущества комбинированного использования различных видов средств становятся все более очевидными. Это широко открывает двери для комбинаций сверхсредств и для использования таких комбинаций в военных или квазивоенных действиях.
Супрауровневые комбинации [Chao Taijie Zuhe 6389 0669 7132 4809 0678]: Объедините все уровни конфликта в каждой кампании
Когда война становится этапом истории, ее ход вырисовывается постепенно, подобно постепенному остыванию расплавленной стали. От самых ранних мелких локальных боев к кампаниям, состоящим из взаимосвязанных сражений со всех сторон, к войнам, состоящим из нескольких или даже нескольких кампаний, и, наконец, к возможности распространения войны и превращения ее в большую межконтинентальную или всемирную войну; таким образом, война поднимается ярус за ярусом по невидимым ступеням. Возможно, она также может спуститься обратно. На каждом уровне лежат стонущие жертвы и тела погибших, высоко поднятые дула пушек победителей и брошенные винтовки побежденных, а также множество планов и стратагем, как мудрых, так и глупых. Если мы начнем с последней страницы истории войны и пойдем назад, глава за главой, то обнаружим, что весь процесс - это накопление, а все результаты - результат этого накопления. Победа - это накопление, как и поражение. Если говорить о двух воюющих сторонах, то они шли к своим результатам одним путем. Разница лишь в том, кто поднимался по лестнице и поднимался выше, или поднимался по лестнице и падал на нее. Прыжки и внезапные перемены происходят, когда вы ступаете на последнюю ступеньку.
Это практически правило.
Но правила нужно соблюдать. Чтобы уклониться от правил или нарушить их, требуется благоразумие.
Дело в том, что мы думаем именно о том, как обойти или нарушить такие правила. Мы не считаем, что все войны должны постепенно развиваться, накапливаясь в последовательности уровень за уровнем, пока не наступит роковой момент судьбы. Мы считаем, что этот момент можно создать. Найти способ, с помощью которого мы можем постоянно создавать этот момент, не дожидаясь накопления, а затем закрепить этот способ в качестве своего рода стратегии, - вот что мы должны сделать.
Конечно, мы знаем, что одно сражение не является войной, и не один солдат составляет армию. Но это не тот вопрос, о котором мы хотим поговорить. Наш вопрос в том, как с помощью какого-то метода разбить все этапы на части, соединить и собрать эти этапы по своему усмотрению. Например, взять бой или действие на тактическом уровне и соединить его непосредственно с действием на уровне войн или на стратегическом уровне. Мы могли бы превратить войну в нечто вроде дракона со сменными конечностями, туловищем и головой, которые мы могли бы соединять по своему усмотрению и которые могли бы свободно раскачиваться в любом направлении.
Именно это подразумевается под методом "надуровневых комбинаций". Уровень - это тоже своего рода ограничение, подобное государственным границам, территориальным границам и границам вокруг средств. Все они являются границами, которые должны быть превзойдены в реальной практике надъярусной комбинационной войны.
Герман Кан разделил порог ядерной войны на несколько этапов. Подобные этапы существуют и в других формах войны. Но если мы действительно следуем линии мысли Кана, то обнаруживаем, что разграничение высоких уровней слишком тонкое, и с ним нелегко работать.20 Кроме того, поскольку он больше сосредоточился на разделении войны на стадии, основанные на интенсивности, ему не хватало глубокого понимания сущности уровней войны. На наш взгляд, если деление уровней войны производится на основе двух аспектов - масштаба войны и соответствующих методов войны, то уровни войны значительно упрощаются, и деление на четыре уровня является достаточным. В этом вопросе наши взгляды и взгляды некоторых американских военных аналитиков в основном совпадают и отличаются лишь формулировками. Наше конкретное разграничение выглядит следующим образом:
- Большая военная политика ["dazhan-zhance" 11292069-2069 4595]
- War-Strategy ["чжаньчжэн-жаньлюэ" 2069 3630-2069 3970]
- Кампании - Оперативное искусство ["zhanyi-zhanyi" 2069 1763-2069 5669]
- Битвы-тактики ["жаньдоу-жаньшу" 2069 2435-2069 2611]
Первый уровень - "большая война - военная политика". С точки зрения масштаба это военные и невоенные действия по ведению войны с наднациональным уровнем в качестве верхнего предела и нацией в качестве нижнего предела. Соответствующая функция - "политика войны", которую Коллинз называет "гранд-стратегией". Мы называем ее "политикой войны", потому что стратегия на этом уровне включает в себя в основном политические стратагемы ведения войны. Второй уровень - это "военная стратегия". Военные действия на национальном уровне включают в себя невоенные действия по ведению войны на этом уровне. Соответствующая ему функция - "стратегия", то есть военные стратагемы или стратагемы войны страны.
Третий уровень - "кампании - оперативное искусство". По масштабу это боевые действия ниже войны, но выше сражений. Функция, соответствующая этому уровню, не имеет названия, и часто понятие "кампания" используется без разбора. Очевидно, что это затушевывает значение масштабов и методов ведения боевых действий, поэтому мы выбрали термин "оперативное искусство [чжаньи; или военное искусство, или искусство ведения войны]". Выбор позиционирования этого уровня, более низкого, чем стратегия, и более высокого, чем тактика, потребует уточнения смысла военного искусства.
Четвертый уровень - "битвы-тактики". Это боевые действия в самом базовом масштабе. Соответствующая им функция - "тактика". С первого взгляда видно, что каждый из этих уровней имеет соответствующую боевую функцию.
Если говорить о традиционных военных, то, возможно, на протяжении всей жизни их учили тому, как умело использовать эти функции и хорошо сражаться на том уровне, на котором они находились. Но для солдат, которым предстоит жить в следующем веке, далеко не достаточно просто практиковать эти функции на этих четырех фиксированных уровнях. Они должны изучать, как разрушать эти уровни, чтобы выигрывать войны, сочетая все факторы - от наднациональных действий до конкретных сражений. Это, конечно, не та миссия, которую невозможно выполнить. Проще говоря, как попытка совместить политику, стратегию, оперативное искусство и тактику с методами ведения войны, принцип надуровневых комбинаций - это не более чем вопрос взаимозаменяемых и легко переносимых ролей. В качестве примера можно привести использование стратегического метода, который представляет собой некое невоенное действие для выполнения тактической задачи, или использование тактического метода для достижения цели на уровне военной политики. Это связано с тем, что тенденция развития военных действий все более отчетливо показывает: это определенно не тот случай, когда проблемы на одном уровне могут быть решены только средствами на одном уровне. Неважно, идет ли речь о выделении лишь части ресурсов или об использовании большого мачете для убийства цыпленка, - это вполне осуществимый метод, если он хорошо работает.
Бен Ладен использовал метод тактического уровня - всего два грузовика взрывчатки - и угрожал национальным интересам США на стратегическом уровне, в то время как американцы могут достичь стратегической цели - защиты собственной безопасности - только осуществляя против него ответные действия на тактическом уровне. Другой пример: в прошлых войнах наименьшим боевым элементом было сочетание человека и машины, и его полезность обычно не выходила за рамки масштабов сражений. В войне за пределами лимитов, напротив, сочетание человека и машины выполняет множество наступательных функций, которые охватывают уровни от сражений до военной политики. Один хакер + один модем наносят противнику ущерб и потери, почти равные военным. Благодаря широте и скрытности трансуровневой борьбы этот метод индивидуальной борьбы очень легко достигает результатов на стратегическом и даже военно-политическом уровнях.
В этом и заключается суть и значение надуровневых комбинаций.
В военных и невоенных действиях, в первую очередь национальных и наднациональных, нет территории, которую нельзя было бы превзойти; нет средств, которые нельзя было бы использовать в войне; нет территории и средств, которые нельзя было бы использовать в комбинации. Применимость действий войны к тенденции глобализации проявляется в слове "beyond". Этого слова достаточно для того, чтобы использовать один метод в отношении десяти тысяч, но то, что мы подразумеваем под десятью тысячами методов, объединенных в один, как раз и охватывается словом "за пределами". Следует еще раз подчеркнуть, что комбинированная война, выходящая за рамки, - это прежде всего образ мышления, и только потом - метод. 🌳
-----
1. Б. Рассел сказал о Макиавелли: "Люди всегда шокированы им, и иногда он действительно был шокирующим. Но если бы люди могли избавиться от своего лицемерия, как это сделал он, то довольно многие из них думали бы так же, как он... (Как считал Макиавелли), если цель считается благом, то мы определенно должны выбрать средства, достаточные для ее достижения. Что касается вопроса о средствах, то он может быть решен с помощью чисто научного подхода, без учета того, хороша или плоха цель". (Чжунван Лун, О монархах, Народное издательство Хунань, 1987, с. 115-123.
2. Хань Фэйцзы родился в период Воюющих государств [475-221 гг. до н. э.] и был великим представителем школы легалистов. В речи и действиях он делал акцент на фактическом эффекте: "Цель, на которую направлены слова и поступки, - это результат". Никаких других целей или ограничений не было. (См. "Чжунго сисян тунши", Всеобъемлющая история китайской мысли, Хоу Вайлу и др., ред., Народное издательство, 1957, с. 616.
3. В своей книге "Сдвиг власти: Knowledge, Wealth, and Violence at the Edge of the 21st Century" Элвин Тоффлер посвящает небольшой раздел обсуждению "новых типов всемирных организаций": "Сейчас мы наблюдаем чрезвычайно значительный сдвиг власти, а именно: от отдельных стран или блоков стран к всемирным "борцам". "Сейчас мы наблюдаем чрезвычайно значительный сдвиг власти, а именно: от отдельных стран или блоков стран к всемирным "борцам"". Под всемирными борцами он подразумевает негосударственные организации, большие и малые, от Европейского сообщества до транснациональных корпораций. Согласно статистике Доклада об инвестициях ООН за 1997 год, в то время в мире насчитывалось 44 000 транснациональных материнских корпораций и 280 000 иностранных дочерних компаний и подчиненных предприятий. Эти транснациональные корпорации контролировали треть мирового производства, в их руках находилось 70 % мировых прямых иностранных инвестиций, две трети мировой торговли и более 70 % всех патентов и других передаваемых технологий. (Источник: Guangming Daily, 27 декабря 1998 г., с. 3, эссе Ли Далуна под названием "Двойственность экономической глобализации").
4. По мнению Бжезинского, в XXI веке возникнет ряд групп стран, таких как североамериканская группа, европейская группа, восточноазиатская группа, южноазиатская группа, мусульманская группа и восточноевропейская группа. Борьба между этими группами будет доминировать в конфликтах в будущем. Да Шиконг юй Да Хунлуань, китайский перевод книги "Неконтролируемый: Глобальные потрясения накануне XXI века, издательство "Китайские общественные науки", стр. 221. Полезность Организации Объединенных Наций будет постоянно возрастать, и эта тенденция уже очевидна. (См. Zouxiang 21 Shiji de Lianheguo (The United Nations, Toward the 21st Century), World Knowledge Publishing House.
5. Например, АСЕАН, ГАУ и другие организации стали или становятся наднациональными, региональными группами по решению проблем, которые нельзя игнорировать.
6. Примерами союзов между странами в период Воюющих государств являются союзы "север-юг" (шесть государств, объединившихся в противостоянии с Цинь) и "восток-запад" (Цинь объединились в одно целое или союз нескольких государств для нападения на другое). (Zhanguo Ce Zhushi (Warring States Strategy Explained), China Press, 1990, p. 4).
7. Сегодня наднациональные комбинации существуют не только между странами. Они также включают в себя комбинации между странами и транснациональными или даже негосударственными организациями. Во время финансового кризиса в Юго-Восточной Азии мы можем наблюдать, как некоторые страны сотрудничают с Международным валютным фондом, а также ведут активную борьбу с расхитителями средств.
8. В своей новой работе [1997] "Великая шахматная доска: American Primacy and Its Geostrategic Imperatives" Бжезинский излагает новый рецепт мировой безопасности - создание "трансъевразийской системы безопасности". В центре этой системы - США, Европа, Китай, Япония, Россия, Индия и другие страны. Независимо от того, будет ли рецепт Бжезинского эффективным или нет, он, по крайней мере, четко указывает на линию мысли, идентичную нашей собственной, - решение проблем национальной безопасности в более широкой сфере. Карл Доу сказал: "Международные организации часто рассматриваются как оптимальный путь, по которому можно вывести человечество из этнической национальной эпохи", и что главная миссия интеграции - "поддержание мира". (См. Guoji Guanxi Fenxi (Анализ международных отношений), издательство "Мировое знание", стр. 332) [имя автора приблизительно воспроизведено по китайской версии].
9. Ежегодный доклад министра обороны, 1996 финансовый год [перевод на китайский язык], Издательство военных наук [Пекин], с. 5.
10. В эссе под названием "Обсуждение нового азиатского сопротивления иностранцам", опубликованном в августовском номере японского журнала "Бунгэй сюндзю" за 1998 год, Синтаро Исихара высказывает мнение, что эти различные шаги Соединенных Штатов проясняют их стратегический план нападения на Азию. Хотя мнения этого "мистера Нет" [он был соавтором националистической книги "Япония, которая может сказать Нет"] несколько экстремальны, но не только для него. (См. Cankao Xiaoxi (Reference News), 202 August 15-16, 1998). [Reference News - информационный бюллетень, распространяемый только среди партийных и государственных чиновников Китая].
11. См. Reference News, September 29, 1998, p. 11, перепечатка статьи из американского журнала Fortune.
12. Число наблюдателей, придерживающихся взглядов, схожих с мнением Синтаро Исихары, безусловно, не мало. Экономический обозреватель Констанин Сорочин высказал подобное мнение в статье "Какую роль играет СнГ в азиатском финансовом кризисе?", опубликованной 16 июля в российском издании "Форум". (См. Справочные новости, 15 августа 1998 г.).
13. В современной армии США "полноразмерность" - это понятие, ограниченное военной сферой. Например, принцип "полноразмерной защиты" в Joint Vision 2010 в основном означает усиление информационной защиты американских вооруженных сил. По мнению генерала [Джонни] Э. Уилсона из Командования материально-технического обеспечения армии США, "армия будущего", способная перемещаться по всему миру, - это "полноразмерная сила". Таким образом, видно, что в мышлении армии США концепция "полноразмерности" отбрасывает свою суть и сохраняет только название. (См. Joint Forces Quarterly, Summer 1996.) Joint Forces Quarterly - это издание Национального университета обороны США. В том номере была опубликована статья под названием "Совместное видение 2010: Вооруженные силы Америки готовятся к завтрашнему дню"].
14. Министерство обороны США ужесточило контроль над военными сайтами в Интернете, чтобы враждебные силы не смогли использовать семейные адреса, номера социального страхования и кредитных карт для нападения на военнослужащих.
15. Поскольку британское правительство разрешает своим секретным агентам убивать лидеров стран, которые считаются террористическими, если бы некоторые страны рассматривали финансовых спекулянтов, совершающих разрушительные атаки на их экономику, как военных преступников или террористов, считалось бы правильным, если бы эти страны поступали со спекулянтами таким же образом?
16. Законодательные органы стран с представительной формой правления не могут избежать окружения лоббистскими группами. Например, еврейские организации Америки и Национальная стрелковая ассоциация имеют известные лоббистские группы. На самом деле подобная практика существовала еще в древнем Китае. Во время войны между Чу и Хань в конце правления династии Цинь [209-202 гг. до н. э.] Лю Бан дал Чэнь Пину много денег, чтобы тот победил Сян Юя на поле боя. [Мятежный полководец Лю Бан сместил Сян Юя, который выиграл борьбу за преемственность династии Цинь].
17. В статье рассказывается о том, что Сорос контролирует политическую сцену Албании через контроль над газетами страны.
18. См. Карл Доу, "Гоцзи гуаньси пэньси" (Анализ международных отношений), издательство "Мировое знание", стр. 272-273. [Имя автора приблизительно указано в китайской версии].
19. Всемирный стратегический аналитик холдинга Morgan Stanley Бартон Биггс считается самым влиятельным в мире инвестиционным стратегом, поскольку он является президентом этой компании с капиталом 30 миллиардов долларов и владеет 15 процентами ее акций. Перед финансовыми бурями в Таиланде и Гонконге он и его компания предприняли определенные действия, которые указали спекулянтам направление. (См. статью "Предварительное исследование моделей действий современного международного капитализма" Сун Юхуа и Сюй Илин в журнале Zhongguo Shehui Kexue (China Social Sciences), No.6, 1998).
20. Что касается "Ступеней эскалации" Германа Кана: A Conceptual (or Abstract) Explanation, см. Carl Doe, Guoji Guanxi Penxi (Analysis of International Relations), World Knowledge Publishing House, p. 234. [Имя автора приблизительно воспроизведено по китайской версии] Американские военные обычно делят боевые действия на три уровня: стратегический, кампания и тактический. (См. Руководство ВВС США AFM 1-1, Meiguo Kongjun Hangkong Hangtian Jiben Lilun (Basic Aerospace Doctrine of the United States Air Force), издание 1992 г., издательство "Военные науки", стр. 106-111).

Глава 8. 
Основные принципы 
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Принципы - это кодекс поведения, но не абсолютный.
Джордж Кеннан
В истории войн первым человеком, которому приписывают использование принципов для упорядочивания методов ведения боя, следует считать Сунь Цзы. Выдвинутые им принципы, такие как "знай врага и себя, и в ста битвах ты никогда не будешь побежден", "бей там, где враг не подготовлен, застань его врасплох" и "избегай сильных и бей слабых", до сих пор остаются для современных стратегов статьями веры. Но на Западе, 2400 лет спустя, Наполеон откроет свое истинное желание всемирно известной военной академии Сен-Сир, которая однажды вывесит его имя над своим главным входом: "Написать книгу, точно описывающую принципы войны, и снабдить ею всех солдат". К сожалению, когда он сражался и выигрывал войны, у него не было времени писать, а после поражения у него уже не было настроения. Для маршала, создавшего за свою жизнь почти 100 побед, это не должно быть ни большим, ни малым сожалением. Но ему, родившемуся великим человеком, достаточно было оставить после себя блестящую летопись побед, чтобы потомки рылись в поисках его пути к победе. Через сто лет после этого из войн, которые вел этот старый враг, вызывавший ужас у британцев как при жизни, так и после смерти, британский генерал по имени Дж. Ф. К. Фуллер вывел пять принципов ведения современных войн.1 От них произошли все принципы ведения современной войны на Западе. И хотя впоследствии военные уставы многих стран и ряд военных теоретиков предлагали в качестве принципов войны то или иное, все они лишь в незначительной степени отличаются от тех, что были заложены Фуллером.2 Это объясняется тем, что с начала наполеоновских войн и до войны в Персидском заливе, кроме постоянного увеличения смертоносности и разрушительности, не было причин для существенного изменения самой природы войны.
Теперь ситуация изменилась, благодаря всему тому, что произошло во время и после войны в Персидском заливе. Появление высокоточного управляемого оружия, нелетального оружия и оружия невоенного назначения вывело войну из безумной колеи, ведущей к увеличению смертоносности и разрушительности. События привели в движение первую смену курса с момента зарождения истории. Это проложило новый путь для войны в следующем столетии и привело к появлению принципов, с которыми профессиональные военные незнакомы.
Ни один принцип не может покоиться на хлипкой платформе, которая вот-вот рухнет. Это в еще большей степени относится к принципам войны. Независимо от того, какой военный мыслитель их создал, или из каких военных штабов "вышли" эти принципы, все они, несомненно, являются продуктом многократной закалки в печи и на наковальне войны. Если бы не было войн в период Весны и Осени, не было бы и принципов Сунь-Цзы. Если бы не было наполеоновских войн, не было бы принципов Фуллера. Точно так же, если бы не было больших и малых военных, квазивоенных и даже невоенных войн во всем мире до и после войны в Персидском заливе, то не было бы и предложений по новым концепциям, таким как "полноразмерные операции" американцев и наша "комбинированная война за пределами пределов". И, конечно же, не было бы и принципов войны, вытекающих из этих концепций.
Хотя нам искренне жаль, что теория "полноразмерных операций" умерла на лозе, мы твердо решили, что "комбинированная война за пределами пределов" не ограничится теоретическими рассуждениями. Напротив, мы хотим, чтобы она была включена в боевые методы с практическим применением. Хотя цель идеологии "запредельной войны", которую мы отстаиваем, - прорваться через все ограничения, тем не менее есть одно ограничение, которое должно строго соблюдаться, - это следование основным принципам при ведении боевых действий. Только в некоторых исключительных ситуациях можно нарушить сам принцип.
Когда глубокие размышления о правилах ведения войны сливаются в некий боевой метод, вместе с ним рождается и принцип. Смогут ли эти боевые методы и принципы, еще не проверенные в новом раунде войн, стать дорожными знаками, указывающими путь к следующей победе, пока сказать очень сложно. Но предложение основных принципов - это, несомненно, необходимый теоретический процесс для совершенствования боевого метода. Вот гироскоп, пусть он попляшет здесь для нас. Давайте взглянем на приведенные ниже принципы и посмотрим, что они могут привнести в "запредельную комбинированную войну".
- Всенаправленность
- Синхронность
- Ограниченные цели
- Неограниченные меры
- Асимметрия
- Минимальное потребление
- Многомерная координация
- Регулировка и контроль всего процесса
Всенаправленность-360° Наблюдение и проектирование, комбинированное использование всех сопутствующих факторов
"Всенаправленность" является отправной точкой идеологии "неограниченной войны" и прикрытием ["фугай миань" 6010 5556 7240] для этой идеологии. Как общий принцип войны, основные требования, предъявляемые ею к обвинителю войны, заключаются в том, чтобы всесторонне учитывать все факторы, относящиеся к "данной конкретной" войне, и при наблюдении за полем боя или потенциальным полем боя, разработке планов, применении мер и комбинировании использования всех военных ресурсов, которые могут быть мобилизованы, иметь поле зрения без слепых зон, концепцию без препятствий и ориентацию без слепых углов.
В условиях запредельной войны больше не существует различий между тем, что является или не является полем боя. Природные пространства, включая землю, моря, воздух и космос, являются полями сражений, но и социальные пространства, такие как военное дело, политика, экономика, культура и психика, также являются полями сражений. А технологическое пространство, соединяющее эти два великих пространства, в еще большей степени является полем битвы, за которое все антагонисты не жалеют сил.3 Война может быть военной, квазивоенной или невоенной. В ней может применяться насилие или она может быть ненасильственной. Это может быть противостояние между профессиональными солдатами или между новыми силами, состоящими в основном из простых людей или экспертов. Эти характеристики запредельной войны являются водоразделом между ней и традиционной войной, а также отправной точкой для новых типов войн.
Как очень сильный принцип, применимый к реальным военным действиям, всенаправленность применяется на каждом уровне запредельной комбинированной войны [описано в главе 7]. На уровне военной политики она применяется к комбинированному использованию всей боевой мощи нации, вплоть до наднациональной боевой мощи, в межконтинентальной или всемирной конфронтации. На стратегическом уровне - комбинированное использование в войне национальных ресурсов, связанных с военными целями. На оперативном уровне - это комбинированное использование на определенном поле боя различных видов мер, в основном армии или сил такого масштаба, для достижения целей кампании. А на тактическом уровне - это комбинированное применение различных видов оружия, техники и методов ведения боя, в основном одним подразделением или силами такого масштаба, для выполнения поставленной задачи в бою. Следует помнить, что все вышеперечисленные комбинации должны также включать пересекающиеся комбинации между соответствующими уровнями.
Наконец, необходимо уточнить, что масштабы боевых действий в каждой конкретной войне не всегда будут распространяться на все пространства и области, но первый принцип комбинированной войны за пределами пределов - это размышление о всенаправленности и постижение боевой ситуации.
Синхронность - выполнение действий в разных пространствах в течение одного и того же периода времени
Технические средства, применяемые в современной войне, и в частности распространение информационных технологий; появление технологий дальнего боя; возросшие возможности трансформации поля боя; объединение полей сражений, которые тянутся бесконечно, разбросаны или различны по своей природе; введение в войну различных военных и невоенных сил на равных условиях - все это значительно сокращает ход войны. Многие задачи, которые в прошлом приходилось решать поэтапно, путем накопления сражений и кампаний, теперь могут быть решены быстро в условиях одновременного возникновения, одновременных действий и одновременного завершения. Таким образом, акцент на "синхронность" в боевых действиях теперь превышает акцент на "поэтапность "4.
Принимая как данность требование тщательного планирования, война за пределами пределов позволяет использовать ключевые факторы ведения войны, рассредоточенные в разных пространствах и разных областях, в одном и том же, определенном промежутке времени. Эти факторы вращаются вокруг целей войны, осуществляя хорошо организованные командные усилия и комбинированные атаки для достижения внезапности, скрытности и эффективности. Синхронные действия на всю глубину могут быть всего лишь одной короткой боевой операцией, выходящей за рамки допустимого, но этого может быть достаточно, чтобы решить исход всей войны. Под "синхронностью" здесь понимается не "одновременность", отличающаяся даже не на секунду, а скорее "в один и тот же промежуток времени". В этом смысле война за пределами лимитов достойна названия "война в обозначенном времени".
Если взять этот стандарт за основу, то вооруженные силы, чей военный потенциал наиболее близок к этому уровню, - это американцы. Учитывая современное оснащение и технологии, одна из систем информационной кампании вооруженных сил США [xinxi zhanyi xitong] может в течение одной минуты предоставить данные о 4 000 целей 1200 самолетам. Кроме того, широко используются системы ударного оружия большой дальности. Это привело к появлению предложения об идеологии операций "одновременной атаки на всю глубину". С точки зрения пространства, американские военные начинают отказываться от схемы действий с постепенным продвижением от периферии в глубину, а с точки зрения времени - от устаревшей боевой модели последовательных действий. Однако, судя по некоторым документам, открыто опубликованным военными, ход мыслей американцев в этом отношении пока ограничен рамками военных действий, и они не смогли распространить его на поля сражений за пределами военной сферы5.
Ограниченные цели - установите компас для руководства действиями в пределах приемлемого диапазона показателей [Доступно]
Ограниченные цели означают ограниченность по отношению к используемым мерам. Таким образом, принцип постановки ограниченных целей означает, что целей всегда должно быть меньше, чем мер.
При постановке целей полностью учитывайте возможность их достижения. Не преследуйте цели, не ограниченные во времени и пространстве. Только при наличии ограничений они могут быть ясными и практичными, и только при наличии ограничений может быть обеспечена функциональность. Кроме того, после достижения одной цели у человека появится устойчивость для достижения следующей.6 При постановке целей необходимо преодолеть менталитет жажды больших успехов, а вместо этого сознательно стремиться к ограниченным целям и исключить цели, которые находятся за пределами его возможностей, даже если они могут быть правильными. Это связано с тем, что любая достижимая цель ограничена. Неважно, по какой причине, постановка целей, превышающих допустимые пределы доступных мер, приведет лишь к катастрофическим последствиям.
Наиболее типичной иллюстрацией расширения целей является ошибка, допущенная Макартуром в Корейской войне. Последующие аналогичные ошибки, совершенные американцами во Вьетнаме и Советами в Афганистане, доказывают, что независимо от рода действий и от того, кто их осуществляет, если цели превышают меры, то поражение неминуемо. Не все современные государственные деятели и стратеги четко понимают это. В отчете Министерства обороны США за 1996 год приводится следующее высказывание президента Клинтона: "Как самая могущественная нация в мире, мы обязаны быть лидерами, и когда наши интересы и чувство ценностей подвергаются большой опасности, мы будем действовать". Когда он произносил эти слова, очевидно, даже Клинтон не знал, что национальные интересы и чувство ценностей - это стратегические цели двух совершенно разных масштабов. Если первое - это цель, которую американская власть может защитить с помощью действий, то второе не является ни целью, которую может достичь ее власть, ни целью, которую Соединенные Штаты должны преследовать за пределами своей территории. Идеология "номер один в мире", соответствующая "изоляционизму", всегда заставляет американцев стремиться к неограниченным целям по мере расширения своей национальной мощи. Но это тенденция, которая в конечном итоге приведет к трагедии. Компания, которая имеет ограниченные ресурсы, но при этом стремится взять на себя неограниченную ответственность, ведет только к одному возможному исходу - банкротству.
Неограниченные меры - тенденция к неограниченному использованию мер, но с ограниченным числом целей
Мы говорим о неограниченных мерах в связи с ограниченными целями.7 Тенденция к отсутствию ограничений - это тенденция к постоянному расширению диапазона выбора и методов использования мер. Это не чрезмерное использование мер, и тем более не абсолютистское использование мер или использование абсолютных мер. Неограниченные меры для достижения ограниченных целей - это конечная граница.
Меры неотделимы от целей. Неограниченность меры означает, что для достижения определенной цели можно преодолеть ограничения и выбрать одну из различных мер. Это не значит, что меру можно отделить от целей и использовать как угодно. Атомное оружие, способное уничтожить человечество, рассматривалось как абсолютная мера именно потому, что оно нарушало принцип, согласно которому мера должна служить достижению цели. В конце концов люди отказались от них. Применять неограниченные меры можно, по словам Конфуция, только "по своему усмотрению, но не выходя за рамки правил". Здесь "правила" означают цели. Запредельная идеология "расширяется по своему усмотрению". Она означает лишь применение мер, выходящих за рамки ограничений, за пределы границ, для достижения ограниченных целей. И наоборот, умный генерал не делает свои меры ограниченными, потому что его цели ограничены. Это, скорее всего, приведет к провалу на грани успеха. Таким образом, к ограниченному нужно идти путем неограниченного.
Продвижение Шермана к Саванне в американской войне между Севером и Югом было направлено не на поиск боевых действий, а на сожжение и разграбление всего пути. Эта мера была использована для того, чтобы разрушить экономику в тылу южной армии, заставить южное население и южную армию потерять способность к сопротивлению и тем самым достичь военной цели Севера. Это пример успешного использования неограниченных мер для достижения ограниченной цели. В отличие от этого примера, в четвертой ближневосточной войне [война Йом-Киппур 1973 года] для достижения боевой цели, обозначенной генералами фронта, - оккупации Синайского полуострова - боевой план Верховного командования египетской армии заключался в том, чтобы прорвать линию Бар-Лева и закрепить контроль над Синаем. Египет попытался использовать ограниченные меры для достижения ограниченной цели. Результаты хорошо известны. Египет потерял контроль над победой в тот момент, когда победа была в его руках.8
Асимметрия - ищите узлы действия в противоположном направлении от контуров баланса симметрии
Асимметрия" ["фэй чжунчэн" 7236 0971 5899] как принцип является важной точкой опоры, позволяющей перевернуть обычные правила в идеологии запредельного. Его суть заключается в том, чтобы следовать ходу мысли, противоположному балансу симметрии ["цзюньхэн дуйчэн" 0971589914174468], и развивать боевые действия по этой линии. Начиная с дислокации и применения сил, выбора главной боевой оси и центра тяжести атаки, вплоть до распределения оружия, во всем этом следует учитывать влияние асимметричных факторов и использовать асимметрию как меру для достижения цели.
Независимо от того, выступает ли она в качестве направления мысли или принципа ведения боевых действий, асимметрия в той или иной степени проявляется в каждом аспекте военных действий. Правильное понимание и использование принципа асимметрии позволяет нам всегда находить и использовать уязвимые места противника. Основные боевые элементы некоторых бедных стран, слабых государств и негосударственных образований использовали асимметричные методы борьбы по типу "мышь играет с кошкой" против гораздо более сильных противников. В таких случаях, как Чечня против России, Сомали против США, североирландские партизаны против Великобритании, исламский джихад против всего Запада, мы видим последовательный и мудрый отказ от противостояния с вооруженными силами сильной страны лицом к лицу. Вместо этого слабая сторона противостоит своему противнику, используя партизанскую войну (в основном городскую)9 , террористическую войну, священную войну, затяжную войну, сетевую войну и другие формы борьбы. Чаще всего слабая сторона выбирает в качестве главной оси сражения те районы или линии боевых действий, где противник не ожидает удара. Центр масс нападения всегда находится в месте, которое приведет к огромному психологическому шоку для противника. Такое использование асимметричных мер, создающих мощь для себя и заставляющих ситуацию развиваться так, как вы хотите, часто оказывается чрезвычайно эффективным. Противник, использующий обычные силы и обычные меры в качестве основной боевой мощи, часто выглядит как большой слон, ворвавшийся в посудную лавку. Он не знает, что делать, и не может использовать имеющуюся у него мощь. Помимо эффективности, которую она демонстрирует при использовании, асимметрия сама по себе является правилом действий, предложенным золотым правилом. Из всех правил это единственное, которое побуждает людей нарушать правила, чтобы использовать их. Также это эффективный рецепт методичного и сбалансированного лечения хронического заболевания мышления.
Минимальное потребление - использование наименьшего количества боевых ресурсов, достаточного для достижения цели
Принцип минимального потребления заключается, во-первых, в том, что рациональность важнее бережливости10 ; во-вторых, размер боевого потребления определяется формой боя11 ; в-третьих, использовать "больше" (больше мер) для достижения "меньшего" (меньшего потребления).
Рациональность включает в себя два аспекта: рациональное определение целей и рациональное использование ресурсов. Рациональное определение целей, помимо указания задач, которые попадают в круг используемых мер, также подразумевает необходимость сжимать нагрузку целей и, по возможности, делать их простыми и лаконичными. Рациональное использование ресурсов, очевидно, означает использование наиболее подходящего метода для достижения цели, а не просто навязывание единоличного требования экономить. Экономия, то есть использование минимального количества ресурсов, имеет смысл только в том случае, если выполнены предпосылки для достижения цели. Важнее, чем идеальное знание принципов, - то, как эти принципы применяются. Используется ли для достижения цели минимальное количество боевых ресурсов, зависит от того, какая форма боевой операции выбрана. Верденскую кампанию военные историки называют мясорубкой, поскольку обе стороны вели бессмысленную войну на истощение. В отличие от этого, Германия смогла смести объединенные британско-французские силы после пересечения линии Мажино, потому что в блицкриге сочетались кратчайший срок, оптимальный маршрут и самое мощное оружие. Таким образом, видно, что ключ к достижению "минимального потребления" - это поиск метода ведения боя, который позволяет рационально использовать боевые ресурсы. Сегодня, когда цели и меры по их достижению принимают как никогда сложные формы, противостояние сложной цели только в одной сфере и с помощью только одной меры будет явно неэффективным. Результатом несоответствия между мерами и целями неизбежно становится высокое потребление и низкая эффективность. Выход из этих затруднений - использовать "больше" для достижения "меньшего". То есть объединить превосходство нескольких видов боевых ресурсов на нескольких направлениях, чтобы сформировать совершенно новую форму борьбы, достигающую цели при одновременном минимизации потребления.
Многомерная координация - координация и распределение всех сил, которые могут быть мобилизованы в военной и невоенной сферах для достижения цели
"Многомерность" здесь - это другой способ сказать о множестве сфер и множестве сил. Оно не имеет ничего общего с определением размерности в смысле математики или физики. "Многомерная координация" означает координацию и сотрудничество между различными силами в разных сферах для достижения цели. На первый взгляд, в этом определении нет ничего нового. Подобные объяснения можно найти во многих боевых уставах, как устаревших, так и вновь опубликованных. Единственное отличие его от подобных объяснений - и это большое отличие - введение невоенных и не боевых факторов в сферу войны непосредственно, а не опосредованно. Иными словами, поскольку любая сфера может стать полем боя, а любая сила может быть использована в боевых условиях, мы должны быть более склонны понимать многомерную координацию как координацию военного измерения с различными другими измерениями в стремлении к достижению конкретной цели. Не факт, что во всех войнах военные действия должны рассматриваться как основная форма действий. Когда война столкнется с выравниванием различных измерений, эта концепция станет формулой для решения вопросов будущих войн12.
Концепция многомерной координации может быть создана только в контексте конкретной цели. Без цели мы не можем говорить о многомерной координации. Но размер цели определяет широту и глубину координации каждого измерения. Если поставленная цель - победа в войне на уровне военной политики, то сферы и силы, нуждающиеся в координации, могут охватывать всю страну, а могут быть и наднациональными. Отсюда можно сделать обобщение, что в любом военном или невоенном действии, независимо от глубины сфер и количества задействованных сил, координация между различными измерениями абсолютно необходима. Это, конечно, не означает, что в каждой акции чем больше мер мобилизовано, тем лучше. Напротив, предел - это то, что необходимо. Применение чрезмерного или недостаточного количества мер в каждом измерении приведет к тому, что действие будет колебаться между отеком и затуханием, и в итоге сама цель окажется под угрозой. Восточная мудрость гласит: "Превышение предела - это так же плохо, как и недостаток", - помогает нам понять и применить этот принцип.
Кроме того, нам срочно необходимо расширить поле зрения в отношении сил, которые могут быть мобилизованы, в частности, невоенных сил. Кроме того, как и в прошлом, уделяя внимание обычным, материальным силам, мы должны уделять особое внимание использованию нематериальных "стратегических ресурсов", таких как географические факторы, роль истории, культурные традиции, чувство этнической идентичности, доминирование и использование влияния международных организаций и т. д.13 Но этого еще недостаточно. Применяя этот принцип, мы должны также придумать действия, выходящие за рамки допустимого, и в максимально возможной степени сделать многомерную координацию обычным шагом в обычных операциях, а также добиться взаимосвязанных, градационных комбинаций на всех уровнях - от военной политики до тактики.
Корректировка и контроль всего процесса - на протяжении всего хода войны, от ее начала, продвижения и до завершения, постоянно получать информацию, корректировать действия и контролировать ситуацию
Война - это динамичный процесс, полный случайностей и творчества. Любая попытка привязать войну к набору идей в рамках заранее разработанного плана не более чем абсурд или наивность. Поэтому, чтобы сохранить инициативу в своих руках, необходимо иметь обратную связь и вносить изменения на протяжении всего хода войны, пока она идет. Именно это и подразумевается под "корректировкой и контролем всего процесса".
Благодаря добавлению принципа синхронности, мы не можем понимать выверенный и контролируемый "полный курс" как длительный. При современных высокотехнологичных мерах этот процесс может занять мгновение. Как мы уже говорили, времени, затраченного на одну битву, может хватить на всю войну. Это может сделать весь ход войны чрезвычайно коротким и, кстати, значительно усложнить ее регулирование и контроль.
Сегодня, когда информационные технологии объединяют весь мир в единую сеть, количество факторов, вовлеченных в войну, намного, намного больше, чем в прошлых войнах. Способность этих факторов затуманивать вопросы войны и их сильное влияние на нее означает, что потеря контроля над любым звеном может быть подобна пресловутой потере гвоздя в подкове, которая приведет к проигрышу всей войны.14 Итак, столкнувшись с современной войной и ее всплесками новых технологий, новых мер и новых арен, регулировка и контроль всего процесса становятся все более и более навыком. Это не разновидность технологии. Чтобы понять постоянно меняющуюся ситуацию на поле боя, необходимо больше использовать интуицию, а не математические выкладки. Важнее, чем постоянные изменения в диспозиции сил и непрерывное обновление оружия, является весь набор боевых правил, которые являются результатом смещения поля боя в невоенные сферы. В результате все это приводит к тому, что человек отправляется на неизведанное поле боя, чтобы вести незнакомую войну против неизвестного врага. Тем не менее, для того чтобы победить, необходимо адаптировать и контролировать весь этот незнакомый процесс.
"Запредельная комбинированная война" - это использование странных, совершенно новых методов ведения боевых действий для ведения войны.
Все вышеперечисленные принципы применимы к любой комбинированной войне за пределами лимитов.
Победа, конечно, не зависит только от того, что сторона придерживается вышеперечисленных принципов, но их нарушение, несомненно, ведет к поражению. Принципы всегда являются важными условиями для победы в войне, но не единственными.
В отсутствие принципа, победа которого несомненна, существуют только существенные принципы. Мы должны всегда помнить об этом. 🌳
-----
1. Пять принципов, которые Фуллер обобщил из наполеоновских войн, - это атака, маневр, внезапность, концентрация и поддержка. Кроме того, следуя взглядам Клаузевица, Фуллер также вывел семь принципов, схожих с принципами наполеоновских войн: сохранение цели, безопасность действий, мобильность действий, истощение наступательных возможностей противника, сохранение сил, концентрация сил и внезапность. Эти принципы легли в основу современных военных принципов. (См. "Труды Фуллера" в книге "Чжаньчжэн жидао" (Боевое командование), издательство "Освободительная армия", стр. 38-60).
2. В качестве примера можно привести девять основных военных принципов армии США: цель, наступление, концентрация, экономия сил, мобильность, безопасность, внезапность, простота и единство [командования]. Они очень похожи на принципы войны наполеоновской эпохи.
3. Поле боя запредельной войны отличается от полей сражений прошлого тем, что охватывает все природные пространства, такие как социальная сфера, и постоянно развивающуюся сферу технологий, где пространство теперь измеряется нанометрами. Сегодня эти пространства взаимосвязаны друг с другом. Например, космическое пространство можно рассматривать не только как природное, но и как технологическое, поскольку каждый шаг в милитаризации космоса требует технологического прорыва. Точно так же можно постоянно наблюдать взаимозависимость между обществом и технологией. Нет более характерного примера, чем влияние информационных технологий на общество. Из всего сказанного следует, что поле боя вездесуще, и смотреть на него можно только "всенаправленно".
4. Войны прошлого включали в себя, с точки зрения пространства, нагнетание сил из пограничных областей в глубину, а с точки зрения времени - разделение на фазы. В отличие от этого, в пространственном отношении война за пределами границ вместо этого идет прямо к ядру, а во временном отношении она "синхронна" и часто больше не будет характеризоваться фазами.
5. [Сноска не выделена в оригинальном тексте, но предполагается, что она здесь] Нет более типичного примера этого, чем четыре принципа в "Совместном видении 2010" американских вооруженных сил, которые гласят: "Доминирующий маневр, точное поражение, сфокусированная логистика, полноразмерная защита". Все эти предложенные новые принципы относятся к военным действиям.
6. Постановка ограниченных целей зависит не от того, ограничивает ли человек себя субъективно или нет, а от того, превышаются ли ограниченные меры или нет. Меры - это "ограничения", которые нельзя превышать при постановке целей.
7. Подробнее см. в книге "Как побеждают великие генералы" Бевина Александра, с. 101-125.
8. Перед началом Четвертой ближневосточной войны египетский "План Байерде" [неточное китайское фонетическое название "Бадр"? (война началась в годовщину битвы при Бадре, 626 г. н. э.)] был разделен на два этапа. Первый этап заключался в форсировании Суэцкого канала, прорыве линии Бар-Лева и взятии под контроль 15-20-километрового участка восточного берега канала. Второй шаг заключался в том, чтобы атаковать и захватить линию, проходящую от перевала Митла до перевала Гидди и перевала Хатима, гарантировать безопасность восточного берега канала, а затем расширяться в глубину противника, как того требовала ситуация. Но в реальных боевых действиях, как только египетская армия пересекла канал, она перешла к обороне. Прошло пять дней, прежде чем она возобновила наступление, и это дало израильской армии возможность перевести дух.
9. Знаменитый исследователь развития капиталистического общества Булуодайер [Фернан Бродель? 1580501201081422] делал особый акцент на "организационной полезности" крупных городов в капиталистическом мире. Несмотря на свои огромные размеры, этот мир, тем не менее, имеет несколько точек опоры, центральных городов, таких как Нью-Йорк, Лондон, Токио, Брюссель и, возможно, Гонконг. Если бы на них напали одновременно или если бы там одновременно началась партизанская война, это привело бы мир к хаосу. (The Motive Force of Capitalism, Buluodaier [Fernand Braudel?], Oxford Press).
10. Военные принципы всегда включали в себя [понятие] "экономить", в основном имея в виду необходимость уделять внимание контролю над расходованием живой силы и материальных средств в военное время. В войне за пределами лимитов "рациональное использование" является единственным правильным [способом] экономии.
11. Война за пределами лимитов дает большую свободу в выборе форм ведения боевых действий. Естественно, существует большая разница между стоимостью обычной военной войны и войны, в которой главную роль играют финансы. Поэтому стоимость будущей войны зависит в основном от того, какая форма ведения боевых действий будет выбрана.
12. Самый важный [шаг к] равенству между различными измерениями - преодолеть концепцию, согласно которой "военные верховодят". В будущих войнах военные меры будут [рассматриваться] только как один из обычных вариантов.
13. В этом отношении Китай богато одарен природой. Многолетняя культурная традиция, миролюбивая идеология, отсутствие истории агрессии, мощная экономическая мощь китайского народа, место в Совете Безопасности ООН и т. д. - все это важные "стратегические ресурсы".
14. В современных войнах, как и в древности, на исход войн влияют случайные факторы. Если предохранитель в компьютере командного центра перегреется и сгорит в критический момент, это может привести к катастрофе. (Такое вполне возможно. Это было одним из факторов ошибочной атаки F-16 над Персидским заливом. Это произошло потому, что электрическая цепь в устройстве "друг или враг" на борту вертолета Blackhawk часто перегревалась, и летчики периодически отключали его, чтобы снизить температуру.) Возможно, это современная версия истории о потере подковы. По этой причине "регулировка и контроль" должны продолжаться "на протяжении всего курса".

 
Заключение 

Компьютеризация и глобализация... привели к появлению нескольких тысяч глобальных предприятий и десятков тысяч международных и межправительственных организаций.
Эрвин Ласло
Человечество прогрессирует и больше не считает, что война - это потенциальный апелляционный суд.
Эрнст Блох
Сейчас, когда вековой идеал человека - "семья человека" - используется компанией IBM в рекламе, "глобализация" больше не является предсказанием футуристов. Эпоха, в которой нас подталкивает великий тренд технологической интеграции, испещренный информационными ярлыками, будоражит попеременно то холодные, то теплые океанские течения от столкновения и слияния цивилизаций, тревожимая локальными войнами, разгорающимися то тут, то там, финансовыми кризисами, похожими на домино, и озоновой дырой над Южным полюсом, и заставляющая всех, включая футуристов и провидцев, чувствовать себя странно и не в своей тарелке - [такая эпоха] медленно разворачивается между закатом XX и рассветом XXI века. Глобальная интеграция носит всеобъемлющий и глубокий характер. Благодаря ее безжалостному просвещению неизбежно должны быть изменены или даже уничтожены те позиции власти и границы интересов, в которых нации являются главными субъектами. Современная концепция "национальных государств", возникшая в результате Вестфальского мира1 в 1648 году, больше не является единственным представителем, занимающим высшую позицию в социальных, политических, экономических и культурных организациях. Появление большого количества метанациональных, транснациональных и ненациональных организаций, а также присущие им противоречия между одной нацией и другой представляют собой беспрецедентный вызов национальной власти, национальным интересам и национальной воле2.
Во времена возникновения первых национальных государств рождение большинства из них сопровождалось кровавыми и железными войнами. Точно так же при переходе национальных государств к глобализации не избежать столкновений между огромными блоками интересов. Отличие в том, что средства, которыми мы располагаем сегодня, чтобы развязать "гордиев узел "3, - это не только мечи, и поэтому нам больше не нужно уподобляться нашим предкам, которые неизменно рассматривали решение проблемы с помощью вооруженной силы как последнюю инстанцию. Любой из политических, экономических или дипломатических способов сегодня обладает достаточной силой, чтобы вытеснить военные средства. Однако у человечества нет никаких оснований радоваться этому, ведь то, что мы сделали, - не более чем замена бескровной войны кровавой, насколько это возможно.4 В результате, сужая пространство боевых действий в узком смысле, мы в то же время превратили весь мир в поле боя в широком смысле. На этом поле боя люди по-прежнему сражаются, грабят и убивают друг друга, но оружие стало более совершенным, а средства - более изощренными, поэтому, хотя оно и стало несколько менее кровавым, оно все равно остается таким же жестоким. Учитывая эту реальность, мечта человечества о мире остается такой же недостижимой, как и прежде. Даже если рассуждать оптимистично, в обозримом будущем война не будет быстро уничтожена, независимо от того, кровавая она или нет. Поскольку то, что должно произойти, в конечном итоге произойдет, то, на чем мы можем и должны сосредоточиться в настоящее время, - это на том, как достичь победы. Столкнувшись с войной в широком смысле, которая развернется на безграничном поле боя, уже невозможно полагаться только на вооруженные силы и оружие для достижения национальной безопасности в более широком стратегическом смысле, равно как и для защиты этих стратифицированных национальных интересов. Очевидно, что война выходит за рамки компетенции солдат, военных подразделений и военного дела и все больше становится делом политиков, ученых и даже банкиров. Вопрос о том, как вести войну, очевидно, уже не является предметом рассмотрения только военных. Еще в начале этого века Клемансо заявил, что "война - слишком серьезное дело, чтобы поручать его военным".
Однако история последних 100 лет говорит нам о том, что передача войны в руки политиков тоже не является идеальным способом решения этого важного вопроса.5 Люди обращаются к технической цивилизации, надеясь найти в технологических разработках клапан, который позволит контролировать войну. Но людей приводит в отчаяние тот факт, что целое столетие уже почти прошло, и хотя технологии добились огромных успехов, война по-прежнему остается неукротимым мустангом. Люди все еще ждут чудес от революции в военном деле, надеясь, что высокотехнологичное и нелетальное оружие сможет снизить количество жертв среди гражданского населения и даже среди военных, чтобы уменьшить жестокость войны. Однако революция в военном деле, наряду с другими революциями, изменила последнее десятилетие XX века. Мир уже не тот, каким был изначально, но война все так же жестока, как и прежде. Единственное, что изменилось, так это то, что эта жестокость расширилась за счет различий в способах ведения боевых действий двумя армиями. Вспомните авиакатастрофу в Локерби. Подумайте о двух бомбах в Найроби и Дар-эс-Саламе. Затем подумайте о финансовом кризисе в Восточной Азии. Понять, что имеется в виду под этим разным видом жестокости, не составит труда.
Это и есть глобализация. Это война в эпоху глобализации. Хотя это всего лишь один из аспектов, он поражает воображение. Когда солдаты, стоящие на перекрестке веков, сталкиваются с этим аспектом, возможно, каждый из них должен спросить себя: что мы еще можем сделать? Если такие люди, как Моррис, бин Ладен и Сорос, могут считаться солдатами в войнах завтрашнего дня, то кто же тогда не солдат? Если таких, как Пауэлл, Шварцкопф, Даян и Шарон, можно считать политиками в военной форме, то кто же тогда не политик? Такова загадка, которую глобализация и война в эпоху глобализации поставили перед солдатами.
Хотя границы между солдатами и не солдатами уже разрушены, а пропасть между войной и не войной почти заполнена, глобализация сделала все сложные проблемы взаимосвязанными и взаимозависимыми, и мы должны найти к ним ключ. Ключ должен быть способен открыть все замки, если эти замки находятся на входной двери войны. И этот ключ должен подходить для всех уровней и измерений, от военной политики, стратегии и оперативных методов до тактики; и он также должен подходить для рук отдельных людей, от политиков и генералов до простых солдат.
Мы не можем придумать другого более подходящего ключа, чем "неограниченная война". 🌳
-------
1. Общий термин для обозначения европейского соглашения 1648 года. Оно положило конец 80-летней войне между Испанией и Голландией и Тридцатилетней войне в Германии, а также заложило основу для всех договоров, заключенных вплоть до распада Священной Римской империи в 1806 году.
2. Положение государства как высшего субъекта оспаривается с разных сторон, и наиболее показательным, а также вызывающим наибольшую тревогу является то, что монополия государства на оружие подвергается серьезному сомнению. Согласно взглядам Эрнеста Джирны [опубликовано 0679 1422 4780] в книге "Национальность и национализм", государство определяется как единственное образование, которое может применять силу на законных основаниях. Согласно опросу общественного мнения, проведенному в 1997 году журналом Newsweek в США, на вопрос "откуда будет исходить угроза безопасности в XXI веке" 32 % опрошенных полагали, что она будет исходить от терроризма, 26 % - от международной преступности и групп наркоторговцев, 15 % - от расовой ненависти, а национальные государства заняли лишь четвертое место. В небольшой брошюре, которую армия США разместила в Интернете, но которая не была опубликована (TRADOC PAMPHLET 525-5: FORCE XXI OPERATIONS), негосударственные силы четко перечислены как "будущие враги", и говорится, что "угрозы безопасности со стороны негосударственных сил, использующих современные технологии, которые дают им возможности, сходные с возможностями национальных государств, становятся все более заметными, бросая вызов традиционной среде национального государства. Исходя из масштабов, их можно разделить на три категории.
(1) Субнациональные. Субнациональные угрозы включают в себя политические, расовые, религиозные, культурные и этнические конфликты, которые бросают вызов определяющим чертам и авторитету национального государства изнутри.
(2) Национальные. Национальные угрозы не связаны со странами, которым они принадлежат. Эти субъекты не являются частью национального государства и не стремятся к такому статусу. К таким угрозам относятся региональная организованная преступность, пиратство и террористическая деятельность.
(3) Метанациональные. Метанациональные угрозы выходят за границы национальных государств, действуя в .межрегиональном или даже глобальном масштабе. К ним относятся религиозные движения, международные преступные организации и неформальные экономические организации, способствующие распространению оружия. См. "Карта мира в информационную эпоху", Ван Сяодун, Издательство Китайского народного университета, 1997, с. 44-46. Американские военные не рассматривают транснациональные компании, получающие монопольную прибыль, как угрозу безопасности, и, помимо глубоко укоренившегося в их сознании понимания экономической свободы, это также связано с тем, что они по-прежнему ограничивают угрозы военной сферой. Транснациональные компании, такие как Microsoft и Standard Oil-Exxon, чье богатство соперничает с богатством государств, также могут представлять реальную угрозу для национальной власти и даже оказывать серьезное влияние на международные дела.
3. Легенда гласит, что после того, как Александр Македонский провел свою армию вглубь Малой Азии, он отправился на поклонение в храм Зевса в городе Гордиум. В храме стояла повозка, которая раньше принадлежала фригийскому царю Мидасу. Она была очень крепко привязана спутавшимся шнуром, и говорили, что никому не удавалось его развязать. Столкнувшись с этим, Александр на мгновение задумался, а затем внезапно выхватил меч и одним ударом разрубил его. Отсюда "гордиев узел" стал еще одним термином, обозначающим неразрешимые и сложные проблемы.
4. В будущих войнах будет больше таких военных действий, как финансовая война, в которой страна покоряется, не пролив ни капли крови. Задумайтесь об этом на мгновение. Каковы были бы катастрофические последствия для экономики Гонконга и даже Китая, если бы битва за защиту финансов Гонконга в августе 1998 года провалилась? Более того, подобные ситуации отнюдь не исключены, и если бы не крах российского финансового рынка, в результате которого финансовые спекулянты оказались под ударом с фронта и тыла, еще трудно предсказать, как бы все обернулось.
5. О ком бы мы ни говорили - о Гитлере, Муссолини, Трумэне, Джонсоне или Саддаме, - никто из них не смог успешно справиться с войной. Это касается и самого Клемансо.

 
Послесловие 

Мотивом для написания этой книги послужили военные маневры, которые привлекли внимание всего мира. Три года назад, благодаря участию в маневрах, мы с Сянсуем встретились в небольшом городе Фуцзянь под названием Чжао Ань. В то время ситуация на юго-восточном побережье становилась с каждым днем все более напряженной, по обе стороны проливов все было готово к разборкам, и даже оперативная группа из двух американских авианосцев спешила в дальний путь, чтобы добавить хлопот. В то время в горах бушевала буря, а военная обстановка была напряженной настолько, что люди вдруг стали "придумывать стратегии, когда сталкиваются с ситуацией". Поэтому мы решили написать эту книгу - книгу, в которой можно было бы сконцентрировать все те заботы и мысли, которые были у каждого из нас за последние несколько десятилетий и особенно за последние десять лет, касающиеся военных вопросов.
Нет никакой возможности подробно описать, сколько телефонных звонков мы сделали, сколько писем отправили и сколько ночей не спали в течение следующих трех лет, и единственное, что может служить доказательством всего этого, - эта маленькая и тонкая книга.
Прежде всего мы должны извиниться перед читателями за то, что, хотя мы были очень добросовестны и кропотливо трудились над написанием этой книги, все же после того, как написанное слово, отражающее идеи, было записано, подобно падающим звездам, летящим по небу и остывающим в метеориты, все вы (включая нас самих) все равно сможете найти множество ошибок и неуместных мест. Мы не будем использовать извиняющиеся слова "Мы просим вашего внимания", чтобы попросить прощения, а лишь внесем исправления во второе издание (если таковое будет).
По случаю публикации этой книги мы хотели бы искренне поблагодарить начальника штаба Чэн Бутао и помощника начальника штаба Хуан Гуорона из издательства литературы и искусства НОАК за их неизменную поддержку, благодаря которой эта книга была опубликована в столь короткие сроки. Мы также хотели бы поблагодарить Сян Сяоми, директора отдела редактирования первой книги. Она тщательно и скрупулезно вычитала всю книгу, как и другие четыре книги, которые мы редактировали, и дала много очень ценных рекомендаций. Мы не знаем лучшего способа выразить нашу благодарность, кроме глубокой признательности, которую мы испытываем.
Наконец, мы хотели бы поблагодарить наши семьи за жертвы, которые они принесли для завершения работы над этой книгой, и это снова то, что невозможно выразить словами. Вся книга была завершена в виде рукописи в период со 2 марта по 8 декабря 1998 года в Гунчжуфен-Байчжифан в Пекине. (Написано 1 февраля 1999 г.) 🌳.
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