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Аннотация
Китай-город – это второй по значимости и по возрасту исторический центр Москвы. В XVII веке, во время своего расцвета, он обустраивался величественными храмами и великолепными каменными особняками, логично продолжая территорию Кремля. Современная территория Великого посада – это Красная площадь, Васильевский спуск и три популярные улицы: Никольская, Ильинка и Варварка (а вовсе не район Ивановской горки, как думают многие).
Историк архитектуры Александр Можаев в своей книге рассказывает, каким был Китай-город прежде, чем пережил все многочисленные перестройки и перепланировки. Первая часть его исследования посвящена общей картине Китайгородского ансамбля и развитию гражданской архитектуры столицы. Во второй части читатели смогут детальнее изучить сохранившиеся и давно утраченные здания, опираясь на архивные материалы. Многие из них публикуются впервые.
Древняя Москва была очень сложна, однако пребывала в ладу с собой, пока следовала естественной логике развития отдельных улиц и домовладений, а не железной воле придуманных генпланов. Эта книга – попытка сложить вместе осколки разбитого шедевра, представить себе градостроительную и житейскую ситуацию, в которой возникали и существовали рассматриваемые объекты. 14 по возможности рассмотреть личности их великолепных строителей.
В формате PDF A4 сохранен издательский макет книги.


Александр Можаев
Великий посад Москвы: подлинная история Китай-города
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Вступление

О Китай-городе написано много, и много еще предстоит написать. Это вторая по возрасту и по значимости часть центра Москвы, район с огромной концентрацией архитектурных и археологических памятников, место с гигантским культурным и градообразующим потенциалом. В XVII столетии, во времена своего наивысшего расцвета, Китай-город (он же Великий посад) обстраивался множеством храмов, великолепными частными и государевыми каменными зданиями и занимал особое положение в столичном центре.
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Первая в России новогодняя ёлка установлена 1 января 1700 г. на Ильинском крестце Китай-города

Он был продолжением Кремля, структурой и качеством застройки более всего напоминая его несохранившуюся восточную половину, которую занимали многочисленные усадьбы знати, монастыри и богатые монастырские подворья. Последующая история бывшего Великого посада стала историей упрощения смыслов и сокращения содержания. На месте сложносочиненных кварталов с множеством домовладений и разновременных построек возникали крупные, монотонные деловые и административные объекты либо пустые пространства. В Москве процесс регулирования, а на самом деле упрощения городской структуры был начат строительством петровского Арсенала, продолжен множеством «реновационных» проектов XVIII–XIX столетий, а в 1930-е обернулся лихой идеей строительства гигантского комплекса Наркомтяжпрома на территории всего Китай-города. По счастью, идея не была реализована, но в ХХ веке более трети китайгородских кварталов были перепланированы либо утрачены. И тем не менее в плане сохранности древней планировки Китай-город находится в гораздо лучшем положении, чем Кремль, и до сих пор может стать Старым городом в европейско-туристическом смысле слова: с удивительной глубиной памяти, с торговыми улицами и хитрыми дворами, со спрятанными в неожиданных местах осколками городской древности.
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Наличник XVII в., скрывавшийся под поздней штукатуркой Братского корпуса на Варварке. Фото начала 1960-х
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Китайгородские объекты, достоверно построенные ранее основания Петербурга и сохранившиеся до наших дней. Обозначены на плане Москвы 1852 г. Схема автора

Разрушение исторической ткани Китай-города, точечно продолжающееся по сию пору, в известной мере является следствием плохой изученности места, небрежным отношением к его архитектурной среде, окружающей показательно реставрированные памятники. Современные проекты реновации также демонстрируют полное отсутствие интереса к историческому контексту[1]. Это значит, что о Китай-городе надо продолжать говорить и по-прежнему надо искать его, так как самые общеизвестные памятники нередко оказываются плохо изучены, а постулат о ценности средовой застройки всякий раз приходится доказывать заново. Тем более имея в виду, что здесь каждый заурядный дом дореволюционной постройки может скрывать в себе вековые глубины и удивительные открытия.
Для автора этих строк знакомство с Китай-городом начиналось с «Каменной летописи Москвы» А. В. Иконникова и, конечно, «Истории московских переулков» С. К. Романюка. Листая эти книги сегодня, можно заметить, что за минувшие 30–40 лет Китай-город стал изрядно объемнее. Трогательная скромность советской власти, не любившей вспоминать о своих прошлых, даже официально признанных ошибках, вычеркивала из книг память о важнейших структурных объектах, уничтоженных в 1930-е годы. Они упоминались в общих исторических обзорах, но до лаконичных публикаций в «Памятниках архитектуры Москвы» 1983 года лишь старожилы знали, как выглядели Казанский собор, Никола Большой Крест или Воскресенские ворота. По-настоящему старый Китай-город явился в незабываемых материалах журнала «Архитектура и строительство Москвы» в конце восьмидесятых, а огромное количество архивных фотографий зарядских переулков обнародовано в Интернете лишь в 2010-х. В то же время открывались вновь выявленные памятники, найденные реставраторами внутри поздних построек, а раскопки и архивные исследования помогали проявлять пласт важнейших объектов, утраченных в XVIII–XIX столетиях. Исчезнув из городского пространства, они продолжают незримо присутствовать в преданиях современного города — древние Торговые ряды, Посольский и Печатный дворы, петровская Аптека, давно упраздненные храмы.
На данный момент неплохо изучена история церковных и монастырских владений, изданы многочисленные воспоминания о быте купеческого Китай-города XIX — начала ХХ века, но история застройки и жизни гражданских усадеб более раннего периода все еще имеет множество белых пятен. В 2016 году появилась книга О. П. и А. С. Щенковых «Московский центр в Китай-городе XVI–XVII вв.», в которой воедино собран большой объем информации о храмах и усадьбах, а также приведены схемы реконструкции планировки кварталов по описям первой трети и конца XVII века.
В предлагаемой вашему вниманию работе сведены разрозненные по множеству публикаций сведения о гражданской каменной застройке частных, монастырских и казенных владений конца XV — начала XVIII веков. В первой части книги речь пойдет об общей картине Китайгородского ансамбля в его лучшие годы. Мы не будем останавливаться на моментах, детально изложенных в других источниках, но обозначим общую хронологию и географию, отметив при этом некоторые колоритные подробности, как правило, остающиеся на периферии внимания исторических обзоров. Здесь же мы приводим общий очерк развития гражданской архитектуры Москвы рассматриваемого периода. Вторая часть книги следует формату справочника-путеводителя по древнему Китай-городу, в котором существующие и давно утраченные памятники помещены в один ряд. Многие архивные материалы публикуются впервые. Работа сопровождается авторскими графическими реконструкциями ряда панорам прежней столицы. В целом же эта книга — попытка сложить вместе осколки разбитого шедевра, представить себе градостроительную и житейскую ситуацию, в которой возникали и существовали рассматриваемые нами объекты. И, по возможности, рассмотреть личности их великолепных строителей.

Часть первая
Общий обзор истории и топографии Китай-города. Наиболее важные составляющие его своеобразия. Гражданское каменное строительство Москвы: хронология, типология, локальные особенности и замечательные нюансы


Историческая география

Сегодняшний Китай-город — это Красная площадь, Васильевский спуск и три популярные улицы: Никольская, Ильинка и Варварка. Об этом приходится напоминать ввиду бестолковой путаницы имен (перетягивание Китая в сторону Ивановской горки), поводом для которой послужило неудачное переименование станции метро «Площадь Ногина», на самом деле находящейся вне пределов географического Китай-города. Плюс то, что на данный момент Китай-город — неофициальный исторический топоним, не обозначенный на карте, кроме разве названия станции, соседнего с ней Китайгородского проезда и знакомого многим активным горожанам ОВД «Китай-город».
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Троица в Никитниках: прекрасная тень прекрасного храма, являющаяся на стене одного из домов, в начале ХХ в. лишивших Китай-город его древнего силуэта

Мы же обратимся к относительно ранней истории места, когда деревянная застройка домовладений постепенно сменялась капитальной, каменной. На Великом посаде этот процесс начинается почти одновременно с Кремлем, на рубеже XV–XVI веков, а ближе к концу XVII века каменным здесь становится не только подавляющее большинство жилых домов, но и отдельные надворные постройки.
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Вид на Терема с не существующей ныне Боярской площадки Государева двора.
Картина Ф. Алексеева, 1801

Такая картина не очень соответствует принятому стереотипу: когда мы говорим о допетровской Москве, то представляем себе деревянный город, средь избушек которого кое-где поднимаются каменные палаты, стоящие в глубине просторных домовладений. Это справедливо для Китай-города начала и для Белого города конца XVII столетия. Но к 1690-м годам Китай-город настолько плотно застраивается кирпичными зданиями, что они начинают формировать красные линии, а на Певческой улице даже образуют сплошной фронт с арочными проездами во дворы. Начинает заметно меняться тип городской застройки, и кажется, мы пока не очень представляем, каким был город этого переходного времени.
Автору запомнилась цитата, прочитанная когда-то в журнале «Вокруг света», — речь шла о поисках могилы короля Артура. Дескать, Гластонберийские монахи однажды вскрыли гробницу, где увидели могучие кости короля и «кости королевы Гвиневры, которые были прекрасны». Эти слова часто вспоминаются при размышлении о том, сколь должна была быть удивительна до- и раннепетровская Москва, ежели столь прекрасны доставшиеся нам осколки.
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Усадьбы знати, стоявшие на Староваганьковском холме, когда-то смотрели в окна жилых комнат Государева двора. Сейчас Теремной дворец с этой стороны виден лишь в случайную прореху, выбитую в застройке немецкой авиабомбой

В этом плане символичен Теремной дворец Кремля. Он очень хорош, изящен, но все же недотягивает до правильного царского дворца из русских сказок. И точно, сохранившийся фрагмент здания оказывается центральной, но совсем небольшой частью утраченного комплекса. Государев двор был целой вереницей дворцов, ступенчатыми пирамидами прорастающих из огромного подклета, опоясанного аркадами переходов, — во второй половине XVII века он, пожалуй, даже превосходил знакомый нам сказочный образ сложностью и великолепием деталей. Занятно, что полуразрушенные древние памятники, как правило, обретаются в нижних ярусах поздних построек, а здесь наоборот: неизменными остались верхние этажи Теремов, зажатые кровлями поздних зданий, словно верхушка невидимого айсберга.
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«На наш взгляд современного человека, это был огромный музей сокровищ».
И. Билибин, иллюстрация к «Сказке о царе Салтане», 1905

То же касается утраченной градообразующей роли допетровских памятников. Верхняя часть Теремного дворца — стоящий на открытой террасе Теремок — была вершиной города, с которой государь, его сыновья и его ближние, наиболее доверенные люди могли наблюдать раскинувшуюся окрест столицу. Одновременно Теремок был вершиной иерархической пирамиды, которая отражалась в устройстве дворца: ярусы, соединенные внешними лестницами, каждая из которых «отсеивает» менее достойных. Выше Теремка были только купола кремлевских соборов. А сейчас скрытый поздними зданиями Теремной дворец можно увидеть только с самых ближних ракурсов в самом Кремле и с двух-трех случайных точек вне его. Не говоря о том, что интерьеры легендарного памятника, находящегося на закрытой территории, для подавляющего большинства москвичей и гостей столицы по-прежнему существуют лишь на картинках.
Вся древняя Москва видится из сегодняшнего дня такой же призрачной глыбой: мы очень немного знаем о сохранившихся и утраченных знаковых объектах, о наиболее богатых и ярких постройках города и совсем плохо представляем сам город — гигантскую основу, над которой они возвышались. Мы можем лишь вообразить себе сложность этого комплекса и былое взаимодействие его элементов. Архитектурный образ многобашенной столицы сложился как раз ко времени основания Петербурга. Москва, потрясающе преобразившаяся в 1680 — 1690-е, резко обмелела, надолго выпала из поля зрения художников, а потом еще и сгорела в пожаре 1812 года. Мы имеем всего несколько более-менее реалистичных изображений города, выполненных в начале XVIII века и ранее, а первый обстоятельный портретист Москвы художник Федор Алексеев приехал сюда лишь в 1800 году. Целые архитектурные комплексы (в том числе и в Китай-городе) остались незафиксированными до своего полного или частичного разрушения.
Мы не знаем, как выглядели первые каменные здания соборов китайгородских монастырей, какими были многие древние церкви, утраченные в XVIII–XIX веках, как выглядели орленые башни Посольского и Старого Гостиного дворов. И наконец, мы почти ничего не знаем о десятках утраченных жилых палат XVI–XVII столетий, которые были здесь представлены во всем разнообразии видов, от самых простых келий монастырей и подворий до великолепных купеческих и боярских дворцов, которые наверняка могли бы занять заметное место в истории русской архитектуры. Исследователь Ю. П. Спегальский говорил о древнем Пскове: «На наш взгляд современного человека, это был огромный музей сокровищ, которым цены не было». Тем более это применимо к древней столице, на территории которой могли бы разместиться несколько иных славных и богатых русских городов.
Древняя Москва была очень сложна, и, вероятно, отдельные районы и слободы могли иметь свои черты бытового и архитектурного своеобразия. Представляется важным научиться различать нюансы, понимать разнородность древнего города и разницу в плотности и качестве застройки его отдельных частей и улиц. Основной чертой своеобразия Китай-города наверняка была его насыщенность, исключительная плотность и контрастность застройки, еще более оттеняемая соседством с невообразимыми куполами Покровского собора. Эти качества сохраняются в нем и теперь, хотя современные контрасты далеки от гармоничного многообразия средневекового города. Москва пребывала в ладу с собой, пока следовала естественной логике развития отдельных улиц и домовладений, а не железной воле придуманных генпланов.

Первое Подмосковье

Когда-то здесь шумел древний лес, надо полагать, грибной и прекрасный. Исследования показывают, что лес был сложносочиненным, в нем чередовались ольха, вяз, липа, ель, орешник, на более высоких участках преобладали сосны. Природный ландшафт этих мест тысячу лет назад стал одним из факторов грядущего расцвета Москвы. Собственно, в самом начале здесь был лишь высокий холм на стрелке двух рек, удобный для устройства укрепленного поселения, и Неглименский брод под холмом, у которого сходились дороги в более древние города (Киев, Новгород, Владимир). Ситуация выгодная, но не уникальная. Однако оказывается, что присутствовал еще один замечательный фактор: на территории нынешнего центра Москвы встречались сразу восемь типов ландшафта, чего не было более нигде в пределах Русской (Восточно-Европейской) равнины, от Черного до Белого моря. Что предполагает богатые возможности для хозяйственной деятельности очень разного рода[2].

[image: ]
Иван Шишкин, «Лесные дали». Таким во времена основания Москвы мог быть вид от Кучкова поля к речной излучине у Котельников

Самые ранние археологические находки в центре Москвы относятся к каменному веку (IV–III тысячелетие до нашей эры). У Спасских ворот Кремля в 1928 году был найден боевой каменный топор фатьяновской культуры, II тысячи лет до н. э. (как говорят мудрецы: короткообушковый экземпляр с клиновидным асимметричным лезвием без лопасти). А на территории Китай-города обнаружены следы присутствия славянского племени вятичей, ко времени прибытия Юрия Долгорукого населявших берега Москвы-реки совершенно «неокняженным» образом. Археологи сообщают, что сразу после основания города Москвы, в середине-конце XII века, первобытный лес был истреблен под пашни и огороды. Вскоре зажатый меж реками Москвой и Неглинкой треугольник Кремля стал тесен его жителям, и москвичи принялись активно заселять прилегающую с востока территорию — наше первое Подмосковье.
Первое известное имя этого места — Пожар (оставалось в ходу до середины XVII века)[3]. Здесь, на равнине, отделенной от Кремля небольшим оврагом, в XIII веке сложился жилой посад, но, когда к городу приближались враги, его приходилось собственноручно выжигать, дабы неприятель не мог подойти, скрываясь за домами и заборами. С двух сторон Кремль был прикрыт реками, а хуже всего защищенный восточный рубеж многократно становился полем боя. В 1177 году рязанский князь Глеб пришел к Москве, «пожже город весь и села». С тех пор отсюда, с нынешней Красной площади, регулярно приступали к городу рязанцы, литовцы, тверичи и татары. В феврале 1238 года в крепость ворвалась орда Батыя, не оставившая в живых ни единого горожанина.
Следуя краеведческой логике, мы можем попробовать уточнить место этого штурма. Ни археологических, ни летописных сведений о количестве и расположении ворот в деревянной крепости не имеется. Но автору кажется логичной версия Т. Д. Пановой, полагающей, что деревянная крепость имела на внешней северо-восточной стороне лишь одни ворота, обращенные к болотистой приречной низине — будущему Зарядью. Позже эти древние (Тимофеевские) ворота получили название Константино-Еленинских, а теперь это глухая башня с давным-давно замурованным проездом. На первый взгляд, место крайне неподходящее, гораздо выгоднее расположены вышестоящие Спасские ворота. Но ведь там, где удобно въезжать, там и приступать удобно. Так что можно попробовать предположить, что именно в низине, на нынешнем Васильевском спуске, на пятый день осады москвичи «оттвориша у града врата и воскрича вси единогласно на Татаръ», а затем «взяша Москву татарове, и воеводу убиша Филипа Нянка за правоверную хрестьянскую веру… разсече его по частемъ и расбросаша по полю»[4].
Разоренная Москва ожила, отстроила новый город и новый посад. На возвышении в трехстах метрах от Кремля в 1292 году был основан Богоявленский монастырь, первая обитель за городскими стенами. Меж монастырем и крепостью не позже XIV века укоренился городской торг. В 1366–1367 годах были выстроены белокаменные стены Кремля. Эта крепость была гораздо надежнее прежней, и Фроловские (будущие Спасские) ворота уверенно встали на свое постоянное место на вершине холма, более удобное во всех отношениях.
Появление новых городских ворот меняло планировку посада. То, что деревянные постройки XIII–XV веков, найденные археологами в разных его частях, расположены под углом к трассам современных улиц, позволило предполагать существование древней дороги, проходившей по диагонали от Константиновских и Фроловских ворот к Кучкову полю. Данные о ранней топографии, обобщающие археологический материал разных лет, находятся в стадии научного осмысления, поэтому мы приводим комментарий, любезно предоставленный археологом И. И. Кондратьевым, и выполненные им схемы-реконструкции[5]:
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Трудно представить, но подобное не раз происходило на Красной площади.
«Иван-царевич и сила побитая». И. Билибин, иллюстрация к сказке «Марья Моревна», 1901

«Исходный рельеф бровки третьей надпойменной террасы в Китае городе представлял собой склон берега к пойме, располагавшейся в Зарядье, и был оформлен чередующимися балками и лощинами. Первая от Кремля лощина, превращенная в начале XVI века в Алевизовский ров, в верховье доходила до Спасской башни с отвершком в сторону Ильинки. Вторая залегала на месте Москворецкой улицы и выполаживалась в начале Ильинки в небольшое понижение. Третья лощина была очень широкая, тальвег ее проходил по линии нынешнего Хрустального переулка, а верховья уходили в сторону Богоявленского монастыря. Почти вся территория нынешнего Гостиного двора умещалась в эту лощину. Получалось, что диагональная дорога, выходившая из единственных (Тимофеевских) восточных ворот Кремля в XIII и первой половине XIV века шла по левой бровке первой балки, через верховья второй балки и далее по бровке третьей балки на северо-восток, с поворотом на север. В 1360-е, после строительства новой крепости, начало дороги было привязано к Фроловским воротам, а в конце XIV века она получила название Устретенской улицы (минуя стоявший на левой стороне Богоявленский монастырь, она вела к пригородному Сретенскому монастырю). Ближе к середине XV века сформировалась улица Дмитриевская (последующая Ильинка). Вместе они сформировали первый крестец Великого посада».
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Реконструкция рельефа Боровицкого холма в середине XII в. Схема Т. Д. Пановой и И. И. Кондратьева. Видна болотистая москворецкая пойма, к которой были обращены древние Тимофеевские ворота, и возвышение, на котором в XIV в. появятся Фроловские ворота.
Никольские встанут в XV в. на отрезанном оврагом пригорке. На месте Покровского собора заметен вполне очевидный «лоб», память о котором, возможно, хранит Лобное место

Возвращаясь ко времени строительства крепости Дмитрия Донского, надо заметить, что с тех пор как стены Кремля стали каменными, они всегда оставались неприступными. Враги входили в город только в тех случаях, когда москвичи впускали их сами — в 1382-м, в Смуту и в 1812-м. 1382 год — Тохтамышево разорение, не менее страшное, чем Батыево. Перед тем как враги обманом ворвались в крепость, у Спасских ворот совершил подвиг первый известный нам по документам московский горожанин: метким выстрелом со стены обезвредил знатного всадника, отчего татарам «великая язва была». Что характерно, первого москвича звали Адамом.
Меж 1487 и 1492 годами была выстроена восточная линия новой, существующей доныне Кремлевской стены. Буквально на следующий год по окончании строительства пожар, начавшийся в Кремле, умудрился перекинуться через стену и выжечь посад до самой Зачатьевской церкви. После этого великий князь распорядился не застраивать плацдарм менее чем на 109 сажен от Кремля. А в 1508 году здесь началось строительство гигантского Алевизова рва, занимавшего почти половину нынешней Красной площади. В отличие от земляных рвов всех прочих русских крепостей, этот с обеих сторон был заключен в мощные кирпичные берега, опускавшиеся вниз на глубину до 12 метров и поднимавшиеся над землей двумя невысокими зубчатыми стенами. Мост при Константино-Еленинской башне играл роль шлюза. Пространство меж кремлевской стеной и внутренней стенкой рва называлось Застенком, в нем находились каменные артиллерийские бастионы при воротах, выстроенные в 1526–1533 годах немецким мастером с красивой фамилией Оберакер. В том же Застенке, справа от Константиновских ворот, с 1624 года стояла Зелейная (пороховая) палата[6]. Алевизов ров засыпан в начале XIX века[7], но если приглядеться, то можно увидеть его и теперь: брусчатка на западной стороне площади заметно проседает, так как лежит на насыпном грунте. Таким же образом можно рассмотреть древние кирпичные мосты через ров, выгибающие брусчатку у Спасских и Никольских ворот.
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Реконструкции планировки и фортификации Москвы на период с 1238–1325 гг. и на конец 1440-х — 1480-х гг. Схемы Т. Д. Пановой и И. И. Кондратьева
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Вероятно, Константиновская стрельница была выстроена капитальнее других отводных стрельниц Кремля, так как ввиду сильного перепада рельефа играла роль не моста, а плотины.
На рисунке автора представлена версия того, как она могла выглядеть в конце XVII в., когда ров уже был полузасыпан

Никольские ворота выстроены в 1491 году — вероятно, впервые на этом месте. Их появление окончательно упорядочило раскладку улиц подросшего и похорошевшего посада, получившего имя Великого. Его основными магистралями стали привязанные к кремлевским воротам улицы Никольская, Ильинка и Варварка, изначально именовавшиеся Сретенской, Дмитровской и Варьской. Также в Средние века важную роль играла Великая (Большая, позже Зачатская) улица, проходившая параллельно Варварке под горою, в Зарядье. Вероятно, она соединяла Константиновские ворота с древней пристанью, располагавшейся ниже по течению Москвы-реки — примерно там, где сейчас находится причал речных трамваев на Москворецкой набережной.

Торговые ряды

Самой живой, самой шумной, деятельной и плодоносящей частью Великого посада всегда был Торг — замечательно, что ГУМ до сих пор хранит эту древнюю функцию на ее исконном месте. Торг определил место будущей Красной площади, с его появлением Тверская и Пятницкая улицы стали главными магистралями Белого города и Замоскворечья. Трудно представить, насколько огромным, сложным и насыщенным было это место — главный рынок и главная ярмарка всея Руси.
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Каменные лавки Суконного ряда.
Копия с чертежа 1790 г.

Торг на месте нынешней Красной площади документально известен с 1434 года, но, вероятно, он существовал здесь, у Фроловских ворот Кремля, уже в XIV веке. После пожара 1594-го царь Федор Иоаннович распорядился о строительстве первых каменных лавок Торга, однако, по всей вероятности, стройка была реализована Борисом Годуновым к 1599 году. Ряды представляли собой огромный комплекс, протянувшийся от Никольской улицы до Водяных ворот. Фактически, они были отдельным городом с перекрещивающимися улицами, перекрытыми каменными сводами с окошками для света и оснащенными глубокими сводчатыми кладовыми. Они несколько раз перестраивались, но были окончательно снесены лишь в конце XIX века. Нынешний ГУМ (1893) унаследовал от них схему устройства — перпендикулярные линии-улицы (девять против пятнадцати прежних) и прозрачные своды над ними. Топография комплекса подробно разобрана С. К. Богоявленским[8], однако объем изначального годуновского строительства в рядах неизвестен. Попробуем уточнить порядок поэтапного возведения каменных лавок, приходивших на смену деревянным шалашам и навесам.
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Кремль и Китай-город на плане Мериана, 1638.
Трехмерная версия Петрова чертежа, фиксирующая ситуацию конца XVI в.

В литературе часто говорится о целиком выстроенном в конце XVI века комплексе, но этот объем был бы слишком титаническим для своего времени, даже имея в виду любовь Годунова к большим строительным проектам. Очевидцы 1602 года говорили о «длинном каменном строении, низ у него со сводами»[9], имея в виду наружную, обращенную к Кремлю линию с погребами. На близких по содержанию планах, фиксирующих ситуацию 1590-х (Петров чертеж, Кремленаград, план Мериана), продольная линия строений показана на внешней западной стороне Верхних и Средних рядов, а поперечная — лишь на северной стороне Ильинки[10]. Внутри торговых кварталов показаны отдельно стоящие, очевидно, еще некапитальные лавки.
На Сигизмундовом плане 1610 года сплошная застройка продолжается по трем сторонам кварталов Верхних и Средних рядов, кроме задней восточной. Переписная книга 1626 года[11] подтверждает, что каменные лавки существовали на стороне, обращенной к Кремлю, по обе стороны Никольской[12], Ильинки и на северной стороне Варварки. При этом со стороны Кремля, на Никольской и на Ильинке их обрамляли навесы на каменных столбах (вероятно, сплошная арочная галерея без сводов). На чертеже Ильинской улицы 1671 года условная аркада показана по обеим сторонам Ильинки, а также в Калачном ряду — от Ветошного ряда до церкви Ильи Пророка. То есть можно полагать, что первой очередью строительства каменных рядов в конце XVI века были наружные линии Верхних и Средних рядов, а также Покромный ряд на северной стороне Ильинки. Вскоре (до Смуты) были выстроены остальные поперечные линии: вдоль Никольской, южной стороны Ильинки и северной стороны Варварки.
На внешней стороне Верхних рядов, от Никольской до Ильинки, под лавками располагались «винные погребки, построенные из кирпича и камня», с каменными входами под навесами. 35 погребов и один полупогреб — на столько же секций с тремя входами разбит фасад ныне существующего здания ГУМа. Отдельные погреба с внешними входами были и в Средних рядах, в каменных лавках «пониже Лобного места». Также в документах упоминаются отдельные складские «ящишные места» и «ящики каменные» с железными запорами — вероятно, они были подобны стенным нишам с коваными дверками, имеющимся на галереях здания московского Гостиного двора конца XVIII века.
Поэтапная замена деревянных лавок на каменные велась на средства купечества. В 1684 году «купцы, потерпевшие в прошлом году большие убытки, когда лавки их сгорели дотла, строят каменные»[13]. Известен указ 1699 года о строительстве каменных лавок в Китай-городе «в рядех… под одну кровлю»[14]. Несмотря на это, в описи 1701 года каменные лавки все равно присутствуют там же, где и прежде, — на внешних уличных линиях Верхних и Средних рядов. Сохранилась подрядная запись 1713 года на строительство в Шапочном ряду (юго-восточный угол Верхних рядов) лавок поручика лейб-гвардии Е. А. Сиверцова. Крестьянин Яков Осипов взялся выстроить для него «лавки на шесть затворов каменным строением», с железными связями в стенах, с брусяными потолками и дощатыми перегородками[15]. В 1719-м для «гостина сына» В. Г. Чирьева строятся три лавки на белокаменном погребе и палата над этими лавками[16].
В описи 1736–1745 годов «каменные лавочные строения» появляются и внутри квартала Верхних рядов, где-то точечно, где-то выстраиваясь в сплошные линии (как в Бумажном Манатейном или Кружевном Золотном рядах). В Средних рядах упомянуты лишь «9 затворов лавочных в каменном строении» в конце Нового Сурожского ряда. Конечно, названные описи не ставили целью фиксацию капитальности рядов, и перечисление каменных строений в них носит довольно случайный характер (например, опись 1701 года посвящена доимкам, то есть долгам лавочников, — платившие исправно в ней не отмечены)[17]. Но все же нет оснований полагать, что система внутренних каменных линий сложилась ранее начала XVIII века. Вероятно, постепенная застройка внутренних рядов велась от улиц — например, в документе 1643 года упоминание каменных лавок встречается не только на внешних, вымолных местах, но и в примыкающих отрезках рядов, однако не встречается в глубине кварталов[18].
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План Торговых рядов в Китай-городе, К. Бланк, 1743. У Спасских ворот обозначены: строящаяся пушечная батарея на столбах, напротив нее — Библиотека, над ними — Лобное место и Фартина под пушкой

В целом комплекс Торговых рядов образовывал некий город в городе, со своими переулками (только по территории Верхних рядов проходило пять продольных и три поперечных ряда) и оживленными перекрестками. В стоящих на склоне Средних рядах проходы иногда превращались в лестницы, а на Варварке имелась палата на двух каменных столбах, надстроенная над входом в Щепетильный ряд. Эти детали можно рассмотреть на приводимом плане 1743 года, здесь же видно, что вдоль Суровского ряда идет линия столбов, вероятно, поддерживавших перекрывавшие проход своды.
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Каменные лавки Суконного ряда в конце XVIII в.: между двухэтажными корпусами проходит перекрытая сводом торговая улица

Судя по чертежам Шпажного и Суконного рядов 1790 года[19], линии Верхних рядов были разделены на отдельные двухъярусные сводчатые ячейки. Каменные лестницы вели в верхние торговые помещения, обращенные внутрь рядов небольшими окошками. Проходы между рядами достигали ширины шести метров и перекрывались сводами со световыми проемами. Эта система устройства торговых улиц очень близка торговым кварталам в мединах старых городов Ближнего Востока и Северной Африки — например, в Иерусалиме и Тунисе. Там присутствуют те же сводчатые ряды-улицы (в Тунисе они отчего-то называются «суки») с квадратными проемами световых фонарей, со сводчатыми же помещениями лавок по обе стороны. Увлекательная теснота, кирпич и дерево, старые рукописные вывески, настоящий средневековый рынок — к сожалению, в Москве подобная неформальность не имела шансов пережить ХХ, и даже XIX век.
Новый комплекс из Верхних, Средних и Нижних рядов был выстроен по проекту Осипа Бове после 1814 года, однако в значительной степени в нем сохранялись древние части. Фактически Бове лишь приделал к старым рядам новые фасады. Известная фотография крыш Верхних рядов, сделанная в середине 1880-х, подтверждает, что застройка рядов была образована огромным числом разновременных частновладельческих лавок высотою в два-три яруса. При этом надо иметь в виду, что старинная основа комплекса к этому времени успела изрядно «уйти в землю», то есть скрыться в наслоениях культурного слоя.
В 1888 году при сносе старого здания Верхних рядов были обнаружены подземные сводчатые комнаты под лавками Суконной линии (ближе к Ильинке). Глубина залегания этих комнат составляла около семи метров от уличной поверхности, но ниже их фундаментов прослеживался средневековый культурный слой. То есть изначально комнаты были не подвалами, а наземной постройкой, стоящей в небольшой низине меж Кремлем и возвышенностью, занимаемой Богоявленским монастырем.

[image: ]
Верхние ряды перед их закрытием в 1886 г.

В процессе работ были раскрыты шесть помещений, четыре из которых запечатлены на фотографиях, сделанных членами Археологического общества. В описании сказано: «Некоторые из них глухие, без дверей, но имеющие небольшие полукруглые окна, через которые можно видеть соседние камеры, другие имеют между собой коридорное сообщение»[20]. На фотографиях видно, что устройство камер было близко к схеме, представленной на упомянутых выше чертежах: высокий коридор, разрыв в кладке свода которого, возможно, является световым окном, и двухъярусные лавки подле него. Верхняя комната сложена из кирпича, нижняя — из белого камня, одна из комнат имеет дверь и маленькое зарешеченное окно, возможно, смотревшее в проход Суконного ряда. Скорее всего, это была одна из построек, возведенных внутри комплекса в XVII столетии.

[image: ]
Снос старых Верхних рядов. Фото 1888 г.

Время возникновения каменных корпусов в Нижних рядах неизвестно, однако документы XVII века не поминают каменных лавок южнее Варварского крестца. На рисунке 1673 года из «Книги об избрании на царство» государя Михаила Федоровича четко изображена аркада каменного ряда под тесовой кровлей, примыкавшего к подпорной стене Покровского собора и на противоположной стороне улицы. На чертеже, выполненном в 1670 — 1680-е годы, подобная протяженная аркада изображена и ниже по обеим сторонам этой улицы, идущей к Водяным воротам. Однако сведений о строительстве каменных рядов в нижней части торга нет, в описи 1701 года южнее собора перечисляются обычные лавки, скамьи да шалаши, и только в Орешном и Свежем Рыбном рядах появляется пара каменных блинных изб, а на плане 1712 года у восточной границы Нижних рядов в Зарядьевском переулке показаны одна или две каменных харчевни. О. П. и А. С. Щенковы предполагают, что «фронт каменных лавок <Верхних рядов> мог настолько тесно ассоциироваться со сводами и арками, что это становилось своего рода стереотипом для изображения торговых рядов»[21].
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Фрагмент плана Москворецкой улицы, 1670 — 1680-е
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Спасский и Никольский раскаты.
Фрагменты гравюр А. Мейерберга, 1660 — 1670-е гг.

К каменным торговым постройкам Китай-города также можно отнести два пушечных раската у Никольских и Спасских ворот Кремля[22]. Формально они были бастионами, на которых стояли большие пушки (не столько для реальной обороны ворот, сколько для демонстрации военной техники въезжающим в Китай-город иностранцам). Но помещения в их основании сдавались в аренду либо изначально строились на средства купцов как торговые.
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План Спасского раската с обозначением раскопанной части. Обмеры С. З. Чернова.
Штриховка сверху — линия фасада существующего здания Средних торговых рядов

В 1636 году «Сретенской сотни тяглецом» Ивашкой Тюкой был сооружен каменный Спасский раскат вместо деревянного, стоявшего позади Лобного места. Под государевыми пушками он сделал «погреб каменный да кладовую полату длиною на 10, поперег на 8 саженях, да круг сторон погреба и полаты 22 лавки каменных»[23]. На кровле-трибуне этой необычной постройки до начала XVIII века стояла 40-тонная Царь-пушка, а не позже 1720-х годов в погребе прописался знаменитый в Москве кабак «Под пушкою», он же «Негасимая свеча»[24]. На гравюре Мейерберга здание изображено с рядом арочных проемов в лавках[25] и со входом на прямую широкую лестницу, ведущую на смотровую площадку. Вероятно, дверь в подклет находилась с противоположной стороны здания.
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Глиняная обезьяна, найденная при раскопках Спасского раската

Основания постройки были частично раскрыты раскопками 1989 года. В плане это было вытянутое перпендикулярно Ильинке сооружение со скошенными углами, нарезанное на мелкие камеры лавок и кладовок. Зафиксированы фундаменты разновеликих кирпичных торговых помещений на западной стороне раската, а также белокаменная западная стена подклета. На ее внутренней поверхности сохранялись три стенные ниши с пазами для полок и подставами ставен. Была также найдена красная черепица скатных крыш лавок.
Внутри помещений предсказуемо обнаружилось огромное количество битой посуды: археологи подсчитали, что «за время существования этого заведения было разбито не менее пяти тысяч сосудов». Включая даже элитную импортную продукцию (одна бутылка с клеймом Balsam и одна London). Очень много рыбьих костей. И наиболее неожиданная находка — голова и хвост глиняной обезьянки в одной из лавок[26]. По окончании раскопок раскрытая часть памятника была разрушена для укладки водопроводного коллектора.
Другой раскат — Никольский — стоял у Никольского моста, напротив входа в Казанский собор. В 1688 году по соглашению с Пушкарским приказом купец гостиной сотни Дмитрий Данилов выстроил вместо ветхих деревянных помостов каменный бастион для установки пушек. Согласно чертежу Фомина 1680-х годов это был восьмигранник, подобный Спасскому раскату. Под трибуной располагались купеческие лавки, в которых велась торговля всякой всячиной, от сапог и свечей до «харча» и кваса.

Сурожане

Именно Торг сделал посад Великим — изначально ремесленный пригород в конце XV столетия стали заселять богатейшие купцы, построившие здесь первые каменные палаты. За ними подтянулась знать, и до начала XVIII века Китай-город прибывал все более и более великолепными зданиями.
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Реконструкция каменной скульптуры св. Георгия над проездной аркой Фроловских (Спасских) ворот, 1464. По материалам О. В. Яхонта.
Отдельные фрагменты разбитой статуи ныне хранятся в собраниях Третьяковской галереи и музеев Кремля

Известно, что первым экспериментальным каменным домом столицы считают кремлевские палаты митрополита Ионы 1450 года. Этот пример не слишком вдохновил привычных к дереву москвичей — Великий князь начал перестройку жилой части дворца в камне лишь спустя полстолетия. Раньше всех тему подхватило прогрессивное купечество. Первыми горожанами, построившими каменные палаты на своих дворах у Фроловских ворот в Кремле, были купцы Тарокан (1470), Дмитрий Ховрин (1485) и Иван Голова (1486)[27]. Да и первая каменная церковь на частном дворе была выстроена в начале XV века торговым человеком Григорием Ховрей.
Перечисленные домостроители принадлежали корпорации купцов-сурожан, сложившейся в третьей четверти XIV века. Они были профессиональными международными торговцами, водившими караваны в Крым и, в частности, в Сурож — нынешний Судак (в ту пору этот путь был самым удобным и безопасным для торговли с Европой и Азией). Многие из них происходили от знатных крымских греков или итальянцев, по роду торговой либо дипломатической деятельности осевших в Москве. Сурожский ряд Торга специализировался на роскошных шелках, экзотической бакалее (мыло и специи) и иных импортных товарах. Сурожане не только торговали, но занимали большие придворные должности, статусом вплотную приближаясь к боярству. Они оставили в Москве замечательный зримый след, спонсируя строительство Андроникова, Симонова, Златоустинского монастырей и ряда городских храмов. При этом среди них были не только вкладчики, но и непосредственные мастера-строители.
Особенно прославился сурожанин Василий Дмитриевич Ермолин, впервые пригласивший в Москву венецианского змееборца Сан Джорджо, вскоре ставшего святым Георгием и занявшим место на гербе города. Летопись лаконично сообщает о том, что в 1464 году «резан на камени» святой мученик Георгий поставлен на Фроловских воротах Кремля «нарядом Васильевым Дмитриева сына Ермолина». Его же «повелением» на другой стороне ворот поставлена скульптура Дмитрия Солунского[28]. Также известно, что Ермолин имел отношение к ряду серьезных строительных проектов — ремонт Золотых ворот во Владимире, восстановление полуразрушенных Воскресенского собора в Кремле и Успенского собора в Юрьеве-Польском. На основании этого историки одно время почитали Ермолина как зодчего и чуть ли не первого русского скульптора одновременно. Однако трудами исследователя О. В. Яхонта[29] определено, что Ермолин — строитель, подрядчик, работавший на технически сложных объектах и, видимо, впервые предложивший метод «реконструкции», то есть не сноса аварийного здания, а сохранения его здоровой части: «церковь не разобраша вся, но… оделаша ея около всю новым каменем».

[image: ]
Подклет церкви св. Варвары 1514 г., раскопанный под существующим зданием в 2006 г. Слева и справа видны откосы высоко расположенных оконных проемов, меж ними — основание свода

Одновременно, продолжая вести торговые дела корпорации, он имел возможность привлекать к своим сложным строительным проектам итальянских мастеров из факторий Крыма. Вероятно, там же он повстречал неизвестного нам венецианского скульптора, который прибыл в Москву для работы над убранством главных ворот Кремля. Тогда же (при участии итальянских «денежников») святой Георгий оказался на золотых монетах и печатях Великого князя, но Ермолин впервые вывел святого покровителя столицы в город, представил его улице.
В конце XV века Великий князь Иван III переселил одних сурожан в Новгород, а других — за пределы Кремля, к Торгу. Не случайно этим же временем (к. XV — н. XVI вв.) датируются наиболее ранние из сохранившихся памятников гражданского зодчества в Китай-городе. Это не жилые палаты, а купеческие закрома, наполовину заглубленные в землю несгораемые хозяйственные подклеты. Два из них расположены на Варварке: это подвалы более поздних памятников, ныне известных как палаты Старого Английского двора и палаты Романовых.
Здание Английского двора основано сурожанином Иваном Бобрищевым (внуком Ермолина). А подвал Романовского дома, вероятно, выстроили упомянутые выше Ховрины (основатель рода Никита Романович перебрался на Варварку, женившись на Варваре Ховриной). Также сохранились убедительные имена еще нескольких здешних сурожан, бывших заказчиками строительства каменных зданий храмов св. Варвары и Максима: Василий Бобер, Федор Вепрь и Юшка Урвихвост.
В конце Варварки стоит храм Георгия, основанный примерно в ту же пору. Принято считать, что он назван «Егорием каменным на посаде» в великокняжеской духовной грамоте 1462 года (до начала работы в Москве итальянских архитекторов), хотя это упоминание может относиться и к одноименной церкви Георгия на Дмитровке. В основании стен существующего храма на Варварке сохранились незначительные фрагменты более древнего: кладка из гладко отесанных белокаменных блоков и дренаж из арочных перемычек на столбчатых фундаментах. Реставраторы полагают, что он аналогичен конструкции, использованной при возведении стен Кремля в конце XV века. Нижний ярус церкви, планировка которого относится к первому строительному периоду, представляет собой три или четыре (по разным версиям датировки) прямоугольных комнаты со стенами толщиной 120 см, вероятно, складского назначения. Это странно для подклета обычной церкви, но очень характерно для Китай-города и, возможно, также является намеком на участие «привилегированного купечества». Сама церковь, стоящая на подклете, в переписи 1626 г. значится деревянной и, вероятно, была выстроена в кирпиче лишь в 1657 г.
Также возможно, что в Зарядье из Кремля переехал и легендарный кремлевский домостроитель Тарокан, именем, предположительно, Федор[30]. Первые кремлевские палаты Тарокана были разобраны вскоре после строительства, при сооружении новой крепостной стены 1485 года. Далее документальный след теряется, но в конце XVI–XVII в. в верхней части Китай-города существовало целых три двора клана Тарокановых. Косвенные следы их присутствия на Варварке в эпоху Иоанна III были открыты в 1953 году при раскопках в западной части Зарядья (более точная локация неизвестна). Археологами были найдены фрагменты архитектурного декора (две балясины из терракотового фасадного фриза, характерного для 70 — 90-х годов XV столетия) и яма, засыпанная строительным мусором (осколками белого камня и маломерного кирпича). Там же была найдена шиферная иконка, анализируя которую Д. А. Беленькая пришла к выводу, что икона принадлежала Олене, жене новгородского гостя Ильи Тароканова[31].
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Палаты Старого Английского двора на Варварке в начале реставрации и после нее.
Прямоугольный объем справа — вторая четверть XVII в., левая часть — постройка грозненского времени, под ней более древний подвал, смотрящий наружу двумя нижними окнами

Аналогичные фрагменты терракотового декора археологи находили в Китай-городе еще однажды, но было это в его противоположной, северной оконечности. В 1983 году при исследовании внешней стены подвала палат Печатного двора на Никольской улице обнаружены детали, близкие фризу церкви Ризоположения в Кремле (1485). Мы не знаем, для кого строился подвал на Никольской, но «купеческий след» прослеживается и по этому адресу. Наверняка известно, что владения, смежные с Печатным двором, в конце XVI — середине XVII века принадлежали «немчинам», крупнейшим голландским купцам Яну де Валлю, Георгу Кленку и другим, и что изначально Печатный двор, видимо, был «врезан» в их владения, находясь у стены и сообщаясь с Никольской тупиковым проездом.
Присутствие сурожан на Никольской вполне возможно, так как Варваринский анклав не был единственным местом их расселения в Китай-городе. Известно, что в XV веке двор сурожанина Тимофея Весякова находился у Богоявленского монастыря. Среди первых сурожан были греки, например основатель рода Ховриных Стефан Васильевич, князь Мангупа (кстати, единственного крымского города, имевшего в ту пору полноценный каменный дворец). Ученые греки также селились рядом с Никольским и Богоявленским монастырями. Так что кажется логичным предположить, что строителями первого каменного дома Никольской улицы также могли быть великолепные крымские гости, а позже их палаты как вполне завидная недвижимость каким-то образом отошли в казну. А прилегающие усадьбы достались коллегам-немчинам и позже поэтапно были прирезаны к владениям Печатного двора.
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Терракотовый фриз с балясинами, характерный для московских построек конца XV в.
Воскресенский собор в Волоколамске

Москва тем временем продолжала хорошеть, торговля ширилась, и в Китай-городе появились Гостиные дворы — огороженные места, на которых указом Ивана Третьего велено «ставиться» и торговать иногороднему и иноземному купечеству. Контарини, посетивший Москву в 1476 году, пишет о «множестве купцов как из Германии, так и из Польши». В 1508 году упоминается Панский двор, напротив церкви Св. Варвары. В 1520-е Герберштейн сообщает об «обширном дворе господ купцов» в Китай-городе. В 1547 году китайгородские «гостиные дворы Великого князя» названы во множественном числе. Вероятно, в ту пору их было не менее двух — иноземный Панский на Варварке и обозначенная на Петровом чертеже 1590-х «гостиница, в которой русские окрестных городов получают пристанище для продажи своих товаров» в начале Никольской улицы (место нынешнего Шевалдышевского подворья). Английская торговая компания от щедрости государя Ивана Грозного с 1556 года имела собственное представительство — Английский двор на Варварке, оснащенный каменными палатами, выстроенными на полстолетия раньше. Кроме того, существовал Устюжский двор, впервые названный в 1566-м в связи со строительством каменной церкви Жен-мироносиц (очевидно, Зарядской) «в Новом городе у Устюжинского двора». В 1638 году Устюжский двор значится на Варварском крестце, вероятно, как часть Гостиного двора, к началу XVII века ставшего единым для всех приезжих торговцев. Еще в литературе упоминаются нелокализованные Испанский и Персидский торговые дворы, но в принципе они также могли быть частями комплекса Гостиного двора, а не отдельными владениями.
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Таким образом, к XVII столетию в Китай-городе возник настоящий центр международной торговли, и Варварка стала первой «онемеченной» частью города. Здесь появились и получили распространение каменные дома-палаты, а трогательно сохраненное реставраторами окошко древнего подвала в Английском дворе и есть наше первое окно в Европу.

Крепость

Первая попытка укрепить посад, устроив на его восточной стороне ров (от Неглинки у Кучкова поля до Москвы-реки), была предпринята в 1394 году, в ожидании несостоявшегося нападения Тамерлана. Возможно, трасса проезда вдоль него прослеживается в линиях Большого Черкасского, Никольского или Ипатьевского переулков, но археологических подтверждений этому пока нет.
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Чертеж Варварской башни с загадочным кирпичным «клином» в центре фасада

В начале XVI века бывший ремесленный пригород превратился в Великий посад с отдельными каменными домами и храмами. Ему стало что терять, а значит, настала необходимость обнести его новым кольцом кирпичных стен, которые подстыковались к Кремлю в двух точках на правой грани кремлевского треугольника, у Собакиной и Беклемишевой башен. В 1534 году был сооружен «град земляной», а через год на его месте «град камен ставити подле земляной город». Подобная последовательность связана с технологией постановки капитальных конструкций в ров временной крепости (вал, соответственно, подпирает каменную стену изнутри). Строительство велось по указу регентствующей царицы Елены Глинской и было окончено в 1538-м.

[image: ]
Старомосковский краевед, прогуливающийся по боевому ходу стены меж Владимирскими и Никольскими воротами — теперь здесь проезд Новой площади у Политехнического музея

Есть много версий странного названия крепости и огороженного ею района, но наиболее логичными кажутся лингвистические версии, связывающие название с итальянским строителем крепости мастером Пьетро Антонио де Аннибале. Наверное, неслучайно такое же имя носила и вторая известная крепость его работы: «на озере Себеже сделали земляной город Китай». Предполагают, что слово может быть либо производным от латинского cita, что значит «скорый» в смысле Скородом, быстро сооруженное дерево-земляное укрепление, либо более простой вариант: прохожие московиты спрашивали мастера: «Мужик, ты чего там делаешь?», а он отвечал: «Коструендо ля чита» — вот, город для вас строю. Città, city, цитадель, чита, кита — отсюда недалеко до Китая.
Китайгородская крепость в ее первоначальной, итальянской редакции до сих пор мало изучена, не названы ее итальянские прототипы и аналоги. Не в последнюю очередь это связано с тем, что советские искусствоведы редко ездили в заграничные поездки, и нет сомнений, что их сегодняшние коллеги скоро расскажут нам много интересного. Но совершенно очевидно, что эта не самая грозная с виду крепость на момент создания была крайне современной и добросовестной. Фортификационное искусство развивалось очень быстро, одновременно с развитием артиллерийского дела. Поэтому Китай-город так не похож на Кремль, выстроенный на полстолетия раньше. В нем уже нет «хвостатых» зубцов-мерлонов, стены намного ниже, но с гораздо более сложной системой ружейного и пушечного боя.
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Угловая полубашня у Владимирских ворот до и после реставрации 1920-х

Китайгородская крепость изначально не имела декоративных украшений, но была великолепна чистотой инженерного совершенства. Это стало очевидным после фрагментарной реставрации, проведенной в 1920-е годы. Восстановленные части стен у Варварских и Владимирских ворот, отрезок позади «Метрополя», — математически точная расстановка бойниц в трех ярусах, точеные грани изгибов — все выдает итальянскую работу и весьма далеко от логики русских мастеров, украсивших китайгородские крепостные ворота шатрами в XVII веке.
Все надвратные башни утрачены, и сейчас мы можем рассмотреть лишь воссозданные в начале 1990-х годов Воскресенские (они же Неглименские, Львиные, Иверские) ворота — парадный вход в Китай-город и на Красную площадь со стороны Тверской улицы. Они были снесены в 1931-м, а до этого полностью перестраивались в 1680 году. Чтобы представить, как они выглядели изначально, надо мысленно убрать шатры, башни и ярус с наличниками ниже башен — то есть все, что образует красоту нынешнего сооружения. Заметно, что надстройка Воскресенских ворот несимметрична — восточная башня чуть шире западной, при том что проезды под ними имеют одинаковый размер. То есть это решение никак не связано с конструкцией нижней части и, вероятно, является творческой импровизацией. Мудрецы пока не нашли объяснения иверской аномалии, но если представить себе башни одинаковыми, то станет скучновато, а если еще более разными — нелепо. Должно быть, это именно тот случай, когда «мера и красота» нашептали не вполне логичное, но безупречное решение.
Крепость, выстроенная Пьетро Аннибале (он же Петр Фрязин), была совсем иной — точной, просчитанной, лаконичной. Однако итальянский мастер, будучи нормальной ренессансной личностью, имел широкую профессиональную специализацию и умел строить не только крепости — недаром он же считается автором храма Вознесения в Коломенском. Кажется, что Фрязин немного скучал на строительстве прозаического инженерного объекта и пытался по мелочи разнообразить решения крепостных башен Китай-города.
Владимирские (Никольские) ворота имели выразительный ряд навесных бойниц-машикулей (название происходит от французского «бить в голову»). Это наиболее узнаваемая экспортная деталь китайгородской крепости — именно такими, часто расставленными, высокими бойницами на прямых консолях обладают многие итальянские замки[32].
На внешнем фасаде Владимирских ворот их было 12, а на фасаде соседних Ильинских — всего 3. А полукруглые Варварские смотрели наружу странным, ни технически, ни архитектурно не объясненным острым кирпичным выступом, напоминающим нос ледокола. А стоявшая меж Варварскими и Ильинскими воротами полукругло-граненая глухая башня замечательно чередовала вогнутые и выпуклые грани фасада.
Проезды башен на восточной стороне крепости были Г-образными, что должно было существенно затруднять штурм ворот. Этого приема еще нет в Кремле, но он будет использован при строительстве стен Белого города в конце XVI столетия. Причем в Белом городе «осевые» арки проездов находились на внутренней стороне, то есть подъезжавший к городу путешественник видел в конце дороги глухую стену башни. В Китае так отчего-то были устроены лишь Варварские ворота, а Никольские, Ильинские и Косьмодемьянские смотрели наружу проездом, коленом к городу. При башнях находились мосты через глубокий ров, проезды запирались решетками (в описи 1645 года сказано: «гнездо, где живет опускная решетка»).
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Бывшие Троицкие ворота Китай-города, стоявшие на оси Черкасского переулка и Рождественки. После реставрации 1920-х

Двое ворот — северные Воскресенские (Неглименские, Иверские) и симметричные им южные Спасские водяные — вели к Торгу, к главной ярмарке России, и были необычно широкими, двухпролетными. Через Воскресенские в Китай-город входили иноземные посольства, поэтому в годы активного украшения Москвы архитектурными атрибутами столичности двумя шатрами оказались отмечены именно они. Южные Водяные ворота были в большей степени хозяйственными, потому возле них находились Таможня и Мытный двор, где проверялся товар и взималась пошлина.
Возле юго-восточного угла крепости находились позабытые позже Косьмодемьянские ворота. В XVI веке сквозь них выходила к реке Великая улица, но уже к началу XVII ворота замуровали, улица превратилась в Зачатскую, а после — в относительно скромный Мокринский переулок. Зато на линиях других переулков появились арки проломных ворот, устроенных прямо в стене, такие же дополнительные арки появились у Варварских, Ильинских и Владимирских башен. Стена вообще очень быстро обросла городом — в мирные годы к ней пристраивались дома, лавки (в XIX веке они полностью скрывали внешнюю часть стены по Москворецкой набережной и внутреннюю вдоль Старой и Новой площади), приспосабливались для бытовой пользы глубокие ниши пушечного боя. Опись 1645 года, например, сообщает о том, что эти ниши у Печатного двора были заделаны и в них располагались печи, «где коптят руду к чернильному делу» и «куют кузнецы, и варят олифу и шелк», а также здесь живут печатнодворские сторожа.
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Местность у Варварских ворот Китай-города в середине XVII столетия.
Слева — церковь Всех Святых на Кулишках. Рисунок автора

И еще Китайгородская крепость имела ряд полубашен без задней стены. В прямоугольной Троицкой полубашне (у церкви Троицы в Полях) в XVII веке даже существовали ворота с решеткой, но неизвестно, были ли они изначальными. Единственная уцелевшая круглая полубашня стоит у нынешнего Третьяковского проезда[33]. Ее нижний, ныне засыпанный, уровень имеет сводчатое помещение, а верхняя часть, в которой в случае штурма должны были находиться стрелки, фактически оказывается каменной ширмой, что выглядит не очень практично. На самом деле задник, вероятно, существовал, но был деревянным — такая экономная система нередко встречается в крепостях Европы на протяженных участках стен, где в случае осады не требовалось постоянного пребывания гарнизона в каждой башне.
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Интерьер башни Владимирских ворот

Доводилось слышать и более романтическое обоснование устройства полубашен. В пору феодальных войн в Европе города нередко охраняли наемники, которым во время осады снаружи могли выкрикнуть более интересную сумму гонорара. Городу было спокойнее держать своих защитников на прицеле, при случае «выворачивая» линию фронта в обратную сторону. Мы не ручаемся за достоверность этой версии, но занятно, что в единственный раз, когда Китайгородская крепость была в деле, на ее стенах стояли враги города.
В 1611 году москвичам пришлось проверить крепость на прочность, не обороняясь от врага, а выбивая его из оккупированной столицы. Когда в Москве поднялось восстание, поляки оказались заблокированы в стенах Кремля и Китай-города. Русские ополченцы многократно приступали к штурму, на Лубянке стояла батарея Трубецкого, а на Пушечном дворе — Пожарского, они периодически обстреливали Никольские и Троицкие ворота Китай-города. Поляки делали безуспешные вылазки: «с великою потерей для несчастных осажденных русские втоптали их в Китай-город». Русские пытались рыть подкопы от батареи Пожарского (то есть со стороны Рождественки): «Осажденные, заметив это, хоть от голода они с трудом ходили, но как люди храбрые, перебрались за стену, кто был посильнее, ворвались в подкоп, перебили в нем кого нашли»[34].
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Граненая башня после реставрации и незадолго до сноса, конец 1920-х

Яркое свидетельство сохранилось в воспоминаниях польского ротмистра Николая Мархоцкого, чей отряд удерживал Ильинские ворота: «Москвитяне этой ночью не бездействовали. Задумав нанести удар и выбить нас из стен, они все приготовили и за три часа до рассвета тихо двинулись под стены Китай-города. Мои ворота были хорошо укреплены, по всем окнам я расставил бдительных сторожей, один из которых заметил москвитян, когда те сновали по соседству со мной у стоянки пана Струся <Никольские ворота>. Подумав, что это собаки, целые своры которых бродили на пепелище, он сказал: „Не пойму, собаки ли это или москали?“ Потом, увидев людей, закричал: „Это Москва! Тревога!“ Как только на моих воротах ударили в колокол, москвитяне, до этого двигавшиеся бесшумно, с криком полезли на лестницы…»[35]
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Одна из многих сводчатых камер в основании стены, сохраняющаяся под асфальтом Новой площади, 2017 г.

Стена была в значительной степени уничтожена в 1930 — 1950-е годы, что называется, с особым цинизмом: как сообщал в 1934 году журнал «Строительство Москвы», ликвидирована как «ненужный археологический хлам, не имеющий даже ценности исторического памятника». Погиб не только уникальный образец русско-итальянского фортификационного искусства, не только свидетель драматических страниц московской истории, но и важнейший структурный элемент, несущая часть городского каркаса. Стена обозначала границы исторического центра, к ней «подстыковывались» площади, новая застройка которых не претендовала на самостоятельность — потому, например, столь бесформенна нынешняя Лубянская площадь, ранее бывшая обрамлением великолепного ансамбля из Владимирских ворот и прилегавших к ним храмов.
Или другой пример — площадь Варварских ворот. Все окружающие ее здания строились, когда стена еще была здесь, их архитектура сознательно перекликалась с древней крепостью. Стоящий на углу площади и Китайгородского проезда серый дом 1913 года имеет высокую проездную арку с неяркими, но очевидными мотивами крепостных ворот — это отражение стоявшей напротив Варварской башни. Башенка-мезонин, отмечающая центр большого административного дома, появившегося на верхней террасе Старой площади в 1905-м (то есть по другую сторону еще существовавшей крепостной стены), расположена точно на оси несуществующей Граненой башни. А если представить, что разрушители добрались бы и до стоящей напротив Всехсвятской церкви, то на память о ней нам осталась бы угловая ротонда соседнего дома, явно заигрывающего с восьмигранником церковной колокольни.
Китайгородская стена продолжает незримо существовать, не только отражаясь в сегодняшних улицах. Это еще и огромный археологический памятник — по-прежнему неизученный и не участвующий в жизни городского пространства. Однажды автор брал интервью у Инессы Ивановны Казакевич, архитектора-реставратора, производившего обмеры частей крепости, снесенных при строительстве гостиницы «Россия». Она сказала: «Обратите внимание, что та стена, которая стояла до 1950-х по набережной и Китайгородскому проезду, — поздняя. Это перестройка XVIII–XIX веков. А подлинную кладку 1530-х, с красивыми глубокими печурами, мы нашли в археологических шурфах. Она и теперь сохраняется ниже уровня земли, также как нижние этажи башен, прежде полуподвальные. Так что стена не исчезла, она есть, она просто ждет».

Василий Блаженный

Вероятно, главное событие в биографии Красной площади и ключевое в русской истории — строительство храма Покрова на Рву, позже получившего второе имя — храма Василия Блаженного, в 1555–1561 гг. И одно из главных событий в национальном искусстве, совершенное воплощение мифического «русского духа». Собор радикально изменил смысл вполне прозаичного Торга. Тут же, понимаете, все разнообразие жизни — от плах с топорами до гулящих женщин, и вдруг на самом высоком месте, «на взлобье», воздвигается огромный храм совершенно невиданного облика, своей яркостью очевидно контрастирующий со строгой, аристократичной архитектурой тогдашнего Кремля.
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Вид на Покровский собор с верхнего яруса Спасской башни, 1940-е

Мы с раннего детства привыкаем к этому образу и считаем его чем-то праздничным, великолепным, но в то же время нормальным, естественным, по крайней мере, для здешних широт. Однако если приглядеться внимательнее, то становится ясно, что он вообще ни разу не нормальный — в хорошем смысле слова, разумеется. Толкователи полагают, что Василий Блаженный — это условный образ рая, града небесного, Иерусалима наших грез, сложная богословская аллегория, отраженная в камне.
Согласно легенде загадочные зодчие Барма и Постник возвели невиданный для того времени храм о девяти отдельных престолах, вопреки повелению Иоанна Грозного, предлагавшего восемь. Надо заметить, что восьмипрестольный храм тоже был исключительно неожиданным замыслом, так как до той поры приделы именно приделывали к уже существовавшим храмам либо размещали их в боковых апсидах.
«Муж чудного рассуждения», — говорили о царе очевидцы. У этой характеристики может быть много очень разных смыслов, однако научным фактом остается то, что Иван Грозный, при всей сложности своего характера, был одним из умнейших, наиболее образованных, талантливых людей своего времени. Прекрасный литератор, автор духовных песнопений — стихир и возможный соавтор, сомыслитель наиболее великого памятника эпохи — храма Василия Блаженного.
Спорный девятый придел Покровского собора встал в совсем неожиданном месте — позади алтаря основного храма. Традиция была нарушена ради того, чтобы создать строго центрическую постройку, что вполне соответствовало прогрессивным идеалам итальянского Возрождения. При этом храм асимметричен при взгляде с площади и столь пестр и разнообразен в декоре, что поначалу напоминает шукшинское «железное болеро, краковяк вприсядку», ухабистую петрушку, у которой непонятно где зад, где перед (Мариенгоф называл его «поставленным на голову итальянским Арлекином»). Небольшое отступление от симметрии (шатер сдвинут к западу для размещения апсиды) и чехарда узорчатых глав сбивают с толку, но на самом деле это великолепно продуманная, выстроенная структура — центральный столп с четырьмя большими и четырьмя малыми приделами по осям и диагоналям соответственно.
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План нижнего яруса Покровского собора с обозначением первоначального ядра и пристроек, включая несохранившиеся приделы XVII в. (по плану 1750 г.)

Столь же стройна и сложна символика храма. Грозный вообще любил хитрые умозрительные и богословские конструкции: известно, что еще в 1547 году он распорядился украсить своды Золотой палаты своего дворца росписью, отражавшей не только страницы Священного писания, но и все мироздание, от «ветров и времен года» до «пира премудрости». Собор Покрова на Рву был поставлен как памятник победе над Казанским ханством, и здесь двадцатипятилетний Иоанн Васильевич, триумфатор и философ, попытался отразить идеальное мироустройство средствами архитектуры. Это Небесный Иерусалим и одновременно Китеж русских сказок: центральный шатер и полукруглые закомары со звездами под ним — небесные своды[36]. Западный Входоиерусалимский придел — как ворота города, крепостная башня с бойницами-машикулями. Большие и малые приделы — монастырские и слободские храмы волшебного города. Треугольники-вимперги на стенах — крыши его теремов. Поздняя кровля галереи скрывает необычные, составленные из кирпичных шайб пилястры под ними — это имитация бревенчатых срубов городского посада. И неуемная Пасхальная радость в каждой детали — рай все-таки.
Странно, что собор велик со стороны, а внутри тесен и неудобен. Так и задумано, говорят толкователи, ибо этот храм — алтарь Отечества, а самой церковью стало прилегающее к нему пространство у главных ворот Кремля, которое вскоре и стали, наконец, называть Красной площадью. Основные церемонии (в т. ч. знаменитое шествие Патриарха «на осляти» в Вербное воскресенье) проводились снаружи, окружая храм толпой молящихся, трибуна Лобного места играла роль амвона.
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Схема общей панорамы Кремля и Покровского собора конца XVII в. из Замоскворечья, от начала Большой Ордынки. Рисунок автора

Собор поставлен меж Кремлем и Китай-городом, в новом центре растущей столицы. Поставлен идеально: представьте его в любом месте Кремля — он наведет переполох, будет спорить с великолепной строгостью соборов. Заметьте, что при всей своей вертикальности Василий Блаженный и Иван Великий не конкурируют друг с другом, фактически увидеть их вместе можно было лишь с дальних ракурсов. Или представьте себе, что на Красной площади стоит любой соборный храм XVI века, построенный по канону, то есть имеющий главный фасад, внятно зафиксированный в пространстве. Он бы стал убедительным центром площади, а Блаженный, круглый, как карусель, как стоящий на небе дворец из русских сказок, взял на себя всю Москву, если не всю Россию[37].
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Знаменитая «Книга об избрании на царство Великого Государя, Царя и Великого Князя Михаила Федоровича» повествует о событиях 1613 г., но показывает Москву начала 1670-х.
Можно рассмотреть много интересных деталей: Спасская башня уже надстроена, а галереи и крыльца собора еще нет, зато сохраняются декоративные полуглавы в основании его шатра. Алевизов ров с двух сторон огражден зубчатыми стенами, подпорная стена собора имеет нарядный парапет, а в нижних углах рисунка видны фрагменты Торговых рядов

«Алмазный дворец словно мельница вертится, и с того дворца вся вселенная видна — все царства и земли как на ладони»[38]. Василия Блаженного надо смотреть, обходя с разных сторон и желательно под звон колоколов. Если архитектура — застывшая музыка, то он — воплощенный праздничный благовест. Колокольный звон действительно оживляет его диковинные линии — совсем как у Лентулова. Чтобы лучше понять, каким потрясающим событием было для Москвы явление Покровского собора, вспомним, что город до сего момента был в основном горизонтален. Кремлевские башни не имели шатров, храмы — колоколен, единственной подчеркнутой вертикалью был столп Ивана Великого, но и он в ту пору был заметно ниже нынешнего.
Изобилие деталей, не встречавшихся ранее в русской архитектуре, ренессансная ясность планировочного решения, отдельные конструктивные моменты (например, совершенно европейский кирпичный потолок западной паперти) позволяют полагать, что к созданию нашего главного национального символа также приложили руку вездесущие иноземцы. Патриотам в утешение в документах точно оговорено: храм ставили русские мастера Барма и Постник. Но почему бы не предположить, что они работали в консорциуме с неким позабытым заезжим мастером, а может, и сами учились на пятерки в каком-нибудь европейском университете (как их знаменитый современник Иван Федоров)[39].
Теперь говорят, что принятая в советские годы парадигма о том, что русская народная архитектура создавалась руками народных, желательно крепостных мастеров, ориентируясь на достижения крестьянского деревянного зодчества, здорово затормозила процесс осмысления истории искусства. Что если перестать щуриться и посмотреть на факты как они есть, то окажется, что участием иноземных зодчих в создании наших главных святынь стоит скорее гордиться — потому что город развивался, как подобает нормальной европейской столице, опираясь на античные традиции и не брезгуя чужой мудростью, даже если она латинянская.
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Любой храм — аллегория Царствия небесного.
Но создатели Блаженного пошли дальше, создав не то что образ, а фактически макет русского рая, строго следуя масштабу один к бесконечности

При этом очевидно, что ничего подобного Покровскому собору не было прежде ни у нас, ни у них. Ранее предполагалось, что его предшественницей могла быть пятибашенная Дьяковская церковь, в которой Барма и Постник оттачивали мастерство, прежде чем взяться за создание своего главного творения. Но теперь вроде считается доказанным[40], что она, наоборот, является поздней упрощенной репликой и что Покровский собор, как подобает истинному шедевру, был взрывом сверхновой, не имеющей прямых прообразов. В нем удивительно все, от общего замысла до самых мелких деталей, — дико интересно рассматривать его изнутри и снаружи, удивляясь многообразию находок. То кирпичная чешуя, то шарики, то шашечки, то фаянсовые звезды, то золотые подвески. И, конечно, невероятные луковицы куполов, появившиеся чуть позже, в царствование сына Иоанна Грозного, государя Федора Иоанновича.
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Декоративные аркады в интерьере Входоиерусалимского придела кажутся довольно очевидным напоминанием об интерьере храма Гроба Господня в Иерусалиме

Интересно, что храм, кажущийся совершенно гармоничным, единым художественным высказыванием, на самом деле рос, как диковинное растение. Что сначала он имел шлемовидные главы, подобные сохранившейся главе собора Высоко-Петровского монастыря в Москве. Потом прибавились не только купола, но и шатровые крыльца с замечательной травной росписью сводов, а потом храм оброс еще одним нижним ярусом придельных церквей, первым из которых был придел над захоронением Василия Блаженного, поставленный в 1588 году. То есть то, что сейчас выглядит дико сложным, было еще сложнее, и к этому надо добавить окружение храма — почти вплотную примыкающие к его подпорным стенам кварталы и лавки Торга. Сегодня простор Васильевского спуска дает возможность любоваться чистотой архитектурного замысла, но изначальный контекст храма был совсем иным.
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План 1750 г., на котором подле собора показаны Кофейная палата у Спасского моста, отделяющее храм от площади полукольцо торговых лавок и отдельная группа из церквей у соборной колокольни с лестницей, соединяющей задний двор с Москворецкой улицей. А также каменные здания бывших Тиунских палат (занимаемые Берг-коллегией и Сыскным приказом) и мелкие дворы купцов и церковнослужителей

На первый взгляд бросается в глаза странное несоответствие невероятно праздничного образа Покровского собора с тем, что мы со школы знаем о грозненской эпохе. Как с этой радостью соотносятся лютая тирания, ужасы опричнины и тому подобное? А никак. И Грозный — царь, которого мы привыкли видеть в образе старца с безумным взором, — был когда-то юн и прекрасен, талантлив и успешен, имел любимую жену-красавицу. Но в год завершения строительства Покровского собора внезапно умирает молодая царица. Советские археологи подтвердили версию самого Грозного: в костях зашкаливает свинец и ртуть, Анастасия действительно отравлена кем-то из приближенных.
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С этого момента подозрительность Иоанна Васильевича принимает глобальные масштабы, начинается вторая половина его царствования, с опричниной и прочими бедами. Архитектура этого времени строга и лаконична, а тема, открытая Бармой и Постником, получит развитие лишь через семь десятилетий, когда восставшая после Смутного разорения страна снова начнет радоваться жизни и русские города расцветут узорочными храмами, такими же яркими, как до поры одинокий собор на Красной площади столицы.

Спасская башня

Покровский собор, несмотря на свою совершенную самодостаточность, образует неделимую пару с великолепной Спасской башней, венчающей главные ворота Кремля. Башня — самая торжественная доминанта площади, державный и народный, пафосный и радостно-новогодний, в общем, очень много какой символ России. Символ на редкость бесспорный и общий, идеальная декорация для торжественных и праздничных, грустных и радостных сцен нашей истории.
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Циферблат часов Спасской башни.
Рисунок А. Мейерберга, 1661

В XIV веке, когда князем Дмитрием Донским была выстроена первая каменная крепость, эти ворота были просто Фроловскими — по имени церкви Фрола и Лавра, стоявшей неподалеку. В 1464 году на фасадах ворот были установлены скульптуры итальянской работы, на внешнюю сторону встал Георгий Победоносец, будущий герб столицы. Но стать Георгиевскими ворота не успели, вскоре они были перестроены заново, а статуи перенесены в соседний монастырь. В середине XVII века, когда Москва стала до такой степени стольным городом, что выше нее оставалось только небо, главные ворота были названы именем самого главного покровителя. Икона Спасителя, ликвидированная в 1930-е, в 2010-м обнаружена под штукатуркой практически невредимой.
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«Красная площадь во второй половине XVII века», А. Васнецов. 1925. Бремя научного познания минувшей сотни лет вынуждает обратить внимание на некоторые неточности этой классической реконструкции: кремлевская стена никогда не имела верхних навесных бойниц; зубцов и бойниц не имел и ближний к зрителю пушечный раскат, на самом деле 8-гранный в плане. Трогательная деталь: над дверью раската Васнецов поместил вывеску «Данилов» — действительно бастион с лавками был выстроен на средства этого купца, но в 1688-м, уже после надстройки шатром стоящей позади раската башни. Также неверно изображены Верхние ряды, бывшие одноэтажными, но с внешней арочной галереей

Кто же эти прекрасные люди, строители башни, подарившие нам красу и гордость новогодних открыток? Часть информации содержится в белокаменной надписи, пребывающей над аркой ворот, чуть ниже иконы, но лишь для умеющих читать латынью. Русская транскрипция размещена с обратной стороны башни, в ней сказано, что в лето 1491-е «делана бысть сия стрельница повелением Иоанна Васильевича самодержца всея Руси, а делал Петр Антоний Солярио от града Медиолана», то есть Милана. Стоящие рядом имена русского князя и итальянского архитектора означают гарантию того, что оберегаемый воротами город — истинный Третий Рим, придуманный русскими и построенный фряжскими мудрецами. То, что русская надпись размещена на внутренней стороне крепости, тоже символично: здесь — город, там — мир. При всем недоверии к иноземной хитрости, отсель все флаги в гости будут к нам, Москва становилась столицей нового европейского государства.
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Калька, снятая с подлинной закладной доски Спасских ворот, ныне хранящейся в фондах Музеев Кремля

Есть и более романтическая версия происхождения ворот: Р. Э. Рахматуллин обращает внимание на то, что в русском календаре год их строительства исчислялся как 6999 от сотворения мира и что это была пора очередного ожидания его конца. Ожидания столь искреннего, что многие пренебрегли весенним севом. «Стены Кремля, однако, строились, и торопливо. Строились, чтобы встретить светопреставление. Чтобы запереться от антихриста и отворить Христу… Если согласиться с допущением историков, что башня новых Фроловских ворот сразу стала часовой, то первое время на ее часах считалось как последнее. Пока не оказалось новым»[41].
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Фасад и разрез Спасской башни из книги С. П. Бартенева, 1912. На разрезе видны «шотландские» аркбутаны в основании восьмериковой надстройки

В 1491-м построена лишь нижняя, четырехугольная часть башни, а роскошная шатровая надстройка датируется 1626 годом. Поставим эту цифру в ряд невеселого хронографа первой четверти XVII века. 1605-й — пришествие Лжедмитрия, начало Смуты. 1612-й — изгнание поляков из Москвы. 1613-й — воцарение Михаила Романова. 1618-й — возвращение шляхтичей и их разгром в битве у Арбатских ворот. Лишь к 1626 году у измученной столицы доходят руки до строительства первого каменного храма, посвященного избавлению от Смуты (и это всего лишь загородная придворная церковь Покрова в Рубцове). А надстройка Спасской башни происходит раньше, в 1624–1625 годах[42].
Главным итогом Смуты стало не только полное разорение народного хозяйства, но и полная ликвидация государства, а главные ворота Кремля — символ самой державы. Их возрождение — вопрос не только градостроительный, но волевой, политический. Однако, похоже, не обошлось и без волшебства: перестройку Спасской башни государь начал с довольно странного для голодных времен жеста, с восстановления больших башенных часов. Ведь для того чтобы начать новую эпоху, первым делом надо запустить остановившееся время, как же иначе. Одновременно англичанином Джоном Талером строится Филаретова звонница — новый голос Кремлевских соборов.
Реконструкцией Спасской башни руководили «английские немцы» Христофор Галовей и Вилим Граф. Но все же башня вышла совершенно самостоятельным шедевром на перекрестке культур: ты, немчин, сделай, чтоб было надежно, а как сделать красиво, мы тебе сами расскажем[43]. Галовей поставил на башне часы, странные по европейским меркам — без стрелок, с вращающимся циферблатом и 17 делениями (максимальная длина часового дня в Москве, чтобы колесики по ночам не стачивать). Когда коллеги-экспаты спросили, чего это он, Христофор ответил роскошным афоризмом: «Так как русские поступают не так, как все другие люди, то и произведенное ими должно быть устроено соответственно».
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Спасская башня и Вознесенский монастырь, вид с боевого хода кремлевской стены.
Открытка начала ХХ века

В архитектуре галовеевской надстройки проглядывают некоторые позднеготические приемы, в частности аркбутаны, косые разгрузочные арки в ее основании. Они опираются на четыре малых башенки по углам четверика и со стороны почти не заметны. Угловые башенки тоже, казалось бы, не бросаются в глаза, но они были так или иначе воспроизведены при строительстве нескольких других надвратных башен XVII столетия: кремлевский Конюшенный двор, Посольский, Гостиный, Печатный и Кадашевский дворы, Сухарева башня. Условно-образное копирование силуэта Спасской башни при строительстве именно государевых дворов и учреждений указывает на то, что она использовалась не как выразительный архитектурный прообраз, а именно как державный, государственный символ.

[image: ]
Стенопись проезда Спасских ворот Московского Кремля, восстановленная в 1865 г.

Спасская башня украшена богатой каменной резьбой, включающей фигуры львов и павлинов. Изначально главный фасад также украшали человеческие изваяния, «болваны», не принятые москвичами и пропавшие при очередном послепожарном ремонте. Галовеевские часы также не сохранились, нынешние куранты с циферблатами, обращенными на четыре стороны света, установлены в 1852 году, однако часовые колокола под шатром в основном более древние. В 1863 году на сводах и стенах проезда были раскрыты фрагменты орнаментальной стенописи XVII века. По ним была восстановлена полная роспись, которая в советские годы забелена снова.
Говоря о великолепном дуэте башни и собора, необходимо также отметить неприметную на первый взгляд, но очень важную роль Царской башни — небольшой дозорной беседки, поставленной в 1689 году на кремлевской стене, возможно, в комплексе с привратной стрелецкой караульней, стоявшей внутри крепости. Как тихий, но идеально уместный музыкальный акцент — попробуйте представить, что ее здесь нет, и сразу станет слегка неуютно.
В советскую эпоху главные ворота страны оказались закрытыми на много десятилетий, с небольшим перерывом в годы оттепели. В 2014 году было объявлено об их грядущем открытии, новость казалась невероятной и удивительной. Вскоре ворота действительно приоткрыли, но только на выход: глубокий символизм этого события стал понятен спустя восемь лет. Но Спас, написанный над воротами со стороны Красной площади, по-прежнему держит в руке книгу, открытую на словах «Азъ есмь дверь».

Место в городе

Позволим себе небольшое отступление о том, что стоит считать архитектурным ансамблем в русской архитектуре XVII столетия. Ансамбль — «комплекс, находящийся в гармоническом единстве», но в расхожем современном представлении это, скорее всего, то, что можно «кадрировать», ухватить в рамки статичного взгляда или изображения. Разумеется, мы понимаем, что ансамбль может быть сложносоставным, что классические площади могут перетекать одна в другую, стыкуясь созвучным ритмом колоннад и пропорций. Ансамбль, то есть единство составных частей древней Москвы, скорее был основан на перекличке элементов, на первый взгляд разрозненных и разнесенных в пространстве. Впечатление создается по мере движения по городу, эффект усиливается повторением подобных, но неодинаковых деталей.
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Травные узоры XVII века в интерьере галерей храма Василия Блаженного

Представим, например, картину, раскрывающуюся перед глазами зрителя, входящего в Кремль через Троицкие ворота. Сейчас в начале Воздвиженки можно найти точку, с которой видны три шатра — Троицкой башни, Спасской башни и Василия Блаженного меж ними. В конце XVII века сюда бы прибавились: два шатра и (предположительно) колокольня предмостной церкви Николы в Сапожках и второй малый шатер над стрельницей Троицких ворот. А из-за стены виднелась бы пятиверхая (возможно, шатровая) церковь Входа в Иерусалим на Житницкой улице, стоявшая на месте Арсенала, и высокий шатер церкви Сергия на Троицком подворье (сейчас — площадка у входа во Дворец съездов). Вполне себе симфония, планы которой воспринимаются не с одной видовой точки, а поэтапно, с внешней стороны города, при движении по Троицкому мосту и далее, на узких кремлевских улицах.
Кроме этого, с Воздвиженки можно было видеть купола домовой церкви Потешного дворца (справа от Троицкой башни) и зелень висячего яблоневого сада у их основания. Чуть дальше, позади Потешного, виднелось подобное, с храмом и садом, завершение дворца царицы Натальи Кирилловны. Войдя в ворота и двигаясь по направлению к Соборной площади, мы бы видели эти сады над крышами более низких корпусов Троицкого подворья, а затем вышли бы к Патриаршему дворцу — есть предположение, что он также имел сад на плоской кровле у домовой церкви Двенадцати апостолов.
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Вид Кремля от Воздвиженки в конце XVII столетия. Рисунок автора

Далее мы могли бы выйти на Ивановскую площадь, которая с севера и юга была оформлена совершенно по-разному (монолитный объем палат Чудова монастыря и сложносоставной комплекс Приказов), но имела звенья, делающие противолежащие стороны созвучными: проездные арки, над которыми располагались «сдвоенные» девятиглавые храмы. А обращенный к площади фасад Чудовских палат был оформлен практически теми же наличниками, что и южный фасад Патриаршего дворца в проезде позади Успенского собора. Подобные элементы задавали общий тон звучанию очень сложного и пестрого города — наверное, это можно сравнить с ритмичными ударами большого колокола, собирающего в целое суматошный перезвон окрестных звонниц.
Здесь, в Кремле, — многоярусный столп Ивана Великого, а там, в Китае, — шатровый верх Василия Блаженного. Стоящая меж ними Спасская башня является условным переходным звеном, совмещая в себе черты ярусного и шатрового сооружения. А промежуточным звеном меж Иваном Великим и Спасской башней могла быть ярусная колокольня церкви Михаила Малеина Вознесенского монастыря, выстроенная в конце XVII столетия (кажется, что традиционная шатровая колокольня, повторяющая форму завершения башни, смотрелась бы здесь менее уместно).
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Василий Блаженный на знаменитой картине А. В. Лентулова, 1913 г.
Зеленая со звездами церковь на переднем плане — Никола Большой Крест у Ильинских ворот.
Дуэт храмов, не воспринимавшихся вместе в реальном пространстве, прекрасно иллюстрирует тезис о ненарочном созвучии архитектурного комплекса древней Москвы

Подобные решения не утверждались на архитектурных советах, и не факт, что строители вообще принимали их сознательно. Работало чувство общей гармонии, причем не только в пределах одного комплекса или одного города — в отсутствие чертежей и шаблонов именно оно помогало мастерам разных земель огромной страны творить в едином духе, думать хором. Вольный единый лад вместо губительных для Старой Москвы генпланов Нового и Новейшего времени.
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Красная площадь на картине Ф. Алексеева, 1801 г.

Далее мы проходим аркой Спасских ворот, которая прежде была расписана травными узорами — такими же, как на сводах крылец Василия Блаженного. И возвращаемся, наконец, в Китай-город, в котором, по всей вероятности, работал тот же принцип созвучия объектов, разнесенных в сложном и тесном пространстве улиц. К сожалению, мы не знаем, как именно выглядели многие важные звенья его архитектурного комплекса, большую часть палат и храмов мы можем представить себе лишь в общих объемах. Но наверняка можно сказать, что в силуэте Китай-города ведущую роль играл дуэт Покровского собора и Спасской башни. Собору вторили десятки церковных куполов, а тему Спасской башни подхватывали орленые шатры Воскресенских ворот и стратегически значимых Государевых дворов — Печатного, Посольского и Гостиного. Меж ними — множество больших и малых жилых палат, из которых до нашей поры неплохо сохранились не более полудюжины строений.

Никольская: Святая дорога

От Торга брали начало три главные улицы городского центра. Коротко обозначим черты своеобразия каждой, чтобы понимать локальную географию, в которой существовали интересующие нас гражданские здания. В документах конца XVI–XVII вв. эти улицы (во всяком случае, значительные их части) называются крестцами (Никольский крестец до двора Шереметева, Ильинский — до Посольского двора, Варварский — до церкви Георгия) — вопреки бытующему мнению о том, что крестец — это перекресток либо точка, где стоял крест или часовня для приведения к крестному целованию.
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Проект Всенародной публичной библиотеки у Спасского моста, ок. 1705

Про Никольскую улицу известно, что, во-первых, она — часть Святой дороги, соединявшей Троице-Сергиеву лавру с ее кремлевским подворьем, а во-вторых — улица Просвещения. Все взаимосвязано: на пути великокняжеских богомолий возникло рекордное для московской улицы число монастырей (Богоявленский, Спасский, Никольский и Мироносицкий), которые, вместе с Печатным двором, стали центрами распространения богословия и грамотности. Открывал улицу Казанский собор, а замыкала часовня Владимирской Божией Матери, в 1690-е годы замененная каменной церковью.
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Никольская улица в конце XIX в. На красной линии еще не построены высокие доходные здания, сохраняется древний масштаб с ближним рядом низких торговых и келейных корпусов с надвратными храмами и колокольнями и дальним рядом соборов за ними

В конце столетия или немногим позже были обновлены соборы Богоявленского, Никольского и Спасского монастырей. Мы можем лишь примерно представить, как они выглядели в допетровскую пору. Прежний собор Заиконоспасского монастыря был выстроен в камне ранее 1564-го и перестраивался заново в 1660–1661 годы — два яруса с приделом внизу и с папертями. В 1719 году на его месте строят новый храм, но, судя по плану существующего здания, в его нижнем этаже частично сохраняются более старые стены (ярусная церковь надстроена над старой церковной трапезной, то есть вертикальная ось прежнего четверика находилась чуть восточнее).
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Западный фасад собора Николо-Греческого монастыря, фотография начала 1930-х гг.
В начале ХХ в. собор соединялся металлическим переходом с сохранившимся доныне келейным корпусом

О старом соборе Греческого монастыря, также выстроенном в камне ранее Смуты, известно, что его называли «Никола Большая Глава» и что он также был разобран для строительства нового храма в 1718 году. На фотографиях его нижней части, сделанной перед сносом в 1930-е годы, видны детали, более характерные для XVII века: окна с рамочными наличниками, трехцентровые, обрамленные валиками арки галерей в обоих этажах. Но при этом подрядная запись 1718-го точно предписывает «старую церковь со всяким в ломке бережением до основания разобрать и кирпич, и протчия каменья на место ставить»[44], т. е. строить новый собор из старого материала.
Наиболее интересен был древний собор Богоявленского монастыря, сохранявшийся неперестроенным до конца XVII столетия. Он был сооружен из белого камня в интервале меж серединой XIV и началом XV века — одна глава, три апсиды, четыре квадратных столба в интерьере, высокий цоколь, трехрядный резной фриз. Фрагменты этого раннемосковского храма и примыкающей к нему трапезной на подклете (рубеж XV–XVI столетий) раскопаны археологами в 1980 — 1990-е годы и ныне сохраняются в нижнем ярусе существующего собора[45]. На северный двор, прибавленный к основной территории монастыря в 1672 году, с Никольской улицы вели ворота с церковью Рождества Иоанна Предтечи (снесены в 1905-м).
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Чертеж башни Богоявленского монастыря, подписанный как «фасад разобранного строения», 1864

Стоит также упомянуть другую, менее известную часть монастырского комплекса — необычную юго-восточную башню, зафиксированную изображениями XIX века. Это восьмериковое сооружение под кирпичным шатром, украшенным двумя поясами треугольных закомар, стоявшее на линии Богоявленского переулка. На рисунке 1806 года[46] все три яруса башни имеют открытые проемы либо окна, позже большинство из них будут заложены. Ее происхождение пока не выяснено. Она не похожа на колокольню и слишком монументальна для башенки в ограде городского монастыря. Место в углу монастырского двора также странно для храма или часовни, но все же кажется занятным предположение о том, что это могло быть «нечто с престолом», выстроенное, но не освященное (например, из-за никоновского запрета шатровых завершений)[47].
Перечисленные монастыри издавна были крупными центрами просвещения: в XV столетии следом за невестой Великого князя Ивана Третьего византийской княжной Софьей Палеолог в город прибывают ученые греки, осевшие здесь, в Богоявленском и Николо-Греческом. Позже по правую руку от Никольского монастыря возникает великолепно украшенный Печатный двор, а по левую, в Заиконоспасском, — Славяно-греко-латинская академия, из которой со временем вырастет первый русский университет.
Занятно, что в истории с университетом также ясно отражена география Москвы и России: если долго-долго идти по означенной Святой дороге, то за Сергиевым Посадом будет Переславль-Залесский, потом Ростов Великий, потом Ярославль, а там и до Архангельска рукой подать. И Ломоносов прибыл в Москву именно этим прямоезжим путем, из Холмогор на Никольскую, где был определен на учебу в Заиконоспасский монастырь (помнящий его пребывание келейно-студенческий корпус до сих пор цел). Разумеется, Михайло Васильевич не сбился бы с пути, придя в город любой другой дорогой, но столь прямое попадание, конечно, радует.
Еще одно попутное наблюдение относится к истории Богоявленского монастыря. Вот все говорят: библиотека Грозного, библиотека Грозного. Вроде как известно, что царская Либерия существовала по правде и что значительную часть фонда хранения составляло бабкино (то есть Софьино) греческое приданное. Но совершенно неизвестно, где библиотека хранилась и куда сгинула, — есть много гипотез, и почему бы не предложить еще одну. Вот печальный эпизод событий 1612 года, описанный выжившим участником Смуты киевским купцом Богданом Балыкой: «Выпал снег великий, всю траву покрыл и кореня, сильный и неслыханный голод змогл. Гужи и подпруги, поясы и ножны, и костища и здохлину мы едали. У Китай-городе, у церкви Богоявления, где и греки бывают там мы килька книг нашли пергаменовых, тым есмо и травою живилися…»[48]
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Вид на Китай-город через Неглинку в конце XVII в. Рисунок автора. Слева направо: проломные водяные ворота и глухая башня, собор и кельи Заиконоспасского монастыря, монастырский Коллегиум. Хотя в целом композиция кадра кажется знакомой, из представленных сооружений до наших дней дошел неизменным лишь виднеющийся вдали Покровский собор

Помимо монастырей и Государева Печатного двора на Никольской располагался ряд иноземных (голландских) купеческих дворов и княжеских усадеб. Во второй половине XVII века здесь соседствовали исключительно знатные имена: Воротынские, Хованские, Голицыны, Салтыковы, Шереметевы, Долгоруковы. Вероятно, жилая застройка улицы была богатой и яркой, но известно о ней мало — можно в общих чертах представить себе лишь облик великолепных палат Воротынского.
В XVIII веке понятия о просвещенности несколько изменились. У Спасских ворот в 1705 году открылась публичная библиотека В. А. Киприанова[49], она же Кофейная палата, — с буфетом в первом этаже и читальным залом над ним. В самом начале Никольской улицы по указу Петра Алексеевича была выстроена Аптека (тогда аптечное дело было одним из важных показателей цивилизованности). При Аптеке буфет-австерия, а при буфете, как водится, театр — Комедиальная храмина. Его деревянное здание стояло у Никольского моста ровно напротив Аптеки. Выше мы поминали о том, что Никольская брала исток у кремлевского Троицкого подворья, но рядом с подворьем находился Потешный дворец, бывший первым придворным театром, — так что просветительно-развлекательная тема издавна спорила здесь с темой Святой дороги. Спорила не очень успешно: комедия просуществовала всего четыре года (1702–1706). Недостаточно обрусевшая Храмина погорела на сложности неадаптированных постановок немецких режиссеров Кунста и Фюрста.
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Палаты Воротынского (слева) и Печатный двор на Никольской в конце XVII в., вид от Неглинки. Рисунок автора

Столь же непонятная греческая кофейня-евcтиастория в Ветошном ряду со временем обрусела и превратилась в нормальный кабак по имени «Ветошная истерия» (на приводимом нами плане 1803 года так и подписано: «Казенной питейной дом что в естерии»). То ли дело Аптечный буфет, предлагавший свободную продажу необходимых для здоровья водок и настоек. — кажется, его дух и ныне благополучно посещает Никольскую.
Ныне о петровских начинаниях в Китай-городе напоминает лишь спрятанный в подворотне Монетный двор. Но и он красноречиво свидетельствует, сколь усердно Петр Алексеевич старался перевоспитать, переделать под себя Москву, прежде чем принять отчаянное решение переселиться в северные болота. Аптека, Сухарева башня, Винный двор, дворец Лефорта, библиотека и театр — а потом отъезд, сопровождаемый распоряжением срезать и забрать свинцовые трубы кремлевского водопровода. И вместо этого воздвигнуть в Кремле гигантский Арсенал, первый московский опыт уменьшения смыслов: замена квартала, наполненного дворами, палатами и храмами, одним строением с одной функцией и единым оконным модулем 700-метрового фасада. Первое в Москве квадратное, лишенное силуэта здание, очевидный прототип стоящего напротив Дворца съездов.

Ильинка: дорога в запой и дорога в Европу

Латинская закладная надпись на Спасских воротах обращена именно в сторону Ильинки — странным образом вышло так, что кремлевские ворота в Европу смотрят на восток (к Посольскому двору, Немецкой слободе и, конечно, к Ленинградскому вокзалу). Сюда же, к Ильинке, был обращен Немецкий ряд Гостиного двора, и здесь же находилась первая общедоступная Аптека, предшественница петровской Аптеки у Никольских ворот.
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Европейские туристы наблюдают жанровые сцены у дверей русского кабака. Гравюра Олеария

До строительства каменных лавок Торга начальный отрезок улицы забирал чуть южнее, глядя ровно на Спасскую башню. В самом начале улицы стояло Лобное место, а сразу за ним — Спасский раскат, диковинное сооружение, совмещавшее в себе лавки, кабак (в XVIII веке прозывавшийся «Негасимой свечою») и Царь-пушку, установленную на его плоской кровле. Далее следовал Торг, причем самая представительная его часть с каменными «столбами» галерей Верхних и Средних рядов по обе стороны. Далее по правую руку — огромный и великолепный комплекс из Гостиного и Посольского дворов с двумя орлеными проездными башнями. В конце улицы имелось некоторое количество богатых частных дворов. А по левой стороне Ильинки тянулся сплошной ряд подворий: архиерейское Новгородское, монастырские Троицкое, Иосифо-Волоколамское (Осиповское), Воскресенское.
Подворья имели каменные храмы (кроме Троицкого, потому как оно стряпчее, то есть хозяйственное дополнение к основному кремлевскому представительству лавры). Новгородское подворье имело две церкви — сохранившаяся до наших дней Ильинская была основана ранее подворья, в 1519 году (как храм небольшого монастыря, упраздненного в начале XVII века). Юго-восточнее нее с 1580-х стояла каменная церковь Никиты Новгородского, в 1720-е годы уже значившаяся «разломанной».
Осиповская Благовещенская церковь, выстроенная в 1566 году, выходила «в улицу» и имела хозяйственный нижний этаж с торговыми лавками. Ровно напротив с XV века располагалась церковь Дмитрия Солунского. Ее каменное здание возникло в XVII веке, не ранее 1627 года. Дмитриевская церковь стояла на сводах торгового ряда, изображенного на чертеже 1790 года, — ситуация исключительно китайгородская, больше такого себе нигде не позволяли. На углу Черкасского переулка — Воскресенское подворье с каменной церковью на подклете, с папертями и колокольней, выстроенной ранее середины XVII века гостями Юдиными. А в конце улицы находилась приходская церковь Николы Большой Крест, названная каменной в переписи 1626 года. В 1680-е она была перестроена на средства окрестного купечества с такой роскошью, что стала доминантой всей Ильинки (но старый храм с остатками закомарного завершения четверика, очевидно, сохранялся в качестве северного придела).
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Китайгородская память иногда прячется очень глубоко. Вросшая в землю и обстроенная церковь Ильи Пророка 1519 г. была обнаружена в недрах постройки XVII–XIX вв. Западный фасад реконструирован по единственной сохранившейся детали — кирпичной арке в правом прясле и срубленному карнизу над нею. Арку можно рассмотреть на фото 1999 г., выше железного трансформаторного ящика

До этого долгое время основным звеном улицы являлся Посольский двор с его парадными шествиями и церемониями. Пожалуй, это было самое яркое уличное зрелище допетровской Москвы. Эпоха д’Артаньяна и все, что мы в ней любим: мужчины в жабо и рейтузах, с перьями на шляпах и скоблеными мордами — причем совершенно легально и безнаказанно. Великолепные посольские процессии входили в Белый город через Тверские ворота, а затем следовали в Китай через Воскресенские. Их встречали и сопровождали не менее роскошно убранные государевы люди, а вдоль улиц (точно как в дни встреч советских почетных делегаций) стояли нарочно организованные и причесанные горожане[50].
Во втором ярусе Воскресенских ворот находится ряд небольших комнат, смотрящих на север нарядными кирпичными наличниками — через эти окна вход посольств могли наблюдать представительницы женской половины Государева двора. Чтобы попасть сюда, им не надо было ступать на землю — через крепостную стену и переходы ворота были связаны с дворцом. Далее гости следовали на Посольский двор и обустраивались в ожидании царской аудиенции, а потом входили в Кремль еще более торжественным образом (в этот раз царевны могли наблюдать шествие с галереи Спасской башни).
Проходя Красной площадью, гости видели Царь-пушку и Василия Блаженного. Царь-пушка вроде бы никогда не стреляла, но это неважно: вот она лежит здесь, на непременном пути следования всех иноземцев, и пусть они знают, что лежит, и решают, надо ли проверять ее в работе. Царь-пушка действительно производила на европейцев большое впечатление. Поляки, в годы Смуты имевшие возможность беспрепятственно трогать экспонат руками, непременно пытались забраться внутрь, потому что сидеть внутри пушки — такого, в общем-то, не бывает. А путешественник Павел Алеппский уточняет: не только забраться, внутри пушки «можно сидеть и шить» (!).
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Осиповское подворье в конце XVII в. Рисунок автора. Слева направо: башня ворот Гостиного двора, Дмитриевская церковь, Осиповская церковь с крыльцом и папертью, палаты Троицкого подворья и церковь Ильи на заднем плане

Кажется, что и храм Василия Блаженного играл подобную роль: чтобы смотрели и знали, что вот мы умеем то, чего вы не умеете, может, вам и не надо, а все равно знайте. На эту мысль автора натолкнул не сам Блаженный, а любимая церковь Рождества на Малой Дмитровке, которую вполне можно считать родственницей Покровского собора ввиду столь же сложного карусельного устройства, ввиду столь же отважной непохожести на другие русские храмы. Изначально церковь значилась «на старом Посольском дворе в Путинках», что означает близость к Путевому посольскому двору, где иноземцы притормаживали, чтобы отдохнуть с дороги и распустить перья на шляпах перед торжественным входом в Тверские ворота. А заодно — осмотреть прилежащую достопримечательность и задуматься о своей непутевой жизни.
В 1661 году Гостиный двор, изначально основанный на Варварке, расширяется до Ильинки. Парадные ворота нового комплекса оказались не на самой улице, а примерно в 30 метрах от нее по Введенскому (нынешнему Рыбному) переулку — может быть, для того, чтобы сэкономить полезное пространство обращенного к улице торгового Немецкого ряда. Угловые помещения меж воротами и Немецким рядом в 1672 году были отданы под размещение Новой Аптеки (относительно Старой, существовавшей с 1581 года в Кремле). А при ней — настоящая Питейная палата, где производится продажа «всяких спиртов и водок всяких чинов людям». То есть остроумную традицию совмещения аптеки с буфетом основал не злоупотребляющий Петр Алексеевич, а его батюшка, тишайший и благоумеренный государь Алексей Михайлович.

[image: ]
Угол Ильинки и Введенского переулка на плане 1790 г.
Слева вверху — часть Нового Гостиного двора с воротами. Справа — палаты Троицкого подворья.
Слева внизу — храм Параскевы Пятницы, постройки бывшего Греческого двора и храм Дмитрия Солунского с лавками в нижнем ярусе

Интересно, а когда говорят «уйти в запой» — в него именно уходят, а не попадают каким-либо иным способом? Тогда в какую сторону и по какой дороге?.. Похоже, что именно так: по Ильинке на Покровку и далее к востоку, никуда не сворачивая. Чешский путешественник Бернгард Леопольд Франциск Таннер писал в 1678 году: «У них принято отводить место бражничанью не в самой Москве или предместье, а на поле, дабы не у всех были на виду безобразия и ругань пьянчуг. У них ведь обыкновенно тот, кого разберет охота позабавиться с женщинами да попьянствовать, уходит за город в ближайший кабак суток на двое либо на трое; приносит там «жертвы Венере с Бахусом» и кончает большей частью тем, что пропивает кабатчику все до рубахи, а потом, проспавшись, является в город голый вполне или наполовину, где пьянчугу встречают рукоплесканиями и похвалой».
Подобное зрелище Таннер наблюдал именно на Ильинке, глядя на улицу из окон Посольского двора: «Забулдыги проходили совсем голые, исключая разных известных частей тела, прикрытых лоскутом полотна, и возбудили в народе такие клики, что многие посольские бросились к окнам, ожидая увидеть нечто необыкновенное, а увидели лишь безобразие забулдыг, восхваляемое толпившимся народом за их опытность в пьянстве»[51].
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Жанровая сцена из жизни Посольского двора.
Фрагмент рисунка А. Олеария, 1630-е

Нетрудно догадаться, что народные герои возвращаются в Китай-город (а скорее всего, транзитно следуют через него домой в Замоскворечье) из Немецкой слободы, то есть от предваряющего ее Разгуляя, где немцам было разрешено торговать спиртным независимо от ограничений, периодически вводимых на территории города. В 1652 году, когда расплодившихся иноземных экспатов принудительно выселяли с Покровки на Яузу, им была подарена эта утешительная, а на самом деле выгоднейшая московская льгота. Так что Ильинка-Покровка, наш кратчайший путь в Европу, одновременно является и традиционной дорогой в запой, от «Негасимой свечи» до Разгуляя.
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Ильинский крестец у Введенского переулка в конце XVII в., варианты вида с Ильинки (слева — крыльцо Дмитриевской церкви, справа — Аптеки) и из переулка (в центре — Троицкое и Осиповское подворья). Рисунок автора

Сегодня веселая жизнь по-прежнему сосредоточена на Маросейке и Покровке, а Ильинка давно имеет более сдержанное выражение лица: в ХХ веке она стала средоточием государственной администрации, но на самом деле характер улицы поменялся раньше, когда Ильинский крестец сменила Биржевая площадь, а центральную часть Китай-города стали называть московским Сити. Эта перемена в итоге привела к тому, что нагорная часть Китая меж Ильинкой и Варваркой оказалась застроена высокими зданиями, полностью сгладившими исторический силуэт Посада. И сейчас трудно представить, что верхняя половина Варварки когда-то была столь же сложна и выразительна, как чудом уцелевшая нижняя, с ее знаменитой линией древних палат и храмов.
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Кошачие воротца в дверном полотне дома XVI в., найденном археологами в проезде бывшей Певческой улицы

Варварка: дорога в Сибирь

Официально (то есть по первому обозначению в документах) Варварка — старейшая улица Москвы. Ее первое летописное упоминание связано с погребением здесь в 1434 году святого Максима Блаженного. Улица, начинавшаяся от алтарей Покровского собора, издавна была великолепна: дворы богатейшего купечества, просторные боярские усадьбы, одной из которых был двор Романовых, родовое гнездо царской династии. Вероятно, статус улицы определялся тем, что в XV веке она вела на пригородный двор Великого князя, располагавшийся на холме у существующей доныне церкви Владимира в Старых Садах. На былую значительность этого пути указывает то, что магистральная Солянка и теперь начинается не от площади Варварских ворот, а под неудобным прямым углом ответвляется от второстепенной линии проездов, ведущих от ворот к Владимирской церкви.
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На Москворецкую улицу выходило окно казармы Тайного приказа, через которое арестанты традиционно собирали милостыню

Позже картина несколько изменилась. В XVI веке улица начиналась пыточным застенком у Константиновских ворот Кремля и заканчивалась тюремным острогом у Варварских ворот Китай-города — словно для того, чтоб и бояре, и иноземцы, и суетившийся вокруг Торга народ помнили свое место. За воротами Варварка становилась Солянкой, огибала низину Васильевского луга, уходила за Яузу к Гончарам, Таганке и далее на восток, к Уралу и Сибири. Собственно говоря, Владимирский тракт, печально известный как дорога на каторгу, брал свое начало от Константиновского застенка и сменившего его в начале XVIII века застенка Сыскного приказа.
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Вид в сторону Варварки от Константиновского застенка, 1690-е. Рисунок автора.
Первый план, слева направо: новые Тиунские палаты, старые Тиунские палаты (Разбойный приказ), одноэтажные палаты Покровского монастыря. Вдалеке — Покровский собор, верхи храмов Введения Златоверхого и Знаменского собора

В работе, посвященной истории Сыскного приказа, Е. В. Акельев приводит крайне колоритные подробности его пребывания на территории нынешнего Васильевского спуска в 1730–1752 годы[52]. В пространстве обычного городского двора (30 × 20 саженей) одновременно пребывало до 600 подследственных арестантов, 120 караульных солдат и офицеров и несколько десятков приказных служащих. Острог-застенок соседствовал с лавками Торга и (буквально через деревянную стену ограды) с харчевней постоялого двора купца Попова, а «скаредство», то есть нечистоты, сливались из острога в прилегающий Алевизов ров. На мостовую Москворецкой улицы было обращено специальное зарешеченное окно, сквозь которое колодники в окровавленных рубахах требовали у прохожих милостыню «с необыкновенным криком». Ситуация изменилась лишь в середине столетия, когда Сыскной приказ был переведен за Калужские ворота, и только в связи с эстетическим неудобством «знатных персон», которые чаще стали посещать Китай-город в правление неравнодушной к Москве императрицы Елизаветы Петровны.
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Двор церкви Василия Блаженного, картина школы Ф. Я. Алексеева, начало XIX века

В XVII веке, когда здесь же размещались Константиновский застенок и Разбойный приказ, картина, вероятно, была иной в деталях, но не в принципе. То же противоречивое разнообразие средневекового города, хижины и дворцы, плахи на ярмарке, и надо всем этим — разноцветное великолепие куполов Василия Блаженного.
Варварка начиналась не только застенком, но и самой пыльной, низинной частью Торга с Рыбным и Чесночным рядами. И при этом ни на одной московской улице не было такой высокой концентрации храмов. По правой стороне это сохранившиеся церкви Варвары, Максима, Георгия и Знаменский монастырь (до 1631 года его место занимала домовая церковь Знамения в усадьбе Романовых). По левой стороне в линию улицы стояли шатровые ворота Старого Гостиного двора, а затем церкви Ростовского и Вологодского подворий (вторая изначально была приходской церковью Иоанна на Пяти улицах), церковь Воскресения на дворе Булгаковых и пара из церквей Климента и Дмитрия Солунского у Варварских ворот. За ними виднелись купола храмов второй линии — Введения Златоверхого, стоящие бок о бок церковь Николы Красный звон и церковь Боровского подворья, церковь Троицы в Никитниках.
Из этого великолепного ряда стоит выделить церковь Воскресения в Булгакове, о которой в литературе имеется очень мало сведений. Точное время ее появления неизвестно, но она присутствует на Сигизмундовом плане 1610-го (одноапсидной, с закомарами в основании главы) и названа в переписи 1626 года каменной[53]. Выстроена как собственная церковь торговых гостей Булгаковых на территории их двора, на западном углу Варварки и Посольской улицы (современный Никольский переулок).
В строельной книге 1657 года отмечено, что церковь поставлена Меньшим Булгаковым не позднее 1630-го. По мнению С. Н. Кистерева, такое прозвище носили двое Булгаковых, Бахтеяр и его дядя Илья. Но строителем церкви был именно Бахтеяр, известия о торговой деятельности которого появляются сразу после Смуты[54]. В описи 1626 года церковь не упомянута средь построек, мешающих расширению Посольского переулка, но присутствует в описании Варварки — меж церковью и палатами Старого Государева двора улицу не расширять, «быть по прежнему». Это позволяет предположить, что позже (например, в конце 1620-х) церковь была расширена к востоку, так как на плане 1789 года алтари выступают за красную линию переулка (план см. ниже на с. 284).
К плану 1789 года прилагается подробная опись храма с планом местности, сделанная за два года до его сноса[55]. Согласно документам церковь была двухэтажной, в нижнем ярусе размещался придел Успения Божией Матери. Церковь имела три апсиды, с запада располагалась паперть с открытой лестницей. Размер в плане «с пристройками и алтарями» — 10 на 7 саженей, высота под кровлю 16 аршин. Колокольни не было, а четыре колокола висели на деревянных столбах. На паперти жилая палатка и под папертью три таковых же, приделанные для священника «назад тому лет 10» — видимо, до сего момента паперть стояла на арках. В одной из палаток «имеются ципляты» (составители описи нашли церковь в изрядном беспорядке, а не отпиравшего им дверей священника — в непослушании).
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Вид на Китай от Балчуга в начале XVIII (рисунок автора) и в конце XIX столетий.
Над стеной слева направо, передний план: церковь Знамения на Романовом дворе и церковь Николы Мокрого. Средний план: колокольня и собор Знаменского монастыря слева и церковь Георгия у правого края панорамы. Вдалеке (верхняя сторона Варварки): колокольни церкви Боровского подворья и церкви Николы Красный Звон, многоверхая Булгаковская церковь, Троица в Никитниках

Но особенно интересно уточнение: «на церкви 11 глав». Стоило бы принять эту деталь за ошибку, если бы не изображение необычной многоглавой церкви на панораме Китай-города из альбома Мейерберга. Это приметное сооружение, стоящее примерно в середине Варварки — там, где сейчас находится огромный собор Знаменского монастыря. Но рисунок сделан в 1662 году, за 17 лет до начала строительства собора. Трудно представить, как можно разместить такое количество глав на простой четвериковой церкви.
Вспоминается рисунок из книги Олеария 1636 года, подписанный «Церковь у Белой стены» либо «внутри Белых стен». На нем изображена пятиглавая церковь, стилистически близкая ранним памятникам московского узорочья, с дополнительными декоративными барабанами на углах первого яруса кокошников. Они не имеют глав (может быть, потому, что проект не реализован до конца), но в принципе такая конструкция возможна: на четверике разместятся девять глав и еще две можно поместить, например, над алтарем двухпрестольной церкви.
Конечно, это лишь версия, высказанная в надежде на то, что со временем будут выявлены новые архивные, а может быть, и натурные данные. Огромный материал по истории несохранившейся застройки верхней стороны улицы наверняка хранится под мостовой современной Варварки. На планах конца XVIII века, сделанных незадолго до ее расширения, показаны не только древние здания, но и проектируемые красные линии. Они позволяют надеяться на то, что у нас есть шанс когда-нибудь увидеть фундаменты, а возможно, и стены нижних этажей Купецкой палаты и ворот Гостиного двора, Ростовского подворья, церквей Иоанна и Воскресения.
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Многоверхая церковь в Китай-городе на панораме Мейерберга и церковь с рисунка Олеария

Также большой интерес для будущих исследований может представлять инженерное решение террасы, оформляющей перепад уровня земли на противоположных сторонах Варварки. Церкви Максима и Георгия с юга оказываются выше на целый ярус, а двухэтажные с улицы палаты Романовых со двора имеют целых четыре этажа. Значит, подпорная стена на южной стороне Варварки возникла очень давно и сравнить ее можно лишь с подпорной стеной Покровского собора, на изображениях XVII века выложенной камнем и огороженной парапетом с кирпичными ширинками. Неизвестно, кто и когда соорудил варваринскую террасу впервые, но есть документ, говорящий о том, что в петровское время поддержанием стены (как и мостовой) занимались домовладельцы. В 1719 году генерал-адъютант Семен Григорьевич Нарышкин ставит стенку и «фундомент» из кирпича и камня, но не вдоль своего двора (занимавшего место нынешнего дома №  7), а напротив него, «из города идучи на правую руку». При этом указано, что высота стенки «домосту три аршина, а от моста полтора аршина»[56], что подтверждает существование метрового парапета над мостовой улицы.
При этом надо иметь в виду, что улицы Китай-города не были ровными. Как говорилось выше, Варварка и отчасти Ильинка проходили по приречным лощинам, низины которых окончательно были засыпаны ближе к концу XVIII века, одновременно с выравниванием трасс улиц. Но упоминание «стенки» в начале столетия говорит о том, что земляные работы проводились и раньше. Варварка и Ильинка имели горбатый профиль с перепадами высоты в 2–3 метра и с наиболее заметным понижением в районе Гостиного двора. В начале улицы трасса Варварки плавно пересекала низину, а далее забиралась на бровку холма, резко спускавшегося в сторону Зарядья. Таким образом, церковь Варвары в XVI веке находилась примерно в одном уровне с мостовой прилегающего крестца, а Романов двор и храм Георгия строились ниже улицы.
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В конце XVIII в. Варварка была расширена почти вдвое. Наложение плана 1778 г. на существующую ситуацию намекает на то, что глубоко под тротуаром нечетной стороны улицы могут сохраняться основания целого ряда палат и храмов. Схема автора

Сегодня нечетная сторона улицы в значительной степени занята режимными административными зданиями, многие домовладения и даже переулки закрыты для зрителей и исследователей на протяжении десятилетий. За это время многое было утрачено — в 1960 — 1980-е в кварталах меж Ильинкой и Варваркой велось масштабное строительство со сносом множества домов, внешне выглядевших постройками XIX века. Но, как часто бывает в Москве, внутри них могли прятаться гораздо более ранние части — может быть, дворовых корпусов Посольского двора, или Ипатьевского подворья, или двора гостей Юдиных. Отстоять от сноса удалось лишь небольшие палаты Боровского подворья, которые, впрочем, продолжают разрушаться, будучи брошенными на задворках закрытого квартала.
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Редкий для Москвы пример ландшафта, в общих чертах неизменного столетиями: Знаменский монастырь и палаты бояр Романовых (они же монастырский Казначейский корпус).
Открытка начала ХХ в. и «поперечная» панорама Зарядья в конце XVII в., схема автора

Но не исключено, что на этой территории и теперь таятся древние памятники. Например, очень интригует значительный выступ за красную линию дома № 10 по Никольскому переулку, который может включать в себя стены палат Булгаковых XVI–XVII столетий. Также интересен дом, стоящий во дворе усадьбы, в середине XVIII века принадлежащей генералу Ф. И. Ватковскому (Варварка, 11, стр. 2). Простой рустованный фасад, характерный для ампирного времени, сочетается с не очень характерными для ампира пропорциями, натурных исследований не проводилось.

Призрачное подворье

Палаты Суздальского подворья — самая огромная, самая необычная и самая загадочная постройка Китай-города. Она известна по единственному прижизненному изображению на гравюре из книги немецкого путешественника Олеария.
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Дом князя Черкасского в Кремле на рисунке А. Мейерберга, 1660-е гг.

До сих пор высказываются противоречивые мнения о месте ее расположения, обстоятельства появления странного объекта также неизвестны, поэтому уделим этой загадке отдельное внимание.
Само Суздальское впервые упоминается в 1587 году в связи с визитом цесарского посланника Генриха Гойгеля: «Ехати в Китай город в Неглименские ворота, да пожаром к Ильинскому Хресцу, да Ильинским Хресцом на Спасской на Суздальской двор… в хоромы»[57]. В переписи 1626 года такого двора нет, но он снова появляется в 1638-м, к югу от Ильинки, и снова в связи с приезжими немцами, пребывающими на «Суздальском и Агленском дворах»[58]. Двумя годами ранее на Суздальском дворе останавливалось посольство, участником которого был Адам Олеарий. Он уточнял: «Нас поместили в высоком каменном доме, ранее принадлежавшем архиепископу Суздальскому, который… впал в немилость и был сослан в Сибирь»[59]. В первом случае речь идет о подворье суздальского Спасо-Евфимиевского монастыря, а далее — о епископском, архиерейском подворье. Но в обоих случаях владение привязано к Ильинке и традиционно служит для размещения посольств.
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Двор Суздальского архиепископа на гравюре из книги А. Олеария, 1630-е гг.

По распространенной версии[60], Олеарий описывал владение на углу Варварки и Введенской улицы (Рыбный переулок), но нет никаких свидетельств того, что принадлежавшие разным епархиям Суздальское и Ростовское подворья когда-либо находились по одному адресу. О. П. и А. С. Щенковы поддерживают «варваринскую» версию, так как «в XVIII в. топографические планы фиксируют только одно сооружение Китай-города и его окрестностей, соразмерное изображенному Олеарием»[61], — палаты Ростовского подворья. Однако известно, что крупные и сложно устроенные дома были наиболее трудны в эксплуатации и часто оказывались недолговечны (см., например, палаты Воротынского), так что отсутствие иных подобных построек на чертежах, сделанных более чем через полтора века, вряд ли можно считать уликой. В то же время нам неизвестен изначальный объем палат Ростовского подворья — его габариты на поздних планах могут быть пятном, образованным поздними пристройками.
Также высказывалось предположение (Н. А. Артлебеном, а затем Т. П. Тимофеевой), что описанное Олеарием Суздальское подворье вообще находилось не в Китай-городе, а на углу Софийки и Рождественки — там, где оно зафиксировано позже, в 1680-е[62], но эту версию перечеркивают приведенные цитаты 1587 и 1638 годов.
Говоря о месте пребывания посольства, Олеарий однозначно уточняет, что «нас повели в так называемый Китай-город» и «поместили невдалеке от Кремля», так как «в обычном Посольском дворе в это время находился персидский посол». Ниже сказано о том, что «персидский посол на своем дворе, лежавшем близ нашего помещения, устроил веселую музыку». Если предположить, что музыка не была оглушительно громкой[63], и поискать место для Суздальского подворья в смежных с Посольским двором владениях, то это дворы с юга от него, может быть, с востока (на другой стороне Посольской улицы) и дворы в начале Введенской улицы.
На западной стороне Введенской улицы, на территории, которая позже отойдет к Гостиному двору, в 1626 году были усадьбы князей Ю. Я. Сулешова и А. Ю. Сицкого. О ранней застройке этих дворов и смене их владельцев ничего не известно, но карьера обоих князей была стабильной вплоть до кончины в 1643 и 1644 соответственно (напомним, что нас интересует описываемый Олеарием 1636 год).
Юго-западнее Посольского двора в 1626 году находился двор князя Никиты Одоевского, а по купчей 1631 года — двор гостя Епифания (Надеи) Светешникова[64]. С юга на Посольской улице стоял двор гостя (с 1622-го дьяка Устюжской чети) Михаила Смывалова, отделенный от Посольского двора тупиком шириною в сажень, а с востока, через улицу, — дворы Ивана Безобразова и гостя Ивана Юдина. Могло ли одно из этих владений к 1630-м перейти к суздальскому епископу Иосифу? Иван Безобразов отпадает, он умер в 1629 году, но двор оставался за его потомками. Светешниковы владели усадьбой до 1650-го. Двор Юдиных, в 1626 году имевший каменное строение, выходившее в улицу, тоже не менял владельцев до середины столетия.
Остается двор Смывалова, бывшего приближенным лицом Василия Шуйского и Филарета Романова, с 1631 года служившего в Астрахани и Арзамасе, а по возвращении в Москву в 1633-м ставшего иноком Симонова монастыря и вскоре умершего. Позже это владение перешло к богатому и влиятельному дьяку Назарию Чистому, владевшему им до своей гибели в дни Соляного бунта в 1648 году.
Стоявшие здесь палаты «одного из умерших визирей» были перестроены в 1655 году для Иверского подворья[65]. Причем интересно, что годом раньше Иверскому монастырю было передано другое владение севернее Ильинки. Может быть, патриарх Никон охотно от него отказался в пользу более выгодного предложения — участка с большими каменными палатами? «Переделав» палаты, он строит в их «самой верхней части» новую «высокую» церковь с папертью[66], а в самом конце столетия для неких «потешных вещей» в верхние житья палат по лесам поднимали пушки — это также можно считать указанием на существование высокой паперти или гульбища.
На плане середины ХVIII века церковь Иверского подворья стоит по красной линии переулка — теоретически под нею могли бы находиться перестроенные палаты с рисунка Олеария (с палатами Юдина на заднем плане). Возможно, что имелось и время (с 1633 года, меж Смываловым и Чистым) для присутствия на этом месте Суздальского подворья, после отчего-то перебравшегося на угол Софийки и Рождественки. В таком случае под церковью должно было бы находиться более одного подклетного этажа. Известные на данный момент документы Иверского подворья XVII — начала XVIII века[67] сообщают, что церковь действительно стояла «на палатах», по всей вероятности, двухэтажных (называются исподние, верхние и боковые кельи).
Вдоль улицы стояли «стена и ворота каменные» и каменная «воротнея келья». Она названа стоящей «возле ворот», но помещение над воротами может быть и упоминаемыми «переходами», и чем-то еще. Противоречие состоит в том, что под церковью имелась кладовая хлебная палатка, и эта деталь подсказывает тип храма на хозяйственном подклете, подобный церкви Осиповского подворья. Но если существовало правило не устраивать жилых помещений под алтарями домовых церквей[68], то кладовая может быть одним из помещений верхнего яруса палат подворья.
Если верить рисунку Олеария, то палаты стояли на линии улицы или переулка. То, что для Суздальского подворья не подходят ни одни из палат, выходящих на красные линии в переписи 1626 года, позволяет предположить, что они были выстроены именно Суздальским епископом после составления описи. Несмотря на то что роскошь дома исключительна для этого трудного времени (первым дворцом, выстроенным после Смуты, считается начатый в 1635-м Теремной), можно попробовать объяснить эту странность необычной личностью заказчика.
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Владения, прилегавшие к Посольскому двору в 1626 г.
Фрагмент схемы из книги О. П. и А. С. Щенковых

Владевший подворьем епископ Иосиф Курцевич происходил из литовско-русского княжеского рода, учился в Италии, прибыл в Москву из Речи Посполитой в 1625 году, был неравнодушен к роскоши и мирским радостям, на чем и погорел (сослан в монастырь в 1634-м). Если предположить, что палаты возведены в начале 1630-х, то это подтвердит сведения о широкой натуре епископа Курцевича. Участие польского мастера также могло бы объяснить необычность здания и отдельных его элементов.
И наконец, нельзя исключать того, что изображенное Олеарием здание вообще не является Суздальским подворьем. И. И. Казакевич отмечает, что в первых изданиях Олеария рисунок вовсе не имел подписи, позже «появилась подпись, поясняющая, что это палаты Суздальского подворья в Китай-городе. По-видимому, автор подписи полагал, что это изображен дом, где останавливался путешественник»[69]. В описании и изображении сходится фраза «высокий каменный дом», а также присутствие персонажей в европейской одежде (жанровая сцена на рисунке, кажется, представляет собой некую международную пирушку с участием посольских и стрелецких людей). Но может статься, что Олеарий запечатлел какое-то иное примечательное строение Кремля либо Китай-города.
Определенно, что изображенное здание было одним из крупнейших домов Москвы своего времени. Оно представляло собой трех-, а то и четырехэтажные палаты с открытым гульбищем на крыше. На рисунке хорошо виден нарядный парапет гульбища, над которым поднимаются дымники печных труб и небольшой восьмерик под куполом, вероятно, скрывающий выход на плоскую кровлю. Ниже парапета из стены торчат длинные желоба водостоков. К северному фасаду примыкает открытое каменное крыльцо. Вход на него оформлен двумя отдельно стоящими каменными столбами, напоминающими небольшие обелиски. Вдоль бокового фасада тянутся живописные деревянные крылечки. Неясно изображение эркера вверху восточного фасада и некоего треугольного фронтона над ним. Слева от палат стоят каменные ворота с теремком над ними, слева от ворот — то ли дымник печи белой избы, то ли ограда с необычными шарообразными навершиями.
Высокое, почти башнеобразное сооружение с плоской кровлей казалось бы совершенно фантастичным в ряду жилых построек XVI — начала XVII столетий, если бы мы не имели изображения еще одного подобного объекта. Палаты с плоской кровлей показаны в трех ракурсах на рисунках Мейерберга (начало 1660-х). Это высокое здание в Кремле, у Константино-Еленинских ворот, с подписью «жилище боярина князя Якова Куденетовича». То есть Якова Черкасского, ближнего боярина при дворе Алексея Михайловича, владевшего этим двором с 1642 года. Оно изображено с плоской кровлей и некими угловыми башенками, с юга к зданию примыкает более низкий объем, который (по версии А. А. Тица) венчается деревянной светелкой с гульбищем-балконом на консолях[70].
Во всяком случае, перечисленные изображения дают повод предположить, что речь идет об отдельном, недолго существовавшем типе дворцовых зданий, выстроенных в соответствии с польской модой рубежа XVI–XVII столетий. На это намекает завершение стен плоским либо фигурным парапетом с угловыми башенками[71]. Возможно, это была упрощенная версия польских декоративных парапетов, за которыми скрывались пологие скаты крыш. По скатам могли быть уложены деревянные помосты гульбищ (на то, что кровля Суздальского подворья была эксплуатируемой, точно указывает изображение людей на крыше).
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Дом князя Черкасского в Кремле на рисунках А. Мейерберга, 1660-е гг.

В этом свете были бы особо интересны подробности, касающиеся деятельности строителя Василия (в монашестве старца Варлама) Соколовского, прибывшего в Москву вместе с епископом Курцевичем. Хотя «строитель» в ту пору скорее означал устроителя, делопроизводителя, но в том числе мог иметь отношение и к организации строительных работ епископа[72]. В таком случае это был весьма неординарный деятель польского ренессанса: в 1605 году он разграбил Кирилловский монастырь в Киеве, употребив древние надгробия на строительство собственной усадьбы. А в грамоте, обвиняющей падшего епископа Курцевича, сообщается, что его «строитель Варлам Соколовской, ездячи по понизовым городом, многих людей мучил, и побивал до смерти, и вешал бес покаянья, и дев и жон осквернял»[73]. Дальнейшая судьба приезжего мастера, к сожалению, остается неизвестной.

Дорогие гости

В XVII веке великолепное развитие получает купеческая история Великого посада. Зарядье, ранее в значительной степени бывшее за купцами-сурожанами и высокой знатью, все больше заселяется кремлевскими госслужащими и церковнослужителями. Богатое купечество продолжает осваивать более нарядную верхнюю сторону Варварки. Здесь, на возвышении меж Гостиным двором и Варварскими воротами, формируется целое соцветие усадеб наиболее влиятельных купеческих родов — торговых гостей, происходящих уже не из Крыма, а из богатых русских городов.
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Русалка, украшающая входные двери купеческой церкви Троицы в Никитниках

Титул «гостя», которым царь жаловал избранных, означал принадлежность к особо авторитетной и заслуженной элите. Чин не передавался по наследству, но существовали трудовые династии гостей, на протяжении десятков лет занимавших важнейшие позиции во внутренней и внешней торговле. Чин появился в середине XVI века, когда формировалась система купеческих объединений-сотен. Поначалу гости проживали в Китай-городе, постепенно их усадьбы стали появляться в Белом городе, в основном в районе Покровки (Сверчковы, Григорьевы и пр.), а позже и в других частях столицы.
Впервые русский купеческий двор обозначен на городском плане (Петров чертеж) в 1590-е годы в числе наиболее значимых городских объектов. Это упомянутый выше двор гостей Булгаковых, владевших усадьбой с храмом и палатами через улицу от будущего царского родового гнезда — Романова двора в Зарядье. В 1598 году гость Илья Меньшой Булгаков уже числится среди участников Земского собора, избравшего царем Бориса Годунова.
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Старый Гостиный двор на Варварке. Рисунок автора.
Слева направо: Мыльный ряд Средних рядов (нынешний Хрустальный переулок); церковь Ильи Пророка на Ильинке; трехэтажный объем Нового Гостиного двора с примыкающими харчевнями и лавками. Над крышами виднеется башня его парадных ворот. На углу переулка и Варварки — Купецкая палата, далее — ворота Старого Гостиного двора и его торговые лавки; у правого края — церковь Введения и палаты Ростовского подворья

Постепенно на холме меж Ильинкой и Варваркой образуется купеческая слобода, усадьбы которой стояли, чередуясь с дворами бояр и монастырскими подворьями. Две из них имели при себе великолепные храмы (Воскресения в Булгакове и Троицы в Никитниках). Почти все дворы во второй половине XVII столетия обзавелись 2 — 3-этажными каменными домами, а иногда и каменными надворными службами. Надо полагать, что эта часть Китай-города была особенно представительна и имела наибольшую плотность капитальной застройки.
Во второй части книги будут рассмотрены палаты гостей Булгаковых, Юдиных, Шустовых, Твердиковых, а также Панкратьева, Казакова, Филатьева, Строганова, Никитникова, Шорина, Иванова. Для того чтобы представить, какими были эти удивительные домовладельцы, стоит ознакомиться с их прямой речью, сохранившейся в текстах челобитных, расспросных речей и деловых отчетов[74] — основательной, убедительной, полной заслуженного достоинства. Вот Бахтеяр Булгаков и его коллега Коткин сообщают царю Михаилу Федоровичу: «Нам, холопем твоим, многие люди сказывали, что варят заморские немцы на Колмогорах и Архангельске многие пива безъявочно для продажи на карабли. А в прошлых, государь, годех, карабельщики покупали пива с твоих государевых кабаков и у той пивной продажи в твою государеву казну прибыль была немалая. А как учнут немцы пиво варити про себя, и в том их продажном пиве твоему государеву кабацкому збору будет поруха великая». Всякий правитель гордился бы такими верноподданными!
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Красные ворота Нового Гостиного двора. Рисунок из архива Берхгольца, 1740-е гг.

А вот народный герой князь Дмитрий Пожарский призывает на совет опытнейших торговцев, включая китайгородцев Юдиных, Юрьевых, Твердикова, Смывалова, Светешникова, Котова. А что, говорит, мужчины, помогите разобраться: английский посол Мерик просит о льготах, уверяет, что и государевой казне с того выйдет сплошная взаимная выгода. Спрашивает о разрешении прохода Волгою в страну Персиду, обещает исправную пошлину. Просит разрешить английским людям разведать на Оби дорогу в Китай и Индию. Просит позволить искать руду и сеять лен под Вологдой, добывать «камень алевастер» в Холмогорах и т. д.
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«…И как зимним временем для государских дел по вечерам приходят подьячие, и в те поры им ходить невозможно, потому что спускают к ночи Гостина двора сторожа собак». Новый Гостиный двор на Ильинке, Красные ворота и Сибирский приказ.
Рисунок автора по описи 1695 г.

Мужчины чешут бороды и отвечают: алевастру у нас «великие горы», а проку никакого — «у агличан в том камени деланы чернильницы и торелки и блюдечка, сперва чистенько и беленько, а как што в нем побывает, ино почернеет и худу станет», так что хоть весь забирайте, «хоть на всякий год по сту караблей по него ходи». Лен пускай агличанин сеет и руду добывает, от этого «государю и торговым людям прибыль будет и русским людем кормленье», следить только настрого, чтоб за море ничего не увозили. А наши любимые торговые пути, наши реки широкие — это вот извините, потому что как «станут агличаня ходити через Асторохань в Кизылбаши», так и «отымут все торги у государевых торговых людей». Тут надо понимать, что дело происходит в 1617 году, сразу после Смуты, и положение России на международном рынке не вполне уверенное — «русским людем вместе с аглинскими гостьми торговати не мочно, они люди сильные и богатые, у них с ними ни в чем не сойдетца». А впрочем, они, «гости и торговые люди, в том покладываютца на государеву волю, как ему, государю, о том Бог известит, а они что ведают, то сказали».
Вспоминается «честной купец, именитый человек», батюшка родимый из аксаковского «Аленького цветочка», который «ездит по чужим сторонам заморским, по королевствам невиданным; продает он свои товары втридорога, покупает чужие втридешева; он меняет товар на товар и того сходней, со придачею серебра да золота; золотой казной корабли нагружает да домой посылает». С той лишь разницей, что за моря — вплоть до Китая — гости посылали «приказщиков», а сами профессионально путешествовали по бескрайней России.
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Собирательный образ китайгородского гостя на его рабочем месте, в галереях Гостиного двора на Ильинке. Рисунок автора

Или такой штрих к коллективному портрету китайгородского купечества, подмеченный Олеарием: «Мужчины у русских… очень почитают длинные бороды и толстые животы, и те, у кого эти качества имеются, пользуются у них большим почетом. Его царское величество таких людей из числа купцов назначает обыкновенно для присутствия при публичных аудиенциях послов, полагая, что этим усилено будет торжественное величие приема»[75].
А житель Посольской улицы гость Михаил Смывалов собрал столь увлекательную коллекцию заморских диковин, что в 1614 году она была выкуплена казной для молодого государя Михаила Федоровича. Опись перечисляет: «Брусок скляной, во что смотрятся… очки хрустальные с одное сторону гранены, а с другую гладки, что в них смотря, много кажется; бочечка костяная точеная, в ней лунное течение да часы солнечные; склышечка деревянная кругла, в ней под стеклом мужик с женкою; ящик, в нем под стеклом жена со младенцом; ящик, в нем под стеклом жена со младенцем на осляти; ящик, в нем под стеклом человек наг, с ним лев; ящик, в нем под стеклом три жены со младенцем». А также удивительная «трубочка», «что дальнее, а в нее смотря, видитца блиско» — притом что подзорная труба была изобретена в Голландии всего лишь шесть лет назад. Также известно о приобретении Смываловым литовской книги и двух «фряских азбук», что может указывать на владение языками либо интерес к их изучению[76].

[image: ]
Церковь Никола Большой Крест на Ильинке в 1800 г., акварель Ф. Я. Алексеева

Читая старинные документы, мы встречаем Юдиных и Шорина таможенными головами в Архангельске и Холмогорах, Шустовых и Филатьевых — торгующими Камской солью, Панкратьев — поставщик ефимков (серебряных европейских талеров для производства из них нормальных копеек), а Казаков в московской Таможне собирает пошлины с шелков и «узорочных товаров». Занятны сведения о житейских и деловых пересечениях китайгородских коллег и соседей: Бахтеяр Булгаков на Двине отмеряет и передает Ивану Твердикову восемь сотен ведер винного, пивного и медового кабацкого запаса. Булгаковы и Юдины дружат семьями, соседствуя дворами не только в Москве, но и в Вологде. А Никитников скандалит с жителем Покровки датским торговцем Давидом Николаевичем Рутцем по поводу мухлежа на хлебных закупках: Рутц жалуется на Григория Леонтьевича датскому королю Христиану IV, а «холоп Гришка Никитников» ищет управы на «голансково немчина Давыда Микулаева» у царя государя Михаила Федоровича.
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Ипатская улица, вид с крыльца Троицкой церкви, 1690-е. Рисунок автора. Палаты Шорина, Знаменский монастырь, церковь Воскресения в Булгакове, усадьба Казакова, церковь Николы Красный звон, Соловецкое подворье. Будем считать картинку знаком непрерывности научного познания: в процессе работы над книгой выяснилось, что вида не существовало, т. к. между церковью и улицей стояли еще одни двухэтажные палаты (Сибирских царевичей)

Иногда соседство оборачивалось не только большими коммерческими, но и творческими проектами. В переписи 1695 года в Ипатской улице Китай-города обозначен двор «именитого человека Григория Дмитриевича Строганова», знаменитого уральского солезаводчика и строителя ряда храмов, условно объединяемых в жанр «строгановского барокко», включая Введенский собор в Сольвычегодске и Рождественскую церковь в Нижнем Новгороде. Это ветвь позднего русского маньеризма (то есть «нарышкинского барокко»), которую отличает сложность и проработка белокаменного декора, выполненного с очевидным знанием западных источников. Единственным московским памятником этого жанра являлась утраченная в 1930-е церковь Николы Большой Крест, чья связь с заказом Строганова не подтверждена документами: ее заказчиками считаются другие богатые солезаводчики, гости Филатьевы. Топография подсказывает ответ: Строганов был не только коллегой, но и прямым (через забор) соседом Филатьевых, что, конечно, могло сыграть прямую роль в выборе мастеров и стилистики знаменитого памятника. Усадьба Строганова стояла на изгибе улицы (нынешнего «закрытого» Ипатьевского переулка), на месте, с которого открывался вид на замыкавший перспективу Никольский храм.
Купеческо-боярские кварталы меж Ильинкой и Варваркой имели исключительную для Москвы плотность застройки, в соответствии со словами Балтазара Койэтта, в 1675 году записавшего: «В этой части города живет много князей, вельмож и именитых купцов, которые все селятся в каменных домах, чтобы защитить свое имущество или товары от пожаров»[77]. К огромному сожалению, до наших дней сохранился лишь один выявленный и восстановленный купеческий дом Китай-города — палаты гостя Дмитрия Казакова, более известные под ошибочным именем палат иконописца Ушакова. Вообще, это один из наиболее хорошо сохранившихся домов допетровской Москвы — цел основной трехэтажный объем, планировка, частично восстановлен декор, есть даже современный палатам флигель, есть информация о несохранившихся воротах усадьбы. Но и здесь мы видим лишь крохотный осколок Атлантиды: палаты спрятаны в тесном переулке, среди задников высоких зданий, и можно лишь гадать о городе, частью которого они являлись.

Зарядье

Старое Зарядье, известное нам по фотографиям первой половины ХХ века, было местом изрядно трущобным, но при этом невероятно ярким, узнаваемым, концентрированно московским.
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Древний проулок в старом Зарядье.
В 1960-е Английский двор (справа) успеют спасти от сноса, а Монетный двор (слева) уйдет неисследованным

Помимо этнографического колорита, огромную роль играла столь характерная для старой Москвы многоплановость, очевидное наслоение эпох и сюжетов, отражающееся в кривизне улиц, в нерегулярности их красных линий, в неправильности фасадов, иногда зримо сочетающих в себе разновременные объемы и детали. Мы знаем, что существующие на Варварке палаты (Английский двор, Знаменские кельи и дом Романовых) до реставрации скрывались внутри поздних зданий и что в Зарядье также существовало много домов изрядного возраста, которые были снесены без должных исследований. Хочется мысленно спроецировать великолепие сохранившейся варваринской линии палат и храмов на все Зарядье, но при близком рассмотрении выясняется, что картина снова была бы более сложной.
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Южная сторона Мокринского переулка в 1940 г.: дом № 6 не был обследован перед раз рушением, но значительный косой выступ за красную линию говорит о том, что он мог скрывать в себе определенные сюрпризы

На самом деле в начале 1941 года, перед сносом основной части зарядских кварталов, группа архитекторов исследовала и обмерила несколько зданий, казавшихся наиболее древними. Эти работы плохо финансировались и были остановлены с началом Великой Отечественной войны. Но их результатом стали профессиональные обмеры церкви Николы Мокрого и нескольких наиболее старых домов в соседних с церковью кварталах. При этом исследователи не заметили неузнаваемо перестроенных палат Английского двора (они будут найдены в начале 1960-х), и надо полагать, что это далеко не единственный «пропущенный» адрес Зарядья. Документы этих изысканий хранятся в фондах Государственного музея архитектуры им. А. В. Щусева и до сих пор малоизвестны.
В рабочем порядке исследователи датировали все выявленные старинные постройки XVII столетием, но нам кажется, что эту датировку стоит уточнить. Например, основу позднего дома в Ершове переулке составляли палаты совершенно хрестоматийного устройства, с крыльцом у внутреннего угла «глаголя», планировкой близкие к палатам бояр Романовых. Однако конструктивные особенности в виде лучковых перемычек, стилистика простых кирпичных наличников и кубышчатые решетки в окнах однозначно выдают постройку первой половины XVIII века.
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Фрагмент дневника работ по раскрытию палат в доме № 2 по Ершову переулку.
Архитектор Г. Крутиков, март-апрель 1941 г.

То же касается всех остальных обследованных домов нижней части Зарядья: типологически они очень архаичны, но нигде не было найдено элементов декора либо конструкции, которые бы наверняка подтверждали принадлежность построек хотя бы раннепетровскому времени. Пожалуй, достоверно древние дома здесь были открыты только археологами: это фундамент палат Сулешова в Мокринском переулке и основание палат Благовещенского подворья в Елецком. Существование в XVII в. еще пары домов (Орефьева и Гавренева) подтверждается документами.
Дело в том, что статус нижней приречной и верхней варваринской частей Зарядья изначально был разным. Выше мы писали о том, что самые первые ворота Кремля, обращенные на восточную сторону, находились в болотистой низине, чтобы нарочно затруднять подступ во время осады крепости. Строительство Китайгородской стены отгородило Зарядье от реки, но его подгорная часть все равно оставалась сырой и менее престижной. Поэтому в XVI–XVII веках богатые имения сурожан и огромная усадьба Романовых заняли верхнюю террасу Зарядья.
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Декор, характерный для первой половины — середины XVIII века, на фасадах восточного крыла дома № 2 / 13 по Ершову переулку. Обмеры 1941 года

Планы и описи дворов XVII века показывают, что еще один квартал с Никольской церковью и тремя относительно крупными домовладениями находился на северной стороне Мокринского переулка — вероятно, это также был ровный и удобный участок. А на склонах холма и в низине под крепостной стеной нарезка владений была очень мелкой, здесь селились торговавшие в Рядах купцы, а также служащие, певчие и священники. Как говорили советские историки, «избытки кремлевского духовенства и приказного аппарата».
Вероятно, каменные дома в этих переулках стали во множестве строиться лишь в начале XVIII века, позже, чем в целом по Китай-городу, но одновременно с более удаленными московскими слободами[78]. Показателен в этом смысле не публиковавшийся план части Зарядья 1712 года[79]. Поводом для составления чертежа стали обращения сразу четверых челобитчиков, просивших дать им землю на территории патриаршего Осадного двора «в оброк под каменное строение». В более ранние времена осадными дворами назывались резервные участки, на которых феодал (боярин или монастырь) мог разместить свою челядь, эвакуируемую из вотчин и пригородов в случае «воинского времени» (например, известный по документам осадный двор на территории усадьбы Романовых на Варварке)[80].
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Ершов переулок. Объем палат начала XVIII в., вычлененный в процессе сноса северного крыла дома № 2 / 13. Фотографии 1940 и 1941 гг.

Осадный двор, обозначенный на приводимом нами чертеже, видимо, представлял своего рода кампус, наделы которого числятся за патриаршими истопником, ключником, поваром, плотником, шлейником, пономарем, подьяконом, оброчным крестьянином[81]. Рядом живут несколько соборных священнослужителей и певчие сложной судьбы, не получившие доли в Певчих палатах (в 1689 году для одной части своих хористов патриарх Иоаким выстроил каменные дворы на Ильинке, а других поселил в Осадном дворе, «что в Китае городе поставлен на грязном месте»)[82]. В приложенной к чертежу грамоте сказано, что Осадный двор патриарха Иоасафа значится в писцовой книге Земского приказа за 1639 год, «длиннику 30 сажен, поперег 26 сажен, в нем живут патриарши крестьяне». В 1686-м пересчитаны расположенные на его территории 12 разночинных дворов с деревянным строением и один двор с каменными палатами дьяка Богдана Орефьева. Также имеются «домовые 4 каменные харчевни», которыми владеет дьяк Петр Вяземский.
В 1712 году выгоревший в пожаре Осадный двор изображен как частично незастроенная территория к востоку от Мытного двора. Мы не знаем, были ли реализованы планы нового строительства, так как не обладаем данными о существовании каменных палат в этом квартале, но показателен сам факт желания обзавестись капитальными домами целого ряда горожан среднего достатка. Наделы под каменное строение были розданы Черниговского собора протопопу Павлу Юдину, комнатному истопнику царицы Прасковьи Федоровны Фролу Соломину, Покровского собора попу Якову Иванову и московской ратуши подьячему Петру Шишипторову. Возможно, челобитья о каменном строительстве были поданы лишь для того, чтобы «прописаться» в центре столицы, поскольку царский указ 1704 года о «строении в Кремле и Китае-городе» обязывал покупателей дворовых мест перестраивать жилые дома в камне.
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Чертеж местности, прилегающей к Мытному и Осадному дворам, 1712 г. Прорись автора.
Каменные палаты Орефьева и палаты Мытного двора показаны как дома с большими решетчатыми окнами, домики поменьше, вероятно, обозначают деревянные хоромы

Публика в Зарядье жила очень разная, и дома, вероятно, тоже ставились по-разному. Мы имеем текст подряда на строительство дома Преображенского гвардейца Горохова (по роду службы человека очевидной петровской формации) со «шпренгелем» в кровле — может быть, речь идет о фронтоне в петербургском вкусе. А по соседству с ним — упомянутые выше палаты неизвестного владельца в Ершовом переулке, принципиально консервативные, очень похожие на столь же отставший от времени дом № 10 в 1-м Кадашевском переулке Замоскворечья[83].
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Панорама Зарядья, 1890-е гг.
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Cравнение планов палат в 1-м Кадашевском переулке (обмеры автора) и в Ершовом переулке (схема А. Тица по обмерам Г. Крутикова)

Этот аналог имеет такое же крыльцо в углу «глаголя», подобные сени, такие же клинчатые окна с решетками, кладку из крупного кирпича. На основании присутствия плоских деревянных перемычек и ряда иных конструктивных деталей старейшая часть кадашевских палат была датирована 1730–1740 годами, а неотличимые внешне пристройки — второй половиной столетия, что было бы нормально для провинции, но странно для Москвы. Возможно, Зарядье XVIII века отчасти было сродни Кадашам — с видом на Кремль, с достатком и достоинством, но без суетных претензий на актуальность.

Архитектура боярского быта

Учреждение, ныне именуемое музеем «Палаты бояр Романовых» на Варварке, в советские годы носило название «Музей боярского быта»[84]. Однажды нам с коллегами показалось, что несколько нелепая формулировка «боярский быт» на самом деле отлично заменяет собой громоздкое понятие «каменная жилая гражданская архитектура допетровского и раннепетровского периода». При этом слово «быт» добавляет намек на житейскую составляющую, из которой на самом деле и сделана эта архитектура — не столько из филенок, раскреповок и «гзымсов лябристых», сколько из завалинок и приступочек, из достойной человеческой бороды, рундука, лучины, причелины, копоушины, скоморошины и так далее. Древние дома — драгоценный источник информации о том, как на деле была устроена каждодневная жизнь диковинной боярской эпохи.
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Загадочный чешский «портрет кота великого князя Московии» 1663 г., по одной из версий — символический портрет самого Алексея Михайловича

В собрании Государственного Эрмитажа хранится ларец XVII века, своими пропорциями очень напоминающий здание кремлевских Теремов, своего рода эталона дворцовой постройки того времени. За его створками скрывается не единое сундучное пространство, а три яруса выдвижных ящичков, в которых наверняка хранилось нечто невероятно увлекательное. Этот ларец вполне можно считать условной моделью правильных столичных палат — изрядное, драгоценное, надежно спрятанное в толстых каменных стенах внутреннее содержание. Множество небольших комнат-шкатулок, максимально насыщенных утварью и убранством. К сожалению, мы можем только догадываться, чем были наполнены эти ларчики, — подлинных интерьеров того времени не сохранилось даже в Кремле. Роскошь богатых домов можно представить лишь по некоторым документам, и в первую очередь это замечательно подробная опись имущества арестованного князя В. В. Голицына из «Розыскных дел о Федоре Шакловитом» 1689 года[85].

[image: ]
Ларец. Москва, XVII в.

Из нее можно узнать, что жилые и парадные комнаты были не просто украшены образами, но иногда имели целые иконостасы до четырех ярусов высотою. На стенах также присутствовали портреты российских и европейских правителей, патриарха, хозяина дома. Шпалеры, «на них человеческия и птичьи и звериныя персони». Стены комнат обивали английским красным сукном и немецкими золочеными кожами (подобная отделка из подлинного старинного материала воспроизведена в интерьере музейных палат Романовых) либо расписывали «аспидом», в очень условной, наивной манере имитируя фактуру мрамора и малахита. Своды столовой палаты Голицына имели сюжетную роспись по мотивам евангельских притч. В зените сводов парадных помещений располагались «репьи» — резные и расписные украшения (иногда с лучами), в которых крепились кольца для великолепных светильников-паникадил. Комнаты деревянного верха имели плоские потолки-подволоки, украшенные масляной живописью по холстам (религиозные сюжеты, а также «беги небесныя с зодиями и с планеты»). Добавим к этому слюдяные и стеклянные оконницы, иногда цветные и даже «с личины», то есть с какими-то нарисованными ликами. Разнообразную роскошную мебель европейской работы, посуду, также являющуюся важной частью интерьерного убранства, круглые и четырехугольные зеркала, ковры. Дворец Голицына — один из самых богатых домов города, но и прочие княжеские и боярские палаты украшались подобным образом. От всего этого сказочного великолепия не осталось практически ничего. Лишь в нескольких московских домах уцелели совсем небольшие фрагменты настенной росписи и кирпичный декор интерьеров, а вообще, в силу местного менталитета, для городских палат хорошей внутренней сохранностью считается наличие сводов и голых стен со следами перетесанных дверных и оконных проемов.
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Страница из описи имущества князя В. В. Голицына, по изданию 1893 г.

Перечислить известные нам подлинные фрагменты оформления древних интерьеров в Москве можно буквально по пальцам. Кирпичный декор интерьеров (порталы, импосты и розетки сводов, оформление стенных ниш) лучше всего сохранились во дворце Троекурова в Охотном ряду, в т. н. палатах в Шубине (Тверская ул., 6) и в трех старейших домах Замоскворечья — палатах Аверкия Кириллова, палатах Титовых в Ордынском тупике, 5, и в палатах в М. Толмачевском переулке, 4. Травные орнаменты частично восстановлены в интерьерах Потешного дворца (стенные ниши и тимпаны порталов), но материалы работ до сих пор не опубликованы. Фрагменты травной росписи портала обнаружены реставраторами в Шубине, также зафиксирован рисунок из косых полос на валиках, обрамляющих окна. Фрагменты разноцветной покраски порталов уцелели в палатах Лопухина на Волхонке. В Шубине и на Волхонке также читались крохотные следы, вероятно, растительного орнамента (черные завитки) на стенах и сводах. Роспись «под мрамор» сохранилась во всех четырех помещениях верхнего этажа Мариинских палат Новодевичьего монастыря и немного — в Потешном (а также внутри «царской» ложи церкви в Филях). Подлинных изразцовых печей XVII в. в гражданских постройках не сохранилось вовсе, в церковных — видимо, лишь в царской моленной комнате Тихвинской церкви в Алексеевском и в Новодевичьем монастырях. Вне Москвы наиболее хорошо сохранилась орнаментальная роспись в одной из комнат Певческих палат Рязанского кремля и внутренние порталы в палатах Саввино-Сторожевского монастыря.
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Цветовое решение портала в комнатах третьего этажа палат Лопухина (начало 1690-х гг., Малый Знаменский пер., 3). Реконструкция И. Д. Любимовой, ЦНРПМ

Заметим, что степень сохранности фасадов допетровских палат оценивается примерно так же — хорошо, если цел основной массив стены с растесанными проемами и хотя бы минимальные фрагменты кирпичных «хвостов» срубленных деталей. Нереставрационные, подлинные окна и оконные наличники — огромная редкость, сохранившаяся, как правило, только в закладке либо в местах примыкания поздних пристроек. Переделки старых фасадов в соответствии с модой и новыми требованиями комфорта активно велись уже во второй половине XVIII века, а после 1812 года эта практика стала повсеместной. Строго говоря, в городе нет ни одного древнего жилого дома, фасад которого не был бы в той или иной степени творением реставраторов, и хорошо, если мы можем быть уверены в достоверности этих реставраций. Даже палаты Аверкия Кириллова, которые выглядят аутентичными на самых старых дореволюционных фотографиях, на деле оказываются творческой работой занимавшего этот дом Археологического общества — наличники воссозданы в 1881 году, без каких-либо фиксаций, отчетов и гарантий.
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Пример прекрасной сохранности городского интерьера XVII в.: северная стена Крестовой комнаты палат в Шубине, фото в процессе исследования 2005 г. и вариант реконструкции первоначального вида. Рисунок автора

Проще говоря, мы пытаемся рассмотреть замечательное, масштабное и крайне важное для русской культуры явление, от которого нам остались лишь остовы зданий, утративших наиболее яркие образные составляющие — интерьеры, жилые надстройки, парадные лестницы, большую часть декора. Документальная и графическая информация также минимальна. Эти драматические пробелы издавна пытаются восполнить авторы графических реконструкций видов древней Москвы (включая автора данной книги), но справедливости ради надо сказать, что наиболее достоверной работой все равно стоит считать атмосферную, но туманную в деталях «Метель» Аполлинария Васнецова[86].
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Васнецов А. М. «Вьюжит. Метель. Старая Москва». 1904 г.

Продолжая описывать редкие свидетельства бытования диковинной эпохи боярского быта, придется более точно определить, что мы имеем в виду, говоря о капитальном старорусском жилище, выстроенном из кирпича и камня. А также понять, как менялся образ правильного городского дома в ту пору, когда его принято было называть нарядным словом «палаты» (для богатых деревянных домов традиционно употреблялось слово «хоромы»). Нижняя хронологическая граница этого понятия относится к XV веку, к заимствованию итальянского слова «палаццо» и началу строительства каменных жилых домов, а также парадных и трапезных залов. Верхняя граница плавно растворяется в XVIII столетии, когда на смену палатам приходят особняки Нового времени. Динамика распространения палатного строительства в Кремле и на Великом посаде сильно опережает прочую Москву, включая наиболее престижные районы Белого города.

XVI век: терема и палаты

Ранние каменные дома Москвы были просты по своему устройству и в основном представляли одно- или двухпалатные постройки из белого камня и маломерного кирпича. Две палаты компоновались в линию или с небольшим смещением, также как клети в деревянных усадебных постройках. Выше мы говорили о трех наиболее ранних гражданских памятниках Великого посада — полуподвалах рубежа XV–XVI вв. под палатами Печатного, Английского и Романова дворов. Очевидно, что это были каменные закрома, а не жилища. Однако эти постройки стоили очень дорого и вряд ли могли играть чисто хозяйственную роль погребов на задворках усадьбы. Не исключено, что они служили подклетами для жилых срубов или были основаниями значительных башнеобразных сооружений. И тогда, как в известном случае с реконструкцией деревянных верхов псковских палат, основанной на натурных исследованиях Ю. П. Спегальского, — памятники, ранее воспринимавшиеся как угрюмые каменные сундуки, окажутся «пьедесталами» под основной частью дома, под уютными и нарядными деревянными хоромами[87].
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Сольвычегодск, хоромы Строгановых.
С рисунка 1793 г.

Сигизмундов план Москвы 1610 года показывает множество подобных построек — «повалуш», крытых шатрами и бочками сосновых донжонов богатых усадеб[88]. Вероятно, высокие терема были заметной частью города, сгоревшего в огне Смуты. Однако вертикальное домостроительство активно велось и после нее, что явствует из свидетельства шведского дипломата Петра Петрея де Ерлезунда, посетившего Москву в 1617 году: «Дома строятся у них чрезвычайно высокие, из простой сосны, в три или четыре комнаты, одна над другой. И тот, кто выстроит себе самые высокие хоромы, с крышею над лестницею крыльца, тот и считается в городе самым пышным и богатым тузом»[89]. Старинное изображение хором Строгановых в Сольвычегодске говорит о том, что подобные башни могли достигать высоты в шесть ярусов.
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Повалуши деревянных теремов Белого города (в начале Б. Лубянки и на Солянке) на Сигизмундовом плане

Деревянные верхи на каменных домах продолжали существовать до конца XVII столетия. Лишь Царский указ 1688 года запретил надстройки, уточняя, что «ныне у многих на палатах деревянное всякое хоромное строенье, также и чердаки построены в многих местах высокие, и от того в нынешнее пожарное время погорели многие дворы и слободы»[90].
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Выстроенная сурожанами церковь Варвары в ряду гипотетических теремов над сурожанскими погребами. Рисунок автора

На возможную связь высоких теремов с древнейшими московскими одно-двухпалатными подвалами указывает следующая фраза из экспликации к Сигизмундову плану: «Первейшим купцам можно строить у себя в жилищах хранилища — маленькие и низкие, в которые прячут самое ценное во время пожара». Но возможен и второй вариант «оснащения» подклетов деревянными верхами, его подсказывает опись Государева двора в Коломне 1577 года[91]. На просторном дворе, окруженном заметом (забор из досок на вертикальных столбах) находилось 47 построек, церковь каменная и церковь деревянная «на каменное дело». Среди прочего упомянут соединенный переходами с брусяной столовой и государевыми хоромами «чардак дубов на каменой полате, а в нем 25 окончин паисных больших, ветхи; а перед чардаком красное крыльцо, 3 верхи шетровы», а далее «переходы к красному чардаку, а под чардаком полата камена». То есть деревянные хоромы с жилыми комнатами и повалушами стояли на деревянных «черных подклетех», а каменные палаты служили основаниями для чердаков — многооконных летних светелок. Можно предположить, что они занимали на дворе отдельное и нарядное место, подобно садовым павильонам в усадьбах Нового времени.
И все же в XVI веке каменные дома на посадских дворах были явлением нечастым, многое говорящим о престиже хозяина, куда как заметным для соседского глаза, однако не игравшим особой роли в общей картине застройки. Иноземные наблюдатели крайне редко упоминали в своих текстах каменные палаты, за исключением разве невеселых особых случаев, свидетелями которых по сию пору являются уцелевшие памятники: «В два месяца едва ли будет возможно очистить от человеческих и лошадиных трупов город, в котором остались теперь одни стены да там и сям каменные дома словно головки водосточной трубы…»[92] Сохранившиеся жилые постройки XVI века вне Китай-города немногочисленны, пока этим временем предположительно датируют лишь части палат Троекурова в Охотном ряду, Сверчковых, Милославских и Долгоруковых на Покровке, палат в Колпачном, 10, и в Кривоколенном, 10[93]. Известных по документам несохранившихся ранних построек здесь тоже, кажется, нет. Однако в Китай-городе к началу XVII столетия картина была совершенно иной.
Несмотря на то что в целом манера «выпускать дома в улицу» вошла в обиход в петровское время, в китайгородской переписи 1626 года названо восемь палат, стоящих на красной линии улиц, — можно полагать, что все эти здания построены ранее Смуты, при Грозном или Годунове. Перепись отмечает палаты Хворостинина на Никольской, палаты Новгородского, Троицкого подворий, палаты Посольского двора и палаты Шеина на Ильинке, палату на Гостином дворе и палату на Старом Государевом дворе на Варварке, а также Юдины палаты в Посольском переулке. В самом начале Варварки упоминается также палата Дмитрия Коносова, которую велено «сломать накось» за то, что она «на въезде выдалась в улицу накось углом», но поскольку это территория Торговых рядов, речь скорее идет о купеческой торговой, а не усадебной палате[94].
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Английский двор. План подклета древней части (палаты гостя Бобрищева) и первого этажа южной пристройки

И еще в той же описи присутствует загадочное «Борисова двора каменное ожерелье» на Ильинке, против Новгородского подворья, на месте, которое позже будет передано под расширение Гостиного двора. «Борисов двор» — единственное владение, у которого отчего-то не указана фамилия владельца. Исследователи предполагали, что ожерельем в данном случае мог быть назван некий периметр вынесенных в улицу стен или строений, а речь могла идти о бывшем царе Борисе, фамилию которого и так все знают. Однако в трудах Церковно-археологического кабинета храма пророка Илии[95] найдено неожиданно простое объяснение этой аномалии: в документах Смутного времени фигурирует атаман по имени Борис Каменное Ожерелье, участвовавший в Первом и Втором ополчениях, а в 1630-е гг. владевший каменной лавкой на Ильинском крестце, в Просольном Рыбном ряду — то есть непосредственно рядом со своим двором.
Надо полагать, что в китайгородских дворах той поры каменных палат было еще больше, чем на улицах. Кроме названных в переписи 1626 г. построек, к досмутному периоду относились палаты Денежного и Английского дворов, вторые палаты (на Нижних погребах) в усадьбе Романовых и палаты Сулешова в Зарядье. Может быть, каменными в XVI веке были палаты Булгаковых на Варварке и настоятельские покои Богоявленского монастыря, а Посольский двор на Ильинке помимо уличного корпуса имел основное здание в глубине владения.
Единственный сохранившийся китайгородский дом с фасадом XVI века — палаты Английского двора. Он абсолютно лишен декора — ни наличников, ни лопаток, ни карнизов. В то же время на фасадах его древнейшей части практически не сохранилось первоначальной кладки, и не исключено, что отсутствие деталей говорит лишь о том, что реставраторами не было найдено их следов. Вероятно, первые китайгородские дома действительно были лаконичны, исполняя прежде всего функцию усадебных кладовых. Единственный намек на то, что они могли иметь более развитый внешний декор, — два случая обнаружения небольших фрагментов терракотового фриза, характерного для рубежа XV–XVI веков. Правда, найдены они были не реставраторами, а археологами при раскопках в западной части Зарядья и у северной стены палат Печатного двора.

Вторая четверть XVII века: после смуты

Первыми каменными домами, появившимися в Москве после Смутного времени, были кельи в Троицком подворье Кремля и в Новоспасском монастыре, но они были штучными изделиями, построенными нарочно к приезду митрополита Филарета в 1619 году. Выше высказывалось предположение, что в начале 1630-х годов могли появиться загадочные палаты епископа Курцевича (Суздальское подворье). Но действительное оживление в строительстве каменных зданий в Кремле и Китай-городе, вероятно, наступило после возведения в 1635–1637 годах новых царских Теремов, ставших примером для лучших жителей города — придворной знати и высшего купечества.
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Филаретова пристройка Соборной звонницы Кремля, рисунок 1740-х

Можно полагать, что к середине столетия палатами обзавелись китайгородские усадьбы Чистого и Твердикова в Посольской улице, двор Патрикеевых в Ипатцкой улице, Шорина и Никитникова в Никитниковом переулке, появились палаты, позже ставшие Ипатьевским подворьем. Строились богатые иноземцы: ниже мы рассмотрим палаты чешского датчанина Шляковского, известные по изображению, традиционно принимаемому за палаты Посольского двора. Из общественных зданий был отстроен Старый Гостиный двор на Варварке (1638–1641) и Печатный двор на Никольской (1642–1645). В середине XVII века также существовало здание Таможни у Константиновских ворот, но оно могло возникнуть и ранее.
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Наличники Потешного дворца в Кремле (слева, по материалам Е. Г. Одинец) и палат Милославских в Армянском переулке. Схема автора

Постройки времени правления государя Михаила Федоровича — раннее узорочье, воплотившее радость возрождения разоренной Смутой страны[96]. Основополагающим памятником узорочного жанра считают китайгородскую церковь Троицы в Никитниках, выстроенную, скорее всего, в начале 1630-х.
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Палаты Тароканова в Великом Новгороде, по изображению 1837 г.

Декор городских гражданских построек также становится все более богатым. Памятники 1630–1650-х годов нередко отличает характерный чередующийся руст, чаще угловой, но иногда заменяющий пилястры и даже обрамляющий наличники[97]. Прием, популярный в Европе XVI века, вошел в России в недолгую моду после того, как был применен английским мастером Джоном Талером на фасаде Филаретовой звонницы Кремля (1624).
В Китай-городе известны два памятника этого прогрессивного жанра — уличный корпус Печатного двора и палаты князя Шляковского. На фасаде Приказных палат Печатного двора кроме руста присутствовала еще одна стильная европейская деталь — чередующиеся треугольные и лучковые сандрики над окнами, в Москве впервые появившиеся на фасаде Теремного дворца. Не исключено, что в подобном ключе могла быть решена и другая крупная государева постройка Китай-города — ворота Гостиного двора на Варварке.
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Потешный дворец (палаты И. Д. Милославского), разрез

Теоретически подражания придворной моде могли встречаться и в частных постройках, но пока вне Кремля известен лишь один пример «рустованного» фасада — в белогородских палатах Милославских (Армянский пер., 11). Занятно, что руст на пилястрах и окнах этих палат, обнаруженный при реставрации 1980-х, был трактован исследователями как декор «необычного рисунка» начала XVIII века[98]. И только в начале 2000-х, после раскрытия подобного декора на фасадах палат И. Д. Милославского в Кремле (Потешный дворец), стало очевидно, что царский тесть, выстроив в 1651 году свою потрясающую кремлевскую резиденцию, руками тех же мастеров обустроил и старое родовое гнездо на Покровке. Архитектура помогла и датировать памятник, и локализовать это самое гнездо: ранее на звание палат Милославских претендовали сразу три дома в Армянском переулке. Особенностью декора этих палат являются килевидные сандрики над окнами, а также композиционный прием, не имеющий параллелей ни в Потешном, ни в иных московских памятниках. Здесь пилястры расставлены по всем межоконным простенкам, а на них опираются декоративные арки, возможно, также имевшие килевидные очертания. Единственный аналог такого решения среди городских домов — известные по старым изображениям палаты в Великом Новгороде: существующий в незначительных руинах дом купца Андрея Тароканова[99] и полностью утраченный в 1944 году дом Деревяницкого подворья.
Скудность данных о частном строительстве не дает возможности детально проследить процесс перехода от простых одно-двухпалатных ранних построек к сложным планировочным решениям богатых городских домов XVII века. Но те же самые палаты Милославского на Покровке — памятник, в котором мы видим достаточно сложную планировку середины столетия. Нижний этаж в эту пору имел не менее девяти комнат, но три из них представляют собой более раннюю белокаменную «тройню», которую исследователи датировали рубежом XVI–XVII веков. «Тройней» является древний каменный подвал палат Сверчкова, условно относимый к XVI веку.
Такой же была основа палат Горчаковых в Крестовоздвиженском переулке, выстроенных не позже середины XVII столетия[100]. В палатах Аверкия Кириллова точно датированная перестройка 1650-х, придавшая дому сложную форму, сохранила более ранний подклет, скорее всего, изначально имевший вид «тройни»[101], где с каждой стороны протяженных сеней были расположены по две комнаты. И еще один подобный памятник в виде развитой «тройни» — подвал в доме Долгоруковых в Колпачном переулке, 6, выстроенный в XVI или в начале XVII века (в кладке помимо камня использован маломерный кирпич).
Подобный план встречается и в памятниках третьей четверти XVII века (в китайгородских палатах Казакова, а также в палатах в Шубине, где количество комнат, располагающихся по сторонам сеней, увеличено до шести) и продолжает существовать до конца столетия (Макарьевское подворье на Большой Лубянке, 1690-е).
Таким образом, можно предположить, что эволюция каменного городского дома до середины XVII века была вполне понятной: от каменных «клетей», составлявших одно-двухпалатные кладовые подклеты, к «тройне» (вариант традиционной «избы со связью»). И далее к усложнению «тройни» путем увеличения числа помещений вглубь, вдоль оси здания (по определению А. А. Тица — «многокомнатные дома с сенями в виде коридора»).
Одновременно с середины столетия происходит параллельный процесс усложнения планировки в особо богатых, крупнейших домах столицы, которые Тиц назвал «палатами хоромного типа». В иерархии того времени слово «дворец» обычно применялось к постройкам Государева дворца, но существовал целый ряд боярских палат, строившихся во второй половине столетия с оглядкой на великолепие кремлевских построек. Вдохновляющим примером для подобных многокомнатных дворцов могли стать и те же кремлевские палаты И. Д. Милославского, удивительная сложность решения которых (в известной степени продиктованная теснотой участка) открывала новые горизонты творческого переосмысления структуры каменного городского жилища.

Вторая половина XVII века: высокое узорочье

Появление множества нестандартных, «хоромных», сложных и асимметричных планировочных решений, вероятно, относится ко времени наивысшего расцвета русского узорочья, пришедшегося на годы правления государей Алексея Михайловича и Федора Алексеевича Романовых (1645–1682). В Китай-городе эта пора отмечена строительством неизвестного, но, должно быть, немалого числа частных каменных зданий и ряда храмов, из которых относительно хорошо сохранились Знаменский собор и церковь Георгия на Варварке. А также появлением комплексов Нового Гостиного и нового (восстановленного после пожара) Посольского дворов, значимость которых отражалась в богатстве декора, в силуэтах перекликающихся с Кремлем «орленых» башен.
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Церковь Рождества Богородицы в Поярково, северный портал

Исследователи соотносят русское узорочье с Поздним Ренессансом или же северным европейским и в особенности немецким маньеризмом XVI века, переходным звеном меж Ренессансом и барокко, отличавшимся выраженной декоративностью и вольным обращением с ордерными формами. Действительно, отдельные памятники придворного круга создавались при участии европейских соавторов либо мастерами, знакомыми с заграничными увражами (сборниками чертежей актуальных декоративных элементов). Но в целом узорочье можно соотнести с русским лубком, в том смысле что лубочные печатные картинки запросто повествуют о том, чего никто не видел своими глазами, — о чудесах, сказочных зверях, древних героях, о диковинных красотах заморских городов. В архитектуре XVII столетия лубочный дух проявляется в том, что отголоски европейской моды нередко воспроизводятся с той же долей условности, а стены покрывают те же узоры с волшебными цветами и птицами.
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Индийский бог Кама на попугае и фрагмент резьбы Львиных ворот, ныне хранящийся в музее «Коломенское»

Чужедальние мотивы иногда проникали в декор московских построек довольно хитрыми путями, скажем, в наличнике одного из окон Потешного дворца имеется неожиданное изображение турнира — съезжающихся всадников с пиками и гусарскими усами. Исследовавшая памятник Е. Г. Одинец указывала на то, что сюжет напоминает эпизод дворцовой хроники 1633 года, когда иноземцы Гаст и Зандерсон тешили государя Михаила Федоровича конным поединком, «долгою пикою да прапором и шпагами». Поди знай, то ли это яркое воспоминание отразилось в декоре спустя 18 лет, то ли такими поединками тешились неоднократно, то ли заказчик строительства Милославский привез тему из своей рабочей поездки в Голландию, то ли мотив подсказали европейские мастера, принимавшие участие в строительстве. Но это еще что: на резном пилоне, по всей видимости, украшавшем Львиные ворота Потешного дворца, присутствует лучник верхом на попугае, а это традиционное изображение индийского бога любви Камы (попытки объяснить происхождение этого интригующего сюжета нам неизвестны).
Столь же неисповедимы пути архитектурных влияний и заимствований. А в тех случаях, когда источники экспорта очевидны, непредсказуемыми оказываются варианты их творческого переосмысления. Например, известно, что арочные ренессансные порталы прибыли в Кремль из Венеции в начале XVI века вместе с мастером Алевизом Новым. Но в некоторых посадских и загородных постройках XVII столетия (церкви Николы в Пыжах, Знамения за Петровскими воротами, Рождества Богородицы в Поярково) они воспроизводятся весьма оригинальным образом: колонны имеют не предусмотренные каноном капитель и базу, а две зеркальные капители снизу и сверху. По выражению В. В. Седова, эти порталы, «конечно, свидетельствуют о непонимании структуры колонны, но в этом непонимании продолжена начатая самим маньеризмом игра с ордером»[102]. Детали словно копируются «на слух», также как импортные строительные термины (кракштынь, коптель) или как странные иноземные имена, «узорочно» коверкаемые русской транскрипцией: в дворцовых разрядах 1625 года английский король Чарльз, сын Якова, прописан как «Орцырл, сын Ягупа».
Эта пора отмечена не только непредсказуемостью фасадного декора, но и совершенно неожиданными планировочными и объемными решениями. Среди множества памятников, в которых яркость декорации сочетается с более-менее традиционной основой, выделяются отдельные постройки, полностью выходящие за рамки наших представлений об этой самой традиции. Среди самых необычных церковных построек можно назвать московский храм Рождества в Путинках, или, например, нижегородское Успение на Ильиной горе, или коломенскую Николопосадскую церковь, или ярославского Иоанна в Толчкове — если бы, упаси бог, эти памятники не сохранились и кто-то предложил бы смелую графическую реконструкцию, мы бы, возможно, сказали, что это чересчур прекрасно либо слишком гротескно.
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Церковь Николы в Пыжах, апсиды

В целом московское узорочье было не самым отчаянным на общерусском фоне, столичный аристократический вкус словно сдерживал мастеров от излишне затейных решений. Но в то же время известны отдельные прорывы, отдельные памятники и даже детали памятников, носящие совершенно экспериментальный характер. Мы бы, например, отнесли к авангардным и даже психоделическим опытам удивительный декор апсид церкви Николы в Пыжах, или портал, прятавшийся под галереей церкви Николы в Столпах, или южный портал церкви Косьмы и Дамиана в Садовниках. Обычный набор декоративных элементов складывается в неожиданную композицию, придуманную прямо здесь, без чертежей и макетов, а именно как посоветовали мера, красота, храбрость и вдохновение.
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Портал церкви Николы в Столпах

Гражданская архитектура, как правило, более сдержанна, но и здесь встречаются крайне неожиданные решения. К необыкновенным гражданским постройкам, превосходящим наше представление о среднестатистическом русском узорочье, можно отнести несколько богатейших дворцов Москвы 1650 — 1680-х годов. Это сохранившийся пятиэтажный Потешный дворец (1651), венчаемый необычно устроенной церковью и висячим садом. Это огромный комплекс дворцов женской половины Государева двора в Кремле (1671–1684), известный лишь по старинным планам. И также не сохранившиеся дворцы Воротынского на Никольской (ранее 1679) и Голицына в Охотном ряду (1680-е).
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Заглавная буквица купчей на дом князя И. А. Воротынского на Никольской улице, выданной Разрядным приказом боярину Б. П. Шереметеву 20 февраля 1700 г.

Палаты средней руки, более умеренные в объемах, порой удивляют уникальностью деталей. Например, потрясающий двойной портал с киотом на крыльце палат Аверкия Кириллова, объединяющий входы в Крестовую палату и на галерею, ведшую к церкви (хотя, как говорилось выше, мы не знаем, насколько этот памятник «дофантазирован» реставраторами XIX века). Или хомутообразный (без вертикальных колонок) портал в палатах Титовых на Ордынке, восстановленный по фрагментам в 1970-е годы.
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Дворец в Коломенском (1667–1681), центральная часть фасада дворца в Воробьеве (1685, кровля изменена позже) и дворец в Измайлове (1702, на подклете 1683 г.).
Рисунки 1740-х гг. из коллекции Берхгольца

Среди наиболее ярких открытий недавнего времени стоит отметить обнаруженный в 2004 году прямоугольный портал в парадной комнате палат в Шубине. С трех сторон он был оформлен ширинками с рельефными изображениями крестов и восьмиконечных звезд, а сверху ширинки дополняли полукруглые нишки с нарисованными цветами. И наконец, удивительное открытие 2019 года — двухъярусный венчающий изразцовый фриз с вписанными в него наличниками на фасаде палат в Подкопаеве. Собственно говоря, памятники XVII столетия замечательны именно тем, что в целом и храмы, и палаты строятся по довольно традиционной схеме, но практически в каждом конкретном случае находятся детали, конструктивные или планировочные решения, не имеющие прямых аналогов. Мастера соблюдают необходимые приличия, но при этом будто бы соревнуются в удивительном, каждый раз добавляя к привычному образу что-нибудь исключительно собственное.
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Охотный ряд с усадьбами Голицына и Троекурова. Рисунок автора

Кульминацией лихости узорочного жанра, конечно, является знаменитый дворец в подмосковном селе Коломенском. Его главный, южный фасад складывался в два этапа, отражающих скорую эволюцию стиля в его предпоследние годы. Левая часть, состоящая из однотипных срубных объемов, крытых вертикальными четырехгранными шатрами либо горизонтальными крещатыми бочками, выстроена для царя Алексея Михайловича в 1667–1668 годы. Она совершенно нерегулярна, игрива, сложна, но ее части находятся в определенной гармонии друг с другом. Примыкающее справа крыло на каменном подклете, достроенное его сыном Федором Алексеевичем в 1681 году, напротив, принципиально не желает увязываться с основным объемом дворца. Да и его собственные части изо всех сил не замечают друг друга: Столовая палата, кубическое строение под гигантской деревянной луковицей, бок о бок соседствует с диковинными Сенями, похожими на ярусную пагоду.
В 1682 году Федор Алексеевич внезапно умер, а в 1684-м регентствующая царевна Софья начала возведение Воробьевского дворца, вытянутого в степенную линию и кажущегося полной противоположностью остросюжетным теремам Коломенского. Есть основания полагать, что изображения этого дворца, относящиеся к 1730-м гг., фиксируют здание с перестроенным верхом: в подрядах на строительство фигурируют верхние гульбища и венчающий деревянный орел, для установки которого, очевидно, требовался шатер или иной обособленный элемент кровли. Но все же стилистика здания (в т. ч. малые овальные окошки каменного подклета) говорит о том, что оно открывало следующую страницу московского зодчества, во многом обязанную своим появлением личности блистательного князя Василия Голицына.

Конец XVII века: Лицом к городу

В конце столетия архитектурная мода менялась очень стремительно, переосмысленный немецкий маньеризм уступал место так называемому нарышкинскому стилю, который ныне трактуют как запоздалый «польский ренессанс с голландским оттенком»[103]. Очень примечательны в этом плане стоявшие рядом дворцы Голицына и Троекурова в Охотном ряду. Скорая перемена вкусов отразилась в разной стилистике этажей этих зданий. Причем в доме Троекурова речь идет о надстройке 1691 года над традиционно узорочным объемом третьей четверти столетия. А в доме Голицына разностильная отделка трех этажей демонстрировала быструю смену вкусов заказчика на протяжении нескольких лет строительства в 1680-х.
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Красное крыльцо палат Лопухина на Волхонке

Князь Василий Васильевич Голицын, правая рука царевны Софьи, первым импортировал в Россию моду на польско-голландский стиль, вошедший в широкое употребление после его опалы, а позже получивший название нарышкинского. По чести, он должен бы называться голицынским — при участии князя Василия в 1686 году начата перестройка Новодевичьего монастыря и сооружена великолепная церковь Параскевы Пятницы в Охотном ряду, выстроена церковь Иоасафа в Измайлове (1687–1688).
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Палаты Голицына, фото начала 1930-х гг. и обмерные чертежи оконных наличников первого этажа

Первый этаж его собственного дворца, возможно, подражал кремлевским Комнатам царевен, в которых проживала Софья (они строились тогда же, в 1684-м, и также под надзором князя Василия). Это исключительно богатое узорочье с наличниками девяти типов рисунка, с резными кирпичными деталями в простенках меж окон и даже на внутренней поверхности проездной арки. Основные окна второго этажа, построенного совсем немногим позже, были однотипны и имели треугольные разорванные фронтоны, которые войдут в общегородскую моду лишь в 1690-е. Третий деревянный ярус, оконченный к 1689 году, имел залы с плоскими потолками и расположенными в два яруса окнами, в том числе «круглыми», что говорит о его сходстве с дворцом Лефорта, который будет построен десятилетием позже, в 1696–1699 годах.
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Сравнение наличников верхних этажей палат Голицына и Троекурова. Рисунок Д. Сухова

Надстройка палат Троекурова произведена вскоре после окончания Голицынского дворца, но ее наличники представляют собой уже полноценно «голландское» произведение с тонко проработанными белокаменными скульптурными деталями.
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Еще один памятник, на фасадах которого соседствует декор разных стилей, — дом Ван дер Гульста в Немецкой слободе (Старокирочный пер., 6). Его задний фасад украшен кирпичными наличниками с килевидным верхом, а окна главного фасада имеют каменные «барочные» фронтоны.
Исследовавшая памятник И. И. Казакевич полагала, что фасады единовременны, т. е. представляют собой пример «экспериментального» использования новых деталей на парадной части здания

К концу столетия в городских домах в целом намечается тенденция к упорядочению пространства, снова распространяется тип прямоугольного в плане дома, но в основе его уже не «тройня», а развернутая вдоль фасада анфиладная планировка. Нередко крыльца располагаются в торце здания, а помещения в анфиладах строятся в два ряда — возможно, более четко разделяя дом на мужскую и женскую половины. Самый характерный пример таких палат — Староваганьковский переулок, 25, где даже сени разделены поперечной стеной и имеют два противоположных выхода на передний и задний дворы.
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Палаты Алферьева в Петровском переулке. Южный фасад: одна из двух симметричных встроенных лестниц обозначена снаружи линией ширинок[104]

Однако ни внешняя стилистика, ни планировка не были определяющим моментом при переходе к новому, европеизированному типу городского жилища. Архаичное «палатное строение» традиционно противопоставляется дому-особняку Нового времени, но четкой границы между этими понятиями нет.
Очевидно, что они не только хронологические (слово «палаты» еще долго встречается в документах XVIII века) и обусловлены не только внешними признаками вроде толщины стен, характера сводов или размера окон. Нам представляется, что принципиальным моментом являлось устройство входа в парадный этаж — внешнего крыльца или внутренней лестницы. Известно, что эта деталь была очень важна не только как украшение здания, но и как место исполнения сложных ритуалов приема гостей либо торжественных хозяйских выходов. Б. Р. Виппер говорил, что в русских лестницах «ярче, чем где-либо, проявляется национальное своеобразие русского архитектурного мышления»[105]. Крыльцо — как борода, без нее бы, может, и проще, но вызывающе неприлично и совершенно бессмысленно. С наступлением Петровской эпохи понятия меняются, и крыльца уступают место практичным непродувным парадным лестницам, а сени становятся вестибюлями. В Москве сохранилось несколько интереснейших памятников, на которых можно проследить процесс этого перехода.
Попытка соблюсти приличия, обозначив крыльцо на фасаде, но при этом убрав его верхний марш внутрь здания, была предпринята англичанами при перестройке Английского двора на Варварке еще во второй четверти XVII века. В палатах Алферьева[106] 1690-х годов в Петровском переулке, 6, крыльца превратились в две симметричные боковые лестницы, включенные в общий объем здания и соединенные продольным коридором: «сени проходные да два всхода каменные»[107]. Однако на торцевых фасадах они еще «прорисованы» косыми ширинками, имитирующими ограждение парапета (точно так же, как в Английском дворе). В палатах на Софийской набережной, 6, выстроенных в 1690-е годы в соответствии с новой «нарышкинской» модой, имелось совершенно традиционное красное крыльцо под рундуками, но была и вторая внутренняя лестница, не вполне умело вписанная в объем пониженной дворовой пристройки[108]. Центральный ризалит палат Аверкия Кириллова, пристроенный к старому зданию в первом десятилетии XVIII века, выглядит совершенно по-европейски, но, войдя внутрь него, мы увидим лестницу с каменным парапетом и традиционной верхней площадкой, словно бы спрятанную от чужих глаз внутрь дома.
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Северный фасад несохранившихся палат на Софийской набережной с крыльцом и следами примыкания лестничной пристройки. Реконструкция автора по материалам натурного обследования 2000 г.

И совсем занятно решение парадной лестницы в палатах Арасланова на Большой Никитской — здесь она была расположена целиком внутри здания (детали конструкции неизвестны, исследователи лишь подтвердили изначальное отсутствие сводов в сенях нижнего этажа). При этом строители дома будто бы не имели морального права просто так спрятать лестницу за обыкновенной, пусть даже нарочито украшенной входной дверью. Реставраторами были обнаружены следы уникального «полуторного» портала над входом в первый этаж. Он «пробивает» межэтажный карниз, выходя в плоскость стены второго этажа, а полки его фронтона фланкируют наличник расположенного над дверью окна[109]. Наглядная иллюстрация тезиса о том, что структура древнерусского дома непременно проявляет себя на фасаде здания, хитроумно совмещена с планировочными инновациями рубежа столетий. При этом привычное внешнее крыльцо в этом доме тоже имелось, но было убрано на задний двор усадьбы.
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Портал входа в палаты на Б. Никитской, 17. В процессе и после реставрации

Подлинные красные крыльца очень мало где сохранились хотя бы частично, и, глядя на фасады допетровских палат, надо иметь в виду, что им, как правило, не хватает наиболее яркой, кульминационной детали. Но при этом крыльца, как и сами главные фасады, смотрели во дворы, огороженные высокими заборами, и были скорее частным достоянием владельца, чем частью городского ансамбля. Боярский двор — как боярская жена: тем более скрыт от чужих глаз, чем более знатен. Как известно, женщины царской семьи наблюдали приемы в Грановитой палате через специальное окошко, чтобы никто не мог наблюдать их — настоящие княгини да боярыни тоже были зрелищем для избранных. Ворота открываются только достойным, их же на крыльце встречает хозяйка. Петровское время ломает уклад быта, а заодно и конструкцию усадьбы: жена активно декольтируется (смотреть и завидовать!), двор также поворачивается к городу передом и меняет глухие ограды[110] на прозрачные кружева железных решеток. Ярким свидетельством разворота дома на 180 градусов служит усадьба петровского тестя Федора Лопухина на Волхонке (М. Знаменский переулок, 3). Палаты изначально были ориентированы главным входом на запад, к стоявшей напротив церкви. На задний парадный двор попадали через проездную арку в главном доме. В XVIII веке парадным стал обращенный в переулок восточный двор усадьбы, а теперь, после реставрации 1960 — 1990-х годов, здание имеет два главных фасада: один с ранним красным крыльцом, другой с классическим колонным портиком.
Известны замечательные исключения из общего хронологического правила, как, например, удивительная усадьба в Кривоколенном переулке, 10, выстроенная, скорее всего, в 1680-е годы[111] по принципам, вошедшим в обиход в начале следующего столетия: с главным домом, стоящим в центре двора лицом к улице, и с двумя почти симметричными флигелями. Ранее считалось, что это стандартная классическая усадьба, сложившаяся в XVIII веке. В 1980-е годы в западной части дома была выявлена более старая двухэтажная основа, расположенная правее общей оси симметрии. А в начале 2000-х выяснилось, что почти весь дом представляет собой трехэтажное палатное строение, возводившееся в несколько заходов и к концу столетия действительно занявшее геометрический центр двора. Тогда же появились двухэтажные служебные корпуса по его боковым границам. Огромное парадное крыльцо было обращено к улице и, вероятно, не предполагало глухого забора, который считается привычным для городских усадеб узорочной эпохи. Имена строителей дома пока неясны, первый известный владелец — фаворит Екатерины I Рейнгольд Густав Лёвенвольде, 1720-е годы.
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Условная схема композиции фасада палат в доме Лёвенвольде-Голицыных. Коллаж автора.
Наличники заимствованы у палат Сверчковых, трехпролетное крыльцо — у палат Воротынского

Служебные постройки богатых городских усадеб, возводимые из камня, известны по немногочисленным документам XVII века (например, каменный ледник в усадьбе Шляковского на рисунке Мейерберга 1640-х). В конце столетия они, видимо, стали распространенным явлением, так как на рост объемов каменного строительства повлиял указ 1681 года, предоставлявший рассрочку при покупке кирпича. Помимо флигелей усадьбы Лёвенвольде уцелел одноэтажный надворный корпус из двух палат с сенями в китайгородской усадьбе Казакова. Из немногочисленных документов известно о более мелких служебных постройках вроде каменных «поварни, приспешной полатки да бани» на дворе Алферьева в Петровском переулке[112].
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Палаты в Б. Толмачевском переулке, 1, план второго этажа в конце XVII и начале XVIII в.
Пример планировки, сложившейся в результате нескольких строительных этапов (тонкий контур — сегодняшние габариты здания)

Как видим, планировка и типология палат XVII века была очень разной, от небольших построек, воспроизводящих в камне конструкцию традиционного деревянного дома (сени, жилая комната, столовая горница), до очень сложно устроенных дворцов знати. В 1960-е годы А. А. Тиц предпринял попытку определения основных типов посадских и дворянских палат, но, в сущности, им были обозначены небольшие группы внятных планировочных решений, выделяемые среди множества примеров, с трудом поддающихся какой-либо классификации[113]. Дело не только в том, что устройство домов определялось привычками и родом деятельности заказчика, особенностями участка и многими другими случайными факторами. Но и в том, что дома часто перестраивались и дополнялись новыми объемами уже в ранние годы своего существования — собственно говоря, росли как причудливые растения[114].
В Китай-городе присутствовали все возможные типы московских палат, что было отражением его сложной социальной структуры[115]. Наиболее просты келейные корпуса монастырей и подворий, вариации традиционной клети с сенями, с подчеркнуто аскетичным декором фасадов (притом что на деле любые кирпичные постройки были совсем не дешевы). Сюда же можно отнести уникальную Певческую слободу близ Ильинки — две сплошные линии длинных келейных зданий, образующие улицу с одинаковыми секциями для семей соборных певчих. А далее — широкий ассортимент многокомнатных купеческих и боярских палат самой разнообразной планировки, от вполне понятных купеческих домов «брусом» до диковинных дворцов-лабиринтов придворной знати.
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Дворы Певческой улицы, слева — задворки Новгородского подворья. Рисунок автора

Принципиальную схему назначения комнат в многокомнатных палатах можно представить по уже упоминавшейся описи помещений дворца Василия Голицына в Охотном ряду. Не считая таких экзотических залов, как палата под многооконным шатром с витражным потолком-подволокой или стоящая на открытой террасе палата под полотняным шатром, в документах перечислены общие Столовая и Крестовая палаты и собственные комнаты князя, княгини и их взрослого сына (столовые, спальные, казенные палаты, мыльни). Была в доме и отдельная палата для богаделенных нищих. В нижнем этаже располагались винные погреба, ледник, погреба для съестных запасов, конюшенная и оружейная палаты, поварня, мастерские и людские палаты.
В подробной описи голицынского дома отсутствует упоминание о нужниках, сиречь ретирадах (вероятно, потому, что целью составления описи была оценка имущества, а не фиксация планировки). Меж тем известно, что многие московские дома XVII века были оснащены этим благом прогресса. Ретирады представляли собой занимающие дальнюю часть сеней (или вынесенные за предел объема здания) помещения с выгребной ямой в нижнем уровне. Иногда исследователям удается зацепить остатки их конструкций, таких как косой каменный желоб слива рукомойника в Шубинских палатах, каменная плита стульчака в кадашевских палатах Титовых или декоративная роспись в виде попугая, клюющего ягоды, на стене северной ретирады Патриарших покоев Николо-Перервинского монстыря.
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Палаты Сверчкова, внешняя восточная стена 1660-х гг. внутри более поздней пристройки

Палаты в Нижних Садовниках (Садовническая ул., 55) сохранили в торце сеней двери, которые вели в две внешние ретирады — могло ли это быть делением на мужское и женское помещения, подобием «раздельного санузла» или просто вторым нужником в людном доме?.. Аналогичный двойной проем сохранился в сенях ранней части верхнего этажа палат Сверчкова (1660-е), но там двери обращены в сторону парадного крыльца, так как в заднем торце сеней, по всей видимости, был выход на площадку дворовой галереи.
Ретирады, вероятно, могли включаться в развитый объем парадного крыльца и в тех случаях, когда дом стоял на красной линии и задняя стена сеней была обращена к улице. Хотя известны случаи, когда хозяева не смущались постановкой дома по улице и выносили ретирады на внешнюю сторону, как в зарядских палатах Гавренева. Иногда «отход» мог выноситься даже за плоскость парадного фасада, как в китайгородских палатах Шкловского. С наступлением петровской эпохи санитарным удобствам стали уделять еще больше внимания — в доме Соковнина у Ильинских ворот строительный подряд 1720 года обозначает целых восемь нужников в жилом этаже (при двух сенях и одиннадцати комнатах). Тогда же, на той же Ильинке в архиерейских покоях Новгородского подворья обустраивается невиданная «особливая немецкая баня» — очевидно, что сантехнические новшества стали в эту пору одним из важных символов городского прогресса.

Концы и слободы

В Москве конца XVII века имелось не менее трех сотен каменных домов[116] — цифра, потрясающая в сравнении с другими русскими городами. Если не считать построек богатых монастырей, то на всем пространстве нынешнего Подмосковья мы имеем лишь один город с одним каменным домом этого времени — так называемый Дом воеводы в Коломне. Среди прочих русских городов лидирует Псков, в котором существовало более 30 палат. Выделялись также торговые Гороховец, Ярославль, Нижний Новгород, Чебоксары и Великий Новгород, в которых известно (сейчас или прежде) по нескольку частных каменных домов. И был ряд городов, которые, как Коломна, имели один кирпичный дом для размещения администрации[117]. Впрочем, число палат не всегда являлось очевидным показателем достатка — например, в Ярославле, изобилующем совершенно роскошными храмами, пока известно не более пяти ранних каменных домов. Возможно, лучшие, или, как тогда говорили, «пожиточные» люди самоутверждались иначе, все-таки предпочитая жить в деревянных хоромах.
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Гончарная слобода на Яузе на гравюре Пикара, 1708

В Москве палаты имели наибольшую концентрацию в Кремле и Китае. Однако если прикинуть расстановку древних каменных домов на карте, то становится видно, как они сбиваются в стаи в отдельных районах Белого города и даже за его пределами. Прежде всего это территории, с которых открывались наиболее эффектные виды на центр столицы. Занеглименье в районе Ваганьковского холма, усадьбы которого смотрели в окна Государева двора Кремля, и вдоль Охотного ряда (против северного «фасада» Китай-города). Ивановская горка, где палаты расставлены по склону, явно богатея к вершине, к наиболее великолепным видам в кремлевскую сторону света. И даже ремесленные Кадаши — самая богатая слобода Замоскворечья с лучшим видом на широкоугольную речную развертку Кремля. Палаты также группировались вдоль центральных улиц, связанных с традиционными царскими «выездами», но и там их расстановка часто привязана к выигрышным видовым точкам (например, ряд богатых усадеб в Армянском переулке меж Покровкой и Мясницкой, расположенных над склоном, спускающимся в сторону Китай-города). И наконец, каменное строительство было более оживленным в «онемеченных» частях города. В раннюю пору это первые каменные дома Варварки и Никольской, позже — район Поганого пруда, в раннепетровское время — местность за Мясницкими воротами и Мещанская улица. Данных о каменном частном строительстве в пригородных немецких слободах Замоскворечья и Яузы пока нет[118].

[image: ]
Вид через Неглинку в противоположные стороны: от Китая и от Моховой. Рисунок автора.
На верхней развертке присутствуют: Моисеевский монастырь, двор Долгорукова с церковью, двор Голицына с церковью Параскевы Пятницы, двор Троекурова, двор Волынского, церковь Анастасии. На нижней: двор Воротынского, Мироносицкая и Успенская церкви, Печатный двор, Никольский монастырь, Богоявленский монастырь, Спасский монастырь и его Коллегиум

Мы обладаем слишком малым количеством изученных построек, чтобы пытаться сделать выводы насчет локальных особенностей строительства в московских районах. Однако некоторые наблюдения позволяют хотя бы предположить то, что эти особенности существовали, ведь на территории Москвы XVII столетия условно могли разместиться несколько иных славных городов со всеми своими слободами, монастырями и острогами. От Пресни до Шаболовки, от Хамовников до Басманной — вполне можно предположить, что оконечности этого древнего мегаполиса имели свои локальные бытовые традиции, а также свой фольклор, свою мифологию, свои тонкие особенности росписи ложек или художественного посвиста. Очевидно, гражданская архитектура разных частей города также могла иметь нюансы, связанные со статусом, доходом, родом занятий и иными привычками его жителей[119].
На территории некоторых слобод и районов могли работать собственные мастера — на это намекают такие косвенные улики, как редкая декоративная «елочка», присутствующая в декоре храма Владимира в Старых Садах и недавно обнаруженная на фасадах двух палат, расположенных неподалеку (улица Забелина, 3, и Хохловский переулок, 10). Либо избыточная, смелая, но не вполне ловкая в деталях декорация наиболее ранних палат Кадашевской слободы. В трех здешних домах, сохранивших кирпичную декорацию XVII в., присутствуют общие мотивы, выглядящие довольно своеобразно на общегородском фоне. Например, на фасадах палат в Ордынском тупике (Титовых) и палат в Лаврушинском переулке, 6 (Баканиных), горизонтальные тяги режут лопатки, причем во втором случае — со смещением вертикальной оси. Палаты в Лаврушинском, 6, и в М. Толмачевском, 4, роднит простоватый характер наборных колонок. В последних особенно красноречив портал, не вписавшийся в габариты комнаты: его левый край буквально врезан в примыкающую поперечную стену. Ход не самый изящный, однако остроумный и демонстрирующий своеобразную легкость почерка кадашевских строителей.
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Южный фасад палат Титовых в Замоскворечь

Кадаши вообще интересны как иллюстрация связи архитектуры и статуса местности — облик здешних палат очень заметно меняется с наступлением XVIII столетия, и дело вовсе не в новой моде. Кадашевская слобода находилась на особом положении среди иных ремесленных слобод столицы. С 1620-х годов, пребывая в ведении царицыной Мастерской палаты, кадашевские швеи были ремесленной элитой, а сама слобода не облагалась налогами и (с 1658 года) была отмечена каменным Государевым ткацким двором. В 1687 году, на пике успеха, слобода строит крайне нескромную Воскресенскую церковь — несмотря на традиционность композиции, храм декорирован в придворном «голицынском» стиле. В 1693 году открываются новые горизонты карьерного роста — Петр учреждает на ткацком дворе парусную фабрику.
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Кадаши, вид на Кремль в 1870-е. Справа — церковь Воскресения и палаты Титовых

А в 1712 году, по окончательном отъезде двора в Петербург, кадашевцы из государевых людей превращаются в обыкновенных рядовых слобожан. Среди них становится все больше купцов, во дворах возникает множество частных суконных производств, и каменные дома здесь по-прежнему строят активнее всего остального Замоскворечья. Но характер частного строительства заметно меняется: большинство сохранившихся палат XVIII века имеют крайне скромный фасадный декор, при том что внутри их находят остатки богатых печей и даже потолочной лепнины. И. С. Аксаков в XIX в. писал о тщеславности русского купечества, которое «никогда не роскошествует для своего удовольствия, а только для показа другим». Определенно, это не относится к кадашевцам послепетровской поры. Их время будто бы замирает: в Белом городе отцветает барокко, расправляет плечи классицизм, а в слободе упрямо продолжают строить низкорослые палаты с крылечками, подобные упомянутому в первой главе дому «суконной фабрики содержательницы Феодосьи Евреиновой» в 1-м Кадашевском переулке, 10.
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Северный фасад палат Сверчковых

И еще одна деталь скорее этнографического, чем архитектурного свойства: в стенах одной из комнат упомянутых палат Титовых в Ордынском тупике имеются голосники (вмурованные в кладку кувшины, улучшающие акустику помещения). Подобные находки в иных жилых домах неизвестны, а значит, можно предположить, что кадашевцы были особо неравнодушны к семейному вокальному творчеству.
Пытаясь разглядеть иные приметы локального своеобразия московских концов, можно также заметить, что лишь между Покровкой и Мясницкой встречаются необычные решения парадного входа в дома, где красное крыльцо объединено с открытой лоджией[120]. Может быть, в этом кроется воспоминание о том, что в XVII веке Покровка была дорогой в Немецкую слободу, самой европейской улицей города с многими немецкими дворами и филиалом Посольского двора? Здесь же, в восточной части городского центра, обнаруживаются свидетельства оснащения палат открытыми аркадами, включенными в объем нижнего этажа дома (Кривоколенный, 10, Мясницкая, 40, и Б. Харитоньевский, 21) или в виде примыкающих галерей (Подкопаевский, 11). Теоретически, такой элемент мог подчеркивать достоинство хозяина, ассоциативно перекликаясь с аркадами кремлевских дворцов. Да и вообще, нерациональное использование свободного пространства за арками — довольно широкий жест при огромной дороговизне строительного материала.

Русский цвет

И наконец, для пущей полноты картины отметим, что наиболее богатые храмы и палаты столицы были разноцветными — по утверждению очевидца Павла Алеппского, «обильно раскрашены разноцветными красками снаружи и внутри». Сейчас в Москве есть только один гражданский памятник, внешняя колористика которого восстановлена реставраторами с полной научной достоверностью, — это кремлевский Потешный дворец, то есть палаты боярина Милославского. Изначальный, середины XVII века цвет был изучен и восстановлен в начале 2000-х годов (к настоящему времени заметно выцвел). В идеале должно быть ярко и звонко: огненный сурик стен и прорисованные зеленым, синим, красным и белым профили ажурного кирпичного декора. При этом три нижних этажа, смотрящие на Дворцовую улицу, в XVII веке бывшую узким проездом хозяйственной половины Государева двора, покрыты тонированной известью бледно-розового оттенка. А видимая издалека верхушка с домовой церковью и висячим садом — дорогими полновесными красками.
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Церковь Троицы в Листах, реконструкция изначальной покраски

Более-менее соответствуют древней колористике еще три московских храма: церкви Николы в Хамовниках, Николы на Берсеневке и собор Покрова на Рву, сочетающий фрагменты разновременных покрасок XVI–XIX столетий. Они также подтверждают, что истинное узорочье наряжалось в цвета яркие, но естественные, в основном это известь и красно-рыжий сурик, фасад белый — декор красный и наоборот. Мелкие детали карнизов, колонок и наличников прорисовывались более затейливыми красками — синим, зеленым, желтым и даже черным цветом[121]. Следы многоцветной покраски обнаружились и на фасаде китайгородской церкви Троицы в Никитниках. Технологи, изучавшие фасады храма, известного нам в красно-белой редакции, нашли не только многоцветную прорисовку профилированных деталей, но и более неожиданную подробность: резные белокаменные элементы — гирьки крыльца и пара оконных наличников — когда-то были позолочены (!).
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Церковь Николы на Берсеневке, по материалам Г. В. Алферовой. Позже памятник исследовал Б. П. Дедушенко, обнаруживший и выбравший чуть более раннюю покраску.
Таким образом, сейчас это белое поле стен, выделенные красно-рыжим суриком основные детали и мелкие профили, прописанные желтым, зеленым и синим

Есть случаи обнаружения тактичного серо-бежевого тона поверхности стен — на фасаде придворного храма Казанской иконы в Коломенском или палат Титовых в Замоскворечье. Можно предположить, что эти постройки воспринимались как части в значительной степени деревянных ансамблей и оттого пытались быть созвучными их общей гамме. Хотя вообще на фасадах городских палат чаще всего обнаруживается простая побелка, в конце столетия, как правило, покрывающаяся красным цветом[122]. Все же цветная фасадная краска стоила в ту пору изрядно дорого, но главное — любым, даже самым великолепным палатам не должно быть ярче соседнего храма.
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Церковь Григория Неокесарийского на Полянке, проект колористической реставрации Н. В. Сибирякова. Натурные исследования 1970-х уточнили подряд 1668 г.:
«Прописать колокольню красками разными растески, а где прямая стена прописать в кирпич суриком, а у шатра стрелки перевить, а меж стрелок обелить». Кроме красных и белых были обнаружены детали лазоревого цвета
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Роспись стенной ниши в палатах Милославского (Потешный дворец)

В раннепетровское время гамма становится более строгой, хотя не менее яркой — красный становится темнее, в цвет кирпича, иногда с жесткой, графичной прорисовкой деталей черным (следы такой покраски были обнаружены реставраторами на церкви Троицы в Хохлах). Тогда же стали расписывать стены цветными треугольничками под «брильянтовый руст» (Грановитая палата, трапезная Троице-Сергиевой лавры, Сергиевская церковь Высоко-Петровского монастыря). Традиция расписывать стены узорами получает новое развитие — вместо абстрактных орнаментов на стенах рисуют витиеватую и трогательную имитацию архитектурных элементов (собор Высоко-Петровского монастыря, церковь Троицы в подмосковном Дединове), но это уже другая история.
…Говорят, что в прежние времена первый удар ночного пасхального звона задавали звонари Ивана Великого, глядя на часы противостоящей Спасской башни. Все прочие звонари не сверялись с часами, а подхватывали звон на слух и таким образом волна кругами расходилась от Кремля до окраин, пока не тонула, стихая, в бескрайних лесах Подмосковья. Архитектурный образ древней Москвы — те же круги, расходящиеся от разноцветных куполов Василия Блаженного. Окинув мысленным взором этот огромный и замечательно гармоничный город, попробуем войти в ворота Великого посада и хотя бы по верхам пересчитать то, что составляло гордость его жилого фонда.
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Панорама Москвы в 1730 — 1740-е гг. Акварель Питера Швентзона, Стокгольм.
Уникальное изображение Москвы в столичном образе, сложившемся в конце XVII в.
Есть всего одно подобное, гораздо более известное изображение города — гравированная панорама Питера Пикара 1700-х, но эта акварель дополнена изображением Замоскворечья.
На первом плане видны церкви Ризоположения на Донской и Вознесения за Серпуховскими воротами, за ними — бастионы Земляного города и каменная башня этих самых ворот. Еще одна заметная деталь, которой нет у Пикара, — остов Меншиковой башни в правой части заднего плана, выстроенной к 1710-му и сгоревшей в 1723 г.

Еще раз уточним, что нами собраны лишь те адреса, существование которых подтверждено документами или натурными исследованиями, — на деле каменных домов было заметно больше. В этой работе мы опирались на план Кремля и Китай-города 1803 года, наиболее подробный из чертежей, выполненных до Большого пожара. К моменту его составления многие древние здания уже были значительно перестроены или разобраны за ветхостью. Но в то же время многие дома — сложные в плане, стоящие в центре владений, имеющие внешние крыльца, — вероятно, сохранялись с XVII столетия. Со временем мы что-нибудь узнаем и о них.

Часть вторая
Адресный список каменных гражданских построек Китай-города конца XV – начала XVIII столетий
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Схема расположения каменных строений Китай-города в первой четверти XVIII столетия: гражданские и монастырские палаты, храмы, постройки на территории Торга. Схема автора, при участии И. И. Кондратьева

Адресный список каменных гражданских построек Китай-города конца XV — начала XVIII столетий
1. Земский приказ и Аптека. Красная площадь, 1.
1.1. Земский приказ. Начало 1660-х (?). Снесен к 1700 г.
1.2. Главная Аптека (Ратуша). 1701–1710. Снесена в 1874 г.
2. Монетный двор. Проезд Воскресенских ворот, 5, с. 2. 1696–1702 гг.
3. Заиконоспасский монастырь. Никольская, 7–9.
3.1. Школьная палата (Коллегиум). 1685 г. Снесен в 1819 г.
3.2. Братский корпус. До 1712, 1720 г.
3.3. Собор Спаса Нерукотворенного Образа. До 1564, 1660, перестроен в 1719 г.
4. Николо-Греческий монастырь. Никольская, 11.
4.1. Кельи. До 1695, 1718 г.
4.2. Собор Николая Чудотворца. XVI в., полностью перестроен в 1718 г. Снесен в 1930-е гг.
5. Печатный двор. Никольская, 15.
5.1. Большая (Книгохранительная) палата. До 1535, 1560-е, 1679 г.
5.2. Приказные и Школьные (Немецкие) палаты. 1642, 1645, 1657, 1683 г. Снесены в 1810 г.
6. Палаты Воротынского (Шереметева). Никольская, 17. До 1679, уличные флигели 1700-х гг. Снесены в 1779 г.
7. Палаты Хованских. Никольская, 23. XVII в.
8. Палаты Голицына (Хворостининых). Никольская, 4. До 1626 г., XVII в. Перестроены в 1876 г.
9. Палаты Казанского подворья. Ветошный переулок, 11. XVII в. Перестроены до 1874 г.
10. Богоявленский монастырь. Богоявленский проезд, 2 / 6.
10.1. Архиерейский корпус. XVI в., 1700 г.
10.2. Братский корпус. К. XVII в.
10.3. Собор Богоявления Господня. 1340–1342 г., трапезная XV в. Полностью перестроен в 1690-е гг.
10.4. Церковь Рождества Иоанна Предтечи над Святыми воротами. После 1672 г. Снесена в 1905 г.
11. Палаты Певческой слободы. Богоявленский переулок, 8. 1688 г. Снесены в 1860-е гг.
12. Новгородское подворье. Ильинка, 3 / 8.
12.1. Митрополичьи палаты и кельи. До 1657, 1677 г. Снесены в 1860-е гг., сохранившаяся западная стена с 2003 г. на новом месте.
12.2. Палаты у ворот подворья. До 1626, 1670-е гг. Снесены в 1788 и 1999 гг.
12.3. Церковь Илии Пророка (что в Торгу). 1519–1520 гг., к. XVII в.
12.4. Церковь Никиты епископа Новгородского. 1580-е гг. Снесена в н. XVIII в.
13. Палаты Троицкого подворья. Ильинка, 5. До 1626 г. Снесены в 1790-х гг.
14. Иосифо-Волоцкое подворье. Биржевая площадь.
14.1. Кельи. До 1737 г. Снесены в 1782 г.
14.2. Церковь Благовещения Пресвятой Богородицы. 1566 г., пристройки XVII в. Снесена в 1782 и в 2017 гг.
15. Палаты Годунова-Шеина. Ильинка, 9. До 1626 г. Снесены в к. XVIII в.
16. Воскресенское подворье. Ильинка, 11.
16.1. Поварня до 1680, кельи 1712 г. Снесены в к. XVIII в.
16.2. Церковь Воскресения Христова (что в Панех). Ранее 1567, перестроена в 1690-е гг. Снесена не позже 1914 г.
17. Усадьба Салтыковых. Никольская, 8 / 1.
17.1. Палаты Салтыковых. Никольская, 8 / 1. XVII в. Снесены и перестроены в XIX в.
17.2. Постройки Каменного и Судного приказов. 1670-е гг. Снесены в 1701 г.
18. Палаты Одоевских. Б. Черкасский переулок, 4. 1680-е гг. Снесены после 1737 г.
19. Палаты Измайлова. Никольская, 12. 1690-е (?), 2-я четв. XVIII в. Снесены в 1870 г.
20. Палаты при Владимирской церкви. Никольская, 14 (Лубянская площадь). К. XVII в. (?). Снесены в 1934 г.
21. Палаты Черкасского. Б. Черкасский переулок, 11. XVII в. Снесены или перестроены в XIX в.
22. Вологодское подворье. Б. Черкасский переулок, 13.
22.1. Кельи. До 1666 г. Снесены или перестроены после 1764 г.
22.2. Церковь Стефана Пермского. До 1690 г. Снесена после 1764 г.
23. Палаты Мышецкого. Новая площадь, 10. До 1676 г. Снесены не позже 1882 г.
24. Палаты Соковнина. Ильинка, 23. 1720 г. Снесены не позже 1909 г.
25. Старый Гостиный двор. Варварка, 3.
25.1. Купецкая палата. До 1626 г. Снесена в к. XVIII в.
25.2. Ворота, амбары и лавки. 1638–1643 гг. Снесены в к. XVIII в.
26. Новый Гостиный двор. Ильинка, 4. 1661–1665, 1673 г. Снесен в к. XVIII в.
27. Палаты Шляковского (Сибирский приказ). Рыбный переулок, 2. Ок. 1645 г. Снесены в к. XVIII в.
28. Ростовское подворье. Варварка, 3.
28.1. Архиерейские палаты и кельи. 1670-е, 1699 г. Снесены в н. XIX в.
28.2. Церковь Леонтия Ростовского. XVII в. Снесена в н. XIX в.
29. Греческий двор. Рыбный переулок, 6 / 1. 1672 г. Снесен в XIX в.
30. Посольский двор. Ильинка, 8 — 10. До 1626, 1673 г. Снесен в к. XVIII в.
31. Палаты Панкратьева. Рыбный переулок, 3. XVII в. Снесены в 1830-е гг.
32. Иверское подворье. Никольский переулок, 6.
32.1. Кельи (бывшие палаты Назария Чистого). До 1648 г. Снесены в 1761 г.
32.2. Церковь Пресвятой Богородицы Иверской. 1655 г. Снесена в 1761 г.
33. Прилуцкое подворье. Варварка, 5.
33.1. Кельи. До 1722 г. Снесеныв 1780-е гг.
33.2. Церковь Иоанна Предтечи (на Пяти Углах). До 1626 г. Снесена в 1780-е гг.
34. Палаты Твердиковых. Никольский переулок, 6. До 1660 г. Снесены до 1870 г.
35. Палаты Булгаковых. Никольский переулок, 10. До 1630 г. Снесены или перестроены в XIX в.
36. Палаты Юдиных. Никольский переулок, 3. До 1626, сер. XVII в., 1667 г. Снесены в 1960-х или ранее.
37. Палаты Шустова (Кантемира). Никольский переулок, 9, с. 1. Палаты во дворе, по улице и каменная конюшня. До 1686, 1711 г. Снесены к н. ХХ в.
38. Пафнутие-Боровское подворье. Никольский переулок, 7.
38.1. Кельи. 1680-е гг. В 1968 г. перемещены во двор дома 12 в Ипатьевском переулке.
38.2. Церковь Пафнутия преподобного. 1640, 1686 г. Снесена в н. XIX в.
39. Палаты Патрикеевых (Соловецкое подворье). Ипатьевский переулок, 10. До 1647 г. Снесены в 1960-х или ранее.
40. Палаты Казакова. Ипатьевский переулок, 12. Палаты и флигель 3-й четв. XVII в.
41. Ипатьевское подворье. Ипатьевский переулок, 3. До 1595 г. Снесено или перестроено в XIX в.
42. Палаты Филатьева. Ипатьевский переулок, 5. XVII в. Снесены в н. ХХ в. или ранее.
43. Палаты Строганова. Старая площадь, 6. До 1669 г. Снесены ранее ХХ в.
44. Палаты Сибирских царевичей. Ипатьевский переулок, 9. XVII в. Снесены в к. XVIII в. и в 1964 г.
45. Палаты Никитникова. Старая площадь, 8 / 5. Палаты и флигель, до 1651 г. Снесены в н. ХХ в. или ранее.
46. Палаты Шорина. Никитников переулок, 10 / 4. До 1657 г. Снесены в XIX в.
47. Таможня (Старая Тиунская палата). Васильевский спуск. До ср. XVII в., 1680 г. Снесена в XIX в.
48. Новая Тиунская палата (Берг-коллегия). Васильевский спуск. 1691 г., н. XVIII в. Снесена в 1798 г.
49. Палаты Покровского подворья. Васильевский спуск. 1683 г. Снесено в XIX в.
50. Мытный двор. Угол Москворецкой улицы и Мокринского переулка. XVII в., после 1712 г. Снесен в 1941 г.
51. Денежный (Купецкий) двор. Варварка, между домами 2 и 4. XVI в. Снесен в 1950-е или ранее.
52. Старый Английский двор (палаты Бобрищева). Варварка, 4. К. XV — н. XVI вв., 1571, 1630-е гг.
53. Благовещенское подворье. Елецкий переулок, 5 / 6.
53.1. Кельи. 1678, 1702 г. Снесены в 1790 и в 1956 г.
53.2. Церковь Жен Мироносиц (Благовещения Пресвятой Богородицы). 1566, 1678–1680 гг. Снесена к 1790 г.
54. Романов двор и Знаменский монастырь. Варварка, 8 — 10.
54.1. Нижние палаты Романовых. XVI в., после 1668 г. Снесены в 1769 г. или позже.
54.2. Верхние палаты Романовых. Конец XV — начало XVI в., 1674 г.
54.3. Братский корпус Знаменского монастыря. 1676 г.
54.4. Прочие постройки: сушильня (до 1658, снесена в 1783 г.); кельи «позади игуменских» (до 1676, 1684 г., снесены в XIX в.); кельи на углу Псковского и Знаменского переулков (1686, снесены в 1783 г.); кельи по сторонам Святых ворот (1680-е гг., снесены с 1780-х по н. XIX в.).
54.5. Собор Иконы Божией Матери Знамения. 1679–1684 гг. (на месте церкви Афанасия Афонского 1630 г.).
54.6. Церковь Благовещения Пресвятой Богородицы (Знамения Божией Матери на Романовом дворе). Ранее 1615 г. Снесена в к. XVIII в.
55. Палаты Орефьевых. Кривой переулок, 3 (?). До 1686 г. Снесены в 1941 г. или ранее.
56. Палаты Вяземского. Елецкий (Б. Знаменский) переулок, 10 / 4. До 1712 г. Снесены в XIX в.
57. Палаты в усадьбе Климова, по улице и во дворе. Ершов переулок, 2 / 13. 1-я пол. XVIII в. Снесены в 1941 г.
58. Палаты Сулешова и Кравкова. Мокринский переулок, 7. Палаты во дворе (Сулешова). XVI в. Снесены в н. XVII в. Палаты по улице (Кравкова). 1701 г. Снесены в 1941 г.
59. Палаты Гавренева (Белгородское подворье). Мокринский переулок, 11. До 1676 г. Снесены в XIX в.
60. Палаты в доме Федотова. Мокринский переулок, 10. Конец XVII в. Снесены в 1941 г.
61. Палаты Горохова. Псковский переулок, 5 (?). XVII в., 1714 г. Снесены в XIX в.
62. Палаты Коровинского. Кривой переулок, 4. До 1657 г. Снесены в XIX в.
63. Смоленское подворье. Варварка, 14, угол Кривого переулка. Ранее 1739 г. Снесено в XIX в.
64. Вознесенское подворье. Кривой переулок, 3. 1726 г. Снесено ок. 1760 г.
65. Палаты Еремеева. Кривой переулок, 11. Н. XVIII в. Снесены в 1960-х.
66. Палата на Канцелярском дворе. Без точного адреса. XVII в., н. XVIII в. Снесена после 1758 г.
67. Верхние торговые ряды. 1595–1599 гг. XVII–XVIII вв. Снесены в 1888 г.
68. Средние торговые ряды. 1595–1599 гг. XVII–XVIII вв. Снесены в 1893 г.
69. Спасский раскат. 1636 г. Снесен в 1786 г.
70. Никольский раскат. 1688 г. Снесен в к. XVII в.
71. Кофейная палата (библиотека Киприанова). 1705 г. Снесена в н. XIX в.
72. Лавки у Покровского собора XVII–XVIII вв. Снесены в XIX в.
73. Исходное положение Лобного места. 1599 г. Перемещено в 1786 г.
74. Каменные харчевни за Нижними рядами. До 1712 г. Снесены в к. XVIII в.
75. Собор Покрова Пресвятой Богородицы, что на Рву. 1555–1561 гг., пристройки 1588 г., XVII в.
76. Собор иконы Божией Матери Казанская на Красной площади. 1635 г. Снесен в 1936, воссоздан в 1990–1993 гг.
77. Церковь Троицы Живоначальной, что в Полях. 1565 г. Снесена в 1934 г.
78. Успения Пресвятой Богородицы на Никольском Крестце. 1647, 1691 г. Северный придел (церковь Спаса Нерукотворного) снесен в 1768 г.
79. Жен Мироносиц на Никольском Крестце. 1647 г. Снесена в 1808 г.
80. Знамения Пресвятой Богородицы в доме князей Одоевских. 1690 г. Снесена в 1737 г.
81. Иконы Божией Матери Владимирская у Владимирских ворот. 1691–1694 гг. Снесена в 1934 г.
82. Макария Желтоводского на Калязинском подворье. 1692 г. Снесена после 1778 г.
83. Знамения Пресвятой Богородицы в доме князей Черкасских. 1708 г. Снесена после 1788 г.
84. Иоанна Богослова, что под Вязом. До 1626, 1658 г., полностью перестроена после 1825 г.
85. Армянская церковь на дворе Б. Шабалова. 1740 г. Снесена после 1742 г.
86. Космы и Дамиана Римских, что в Старых Панех. После 1564, с приделом 1631, полностью перестроена в 1803 г. Северный придел Иоанна Златоуста 1641 г.
87. Воскресения Христова на дворе Шеина. Ранее 1723 г. (XVI в.?). Снесена в 1737 г.
88. Николая Чудотворца Большой Крест. 1680–1688, северный придел ранее 1626 г. Снесена в 1934 г.
89. Введения Пресвятой Богородицы во Храм Златоверхая. 1514 г. Снесена в 1790 г.
90. Дмитрия Солунского на Посольском дворе. Между 1564 и 1626. Снесена в 1790 г.
91. Параскевы Пятницы у Гостиного двора. Не позже 1696 г. Снесена в 1865 г.
92. Воскресения Христова в Булгакове. Ранее 1626 г. Снесена в 1791 г.
93. Ипатия, епископа Гангрского. 1652 г. Полностью перестроена в 1755, снесена в 1966 г.
94. Николая Чудотворца Красный Звон. Ранее 1561 г., колокольня 1691 г. Полностью перестроена в 1854 г.
95. Троицы Живоначальной, что в Никитниках. 1630-е гг.
96. Рождества Иоанна Предтечи на Варварке. XVII в., полностью перестроена в 1741 г.
97. Дмитрия Солунского на Золотой Фабрике. 1711 г. Снесена в 1835 г.
98. Спаса Смоленского. Начало XVI в. Снесена в к. XVIII в.
99. Николая Чудотворца Москворецкого. 1651, полностью перестроена в 1832 г. Снесена в 1936 г.
100. Варвары Великомученицы на Варварке. 1514 г., перестроена в 1796–1804 гг.
101. Максима Блаженного на Варварке. 1568, полностью перестроена в 1698 г.
102. Георгия Победоносца, что на Псковской горе. XV в. (?), 1658.
103. Николая Чудотворца Мокрого. Середина XVII в., полностью перестроена в 1695–1697 гг. Снесена в 1941 г.
104. Николая Чудотворца (Ирины Мученицы) в Углу. 1629 г. Снесена в 1781 г.
105. Анны Праведной Зачатия, что в Углу. После 1547 г., приделы 2 — 3-й четв. XVII в.

К северу от Никольской
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Небольшой, но важный сегмент Китай-города, дворы которого тесно прижаты к крепостной стене. В XVI в. в начале Никольской улицы (за Ветошным рядом) существовал еще один Гостиный двор, в Греческом монастыре проживали ученые греки, а рядом с монастырем селились голландские купцы. То есть Никольская, как и Варварка, была отчасти «онемеченной» улицей посада. Застройку ее нечетной стороны образовывали Заиконоспасский и Николо-Греческий монастыри, несколько частных владений и ряд административно-производственных учреждений, к концу XVII столетия украшенных великолепными зданиями Печатного, Монетного двора и Главной аптеки. У проезда к Троицким воротам Китай-города, от которых брала начало улица Рождественка, у квартала образовывалась некая «глубина» и стояла древняя церковь Троицы в Полях. Среди частных владений XVII в. выделялся роскошный двор князя Воротынского с трехэтажными каменными палатами.

1. Земский приказ и Главная аптека

Красная площадь, 1
На территории, ныне занимаемой огромным зданием Государственного исторического музея, в XVII в. поочередно размещались Отдаточный и Земский дворы, а в самом конце столетия здесь было выстроено монументальное каре Главной аптеки.

1.1. Земский приказ

Земский приказ занимал участок у Китайгородской стены, восточнее Воскресенских ворот. К западу от Воскресенских ворот, у внутреннего угла китайгородской стены и Алевизова рва, на планах первой трети XVII в. еще не заметно никаких значительных построек. В середине столетия здесь располагался Отдаточный двор, где выдавалось жалованье служилым людям. На чертеже этого времени показано несколько одно-двухэтажных приказных и хозяйственных построек без указания материала постройки. Арочные проемы на старых рисунках не всегда являются признаком кирпичного строения, но словом «изба» подписан единственный дом с большими квадратными окнами. Прочие постройки — ледники, амбары, чуланы, поварня. Двухэтажный дом обозначен как «горница на потклете»: слово «горница» применялось к деревянным постройкам, но подклет мог быть и каменным.
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Земский приказ на чертеже Афанасия Фомина, 1680-е гг.

На плане Мейерберга 1662 г. на этом месте обозначен Земский двор, ранее находившийся по другую сторону проезда к Воскресенским воротам. А в записи о раздаче милостыни в сочельник 1664 г. сказано: «Да приказу ж Тайных дел подьячей Федор Казанец роздал милостыни ж Земского приказу колодником под палатою»[123]. Детальный чертеж местности у Воскресенских ворот, выполненный Афанасием Фоминым в 1680-е гг., показывает двухэтажное здание, похожее на палаты с деревянным крыльцом, межэтажным карнизом и кирпичным фронтоном чердака под двускатной кровлей[124]. В самом начале XVIII в. эти палаты уступили место новому зданию Аптеки.
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План Отдаточного двора, ранее 1662 г.

1.2. Главная аптека (Ратуша)

Красная площадь, 1
Торжественная Главная аптека выстроена между 1701 и 1710 гг. (учреждение начало работу в 1707-м, далее продолжалась внешняя отделка).
Изначально предполагалось строительство здания для Бурмистерской палаты (Ратуши), образованной в 1700 г. на базе упраздненного Земского приказа, так что внешнее сходство с ратушами европейских городов неслучайно. Но около 1705 г. недостроенный объект был передан Главной аптеке, устроению которой Петр I уделял большое личное внимание.
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Здание Главной аптеки перед разборкой, фото 1874 г.

В плане здание представляло собой неправильный прямоугольник с замкнутым двором, обнесенным внутренней галереей. Въезд во двор был через арку с востока, от Воскресенских ворот, западная стена здания опиралась на внешнюю стену Алевизова рва. Главный фасад, украшенный широким изразцовым фризом с двуглавыми орлами, керамическими «нарышкинскими» наличниками и резными колоннами большого и малого ордера, был обращен к Монетному двору, образуя с ним единый ансамбль преддверия Красной площади. Объединяла их и стилистика фасадов, в которой наравне с привычной яркостью «московского барокко» присутствует новая, европейская логика композиции и трактовки отдельных деталей.
А. А. Аронова отмечает, что дорический ордер «в том его понимании, которое было представлено в итальянских и европейских архитектурных трактатах», в Москве впервые использован на главном фасаде Аптеки[125]. Центр фасада, так же как в Монетном дворе, был отмечен монументальной «перспективной» аркой. Над въездом поднималась высокая башня, увенчанная маковкой со шпилем.
Наличники парадного этажа Аптеки были полностью выполнены из керамики, будучи единственным в Москве аналогом декора знаменитого Крутицкого теремка. На основе этого высказывались предположения о вероятном участии в проекте государева мастера Осипа Старцева[126]. Согласно свидетельству Корнелия де Бруина (1707), главный вход в парадный этаж изначально находился во внутреннем дворе: «Перед входом в здание есть обширный двор, пройдя который, всходят на большую лестницу, ведущую в первую аптечную комнату»[127]. На чертежах конца XVIII в. крыльцо показано с маршами, расходящимися параллельно южной галерее, а галереи окружают двор по периметру. На публикуемом нами плане 1752 г. галерея огибает лишь две стороны двора. Также в здании имелась внутренняя межэтажная лестница в помещении на правой стороне подворотни. Ярусы башни соединялись между собой занятной системой винтовых внутристенных лесенок. Интересны также косые проходы в некоторых помещениях основных этажей, отсутствующие на более поздних чертежах.
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Присутственные места у Воскресенских ворот (бывшие Монетный двор и Аптека), план из альбомов Казакова, к. XVIII в.

Убранство сводчатых парадных залов было роскошным: первая комната, то есть вестибюль, была расписана «in Fresko», с нарисованными «блестящими окошками» по стенам, китайскими горками и царским гербом на своде. За ней следовали «очень изящные» Приказ и Канцелярия, также во втором этаже располагались лаборатория, медицинская библиотека и комнаты руководства и персонала. Под комнатами находились «очень большие и красивые погреба» для припасов. Эти хранилища имели входы и окна со двора и, вероятно, были глухими с внешней стороны. Позже, «после существенного понижения уровня земли со стороны проезда Воскресенских ворот изменились пропорции фасада, оголилась кладка фундамента, а под въездной аркой были устроены ступени»[128]. Каменные наличники, подражающие окнам верхнего этажа, появились на пробитых окнах внизу главного фасада в 1740 г. Тогда же, чтобы скрыть разницу в материале между новым декором, ремонтными вставками и изначальными изразцами, фасад был побелен.
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Фрагмент керамического наличника с главного фасада Аптеки.

Вызывает вопрос происхождение «дополнительного» северного прясла главного фасада, нарушающего его строгую симметрию. Оно отсутствует на самом раннем чертеже фасада из альбомов Берхгольца (не позже 1740-х гг.), но присутствует на плане 1737 г. Можно либо предположить, что между Аптекой и Китайгородской стеной изначально был узкий проход (чему нет никаких фактических подтверждений), либо что автор чертежа опустил правое прясло из эстетических соображений. На самом деле центричность была бы уместна для сооружения, имеющего круговой обзор (как Сухарева башня), а стоящая у крепостной стены Аптека воспринималась иначе. Кстати, симметрия основной части фасада тоже условна: окна на внешней стороне четверика башни немного смещены с оси — этого не замечали рисовавшие башню художники, но хорошо отражают фотографии. Вероятно, причиной смещения было утолщение стен, внутри которых располагались лестницы. Окна на южной стороне четверика также были немного разными, и не исключено, что одно из них изначально могло быть дверью на располагавшееся по сторонам башни гульбище.
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Большая Аптека 1740-е гг.

Неизвестно изначальное решение южного фасада, большая часть наличников которого появилась в XIX в. На картине Гильфердинга (1795) нижний этаж глухой, во втором показаны три парадных окна с треугольными фронтонами наличников в левой секции и три похожих, но более простых в правой; в средней секции нет окон, кроме одного, размещенного меж этажами. Отсутствует также вертикальное членение между двумя правыми третями фасада.
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План каменного здания бывшей аптеки. 1752 г.

Видимо, это следы разобранной в 1756 г. пристройки — петровской Австерии, устроенной на западный манер гостиницы с трактиром, появившейся уже в процессе строительства Аптеки. Вероятно, единственное ее изображение присутствует на приводимом ниже (с. 195) плане 1737 г., из которого следует, что Австерия была довольно крупным объемом, примыкавшим к центральной части южного фасада Аптеки и выходившим на красную линию Никольской улицы. Напротив нее с 1702 г. стояла Комедиальная храмина[129], городской театр на 500 зрителей. Театр не существует без буфета — возможно, эти два заведения были выстроены друг против друга совсем не случайно. Возможно, стыковка Австерии с Аптекой, снабжавшей ее разнообразными водками и настойками, читается на поэтажных планах — на южной стороне нижнего этажа Аптеки явно выделяется просторное помещение с четырьмя столбами и отдельным входом, которое могло играть роль своеобразного аванзала.
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Вид Красной площади в Москве. Ф. Гильфердинг. Фрагмент

Впоследствии здание Аптеки занимали Контора конфискации, библиотека Университета, потом снова Земский приказ, потом Городская дума. Здание пострадало в 1812 г., особенно западная сторона, получившая разрушения при взрыве Арсенала. Восстановление велось под руководством О. И. Бове в 1816–1819 гг. После ликвидации Алевизова рва средняя часть корпуса, обращенного к Кремлю, была разобрана, а вместо нее появилась ограда с воротами на двор. Проездная арка под башней стала вестибюлем, а со стороны Красной площади был устроен еще один вход, оформленный низким ампирным портиком.
В 1867 г. Ф. Ф. Рихтер предлагал реконструировать здание, восполнив утраты декора и перекрыв внутренний двор. Однако в 1874 г. великолепный памятник, по типу и уровню архитектуры близкий Сухаревой башне, был снесен из патриотических соображений: на его месте архитектор В. И. Шервуд выстроит стилизованное под старину здание Исторического музея. Московское архитектурное общество не проявило должной принципиальности, указав лишь на необходимость «сохранить, по крайней мере, воспоминание»[130] в рисунках и демонтированных элементах. В итоге фасад был обрушен, уцелели лишь единичные фрагменты декора, ныне находящиеся в собраниях ГИМ и музея в Коломенском.


2. Монетный двор

Проезд Воскресенских ворот, 5, с. 2
Новоденежный двор начат строительством в 1696 г. как центральный из нескольких монетных дворов столицы (в разное время назывался также Красным, Китайским и Старым, предназначался для чеканки серебряной монеты).
Строительные и отделочные работы продолжались до 1702 г., когда ими руководил архитектор Григорий Иванович Устинов, а исполнителем значился мастер Григорий Алексеев с 68 товарищами[131].
Существует предположение, что на самом деле строительство было начато ранее. Согласно натурным исследованиям 1990-х нижний этаж Монетного двора был протяженнее верхнего, оканчиваясь в паре метров от нынешней линии Никольской улицы. Крыша одноэтажного объема, примыкающего к основному зданию с юга, видна на приведенной выше картине Гильфердинга. Сохранилась его западная, обращенная к Казанскому собору глухая стена со следами примыкания приставных декоративных колонн.
Таким образом, изначальная длина здания с пристройкой соответствует длине корпуса с трехпролетным проездом, изображенного на чертеже, который А. С. Щенков считает проектным рисунком частично или полностью нереализованной постройки начала 1680-х[132]. Вероятно, этот проект лег в основу существующих ныне палат: в плане действительно читается широкая арка проезда и две узких секции, занимающие места изображенных на чертеже боковых проходов. То есть речь может идти либо о строительстве на основе заложенных ранее фундаментов, либо (как предполагает Щенков) о частичной надстройке возведенного ранее нижнего яруса.
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Общий план Китайского монетного двора в Москве. 1737 г.
В правом нижнем углу — Аптека и Австерия, выше — Монетный двор. Слева — каменная плотина с мельницами. Земляной плотиной назван китайгородский бастион, в который из Заиконоспасского монастыря спускается «лестница для хождения с кресты». Служебные постройки Монетного двора с прорисованной планировкой «надлежит еще пристроить».
Небольшое строение при въезде в Воскресенские ворота — «деревянные хоромы, в которых ныне имеетца архитектурная кантора»

Западный фасад Монетного двора был обращен к Воскресенскому проезду, перекликаясь со стоящим напротив зданием Главной аптеки и образуя вместе с ней и Казанским собором пространство парадного входа в Китай-город[133]. Нижний ярус с этой стороны был глухим, его прорезала арка проезда на задний, строго охраняемый двор, в который были обращены входы просторных производственных помещений нижнего яруса (Плавильная, Кузнечная, Плащильная и Пожигальная палаты). В нижней части восточного фасада сохранились фрагменты белокаменных «разорванных» фронтонов, одинаковых для дверных и оконных проемов. Большие палаты нижнего яруса со стороны двора имели по три проема, центральный из которых был дверью, над дверьми располагались большие восьмигранные окна второго света.
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Задний (восточный) фасад Монетного двора, 2012 г.
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План первого этажа комплекса (старая часть — в центре)

Проездная арка с обеих сторон украшена белокаменным декором, который исполнил в 1702 г. резчик Василий Михайлов, с «полуступами, коптельми, лябрами, клеймами, кракъштынями, киотами, шпредгиром с шариками, карнизом лябристым». С западной стороны над аркой расположена композиция из киота и двух закладных досок в резных картушах[134].
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Двор между Воскресенскими воротами и Никольской улицей (вероятно, проект строительства Монетного двора), 1680-е гг.

На заднем, восточном фасаде над проездной аркой также размещался киот, по его сторонам — два небольших восьмигранных окна надвратной палатки. В арке проезда находились двери в вытянутые вдоль него помещения, в южном из которых имелась лестница в верхний этаж. В поздней западной пристройке в 1988 г. обнаружено еще одно восьмигранное окно с решеткой, освещавшее эту лестницу (вероятно, симметричный ему проем располагался и по другую сторону проезда).
Верхний ярус здания (Казначейная, Работная, Кладовые и Пробирные палаты) не сохранил изначальной планировки со сводами. Внешне он состоит из сплошного ряда окон, разделенных приставными белокаменными колонками.
Над венчающим карнизом стоял глухой парапет с белокаменными тумбами (восстановлен на западном фасаде в 2015 г.).
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Наличники восточного фасада, 2012 г.

Прямоугольные окна второго этажа непривычным образом украшены не наличниками, а плоскими рельефными фронтонами скорее скульптурного, чем архитектурного характера, и принципиальное различие декора окон в двух этажах также может служить подтверждением версии достройки верхнего яруса после завершения строительства нижнего[135].
Оба продольных фасада в верхней части оформлены зеркально, их идентичность позволяет сравнить Монетный двор с Сухаревой башней. При этом фасады Монетного двора несимметричны, но, судя по всему, это лишь следствие неоконченной реализации проектного замысла.
Проездная арка размещена по центру нижнего этажа в его начальных габаритах, а более короткий верхний этаж «придвинут» к Китайгородской стене. Его смещение подчеркнуто тем, что изразцовый фриз отсутствует в шести северных оконных осях обеих продольных сторон, а фронтоны здесь имеют другой рисунок: резные раковины перемещены в верх композиции. Над несохранившимся одноярусным крылом могли бы разместиться еще шесть парадных окон — как раз столько, сколько нужно для симметричного отражения северной оконечности здания.
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Схема композиции западного фасада с гипотетической докомпоновкой нереализованной части второго этажа. Рисунок автора

Таким образом, асимметрия основного корпуса, возможно, определена тем, что чеканка монет в помещениях нижнего яруса была начата в 1697 г., а надстройка верхних палат над действующим производством велась поэтапно, от севера к югу, и не была окончена до наступления судьбоносного для Москвы 1703-го (года основания Санкт-Петербурга)[136]. При этом обнаруженная реставраторами угловая колонка торцевого южного фасада указывает на то, что стройка была не брошена, а остановлена.
Если считать Монетный двор неоконченным проектом, то можно предположить, что нереализованным остался и некий акцент в завершении здания, который мог бы перекликаться с башней противостоящей Аптеки. Непременные для Государевых дворов XVII в. надвратные башни исчезают из крупных казенных построек начала нового века (Суконный двор, Арсенал), но в Житном дворе 1701 г. еще имелась небольшая шатровая беседка над проездом. Может быть, нечто подобное имелось в виду под «спусками и шатриками», ценинные «образцы» для отделки которых упомянуты в подрядном договоре на строительство Монетного двора 1702 г.[137]
Сейчас асимметрия западного фасада незаметна, поскольку он разбит поперечной пристройкой на два неравных отрезка: левая часть обращена во двор, правая смотрит на Казанский собор. Неравномерность расстановки больших колонн нижнего яруса указывает на то, что в конце XVII столетия низ фасада был разделен примыканием каменной ограды переднего двора: интервалы меж колоннами со стороны двора и собора неодинаковы.
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Казнь Чарльза Первого 30 января 1649 г., Уайтхолл. Гравюра 2-й половины XVII в.

Монетный двор — яркий памятник «переходного периода» Петровской эпохи, совмещающий традиционные для XVII в. декоративные и строительные приемы с новым принципом компоновки фасада. В 1698 г. Петр Первый возвращается из Великого посольства в Европу. Впечатления этой поездки сказались на архитектурной моде столицы, прежде всего на гражданском строительстве.
Возможно, именно в этот момент в замысел строящегося Государева Новоденежного двора были внесены изменения.
Занятно, что композиция фасада парадного этажа весьма близка к Банкетному залу дворца Уайт-холл в Лондоне, но не к реальной образцово-палладианской постройке Иниго Джонса (1622), а к его очень условному рисунку на гравюре, изображающей казнь короля Карла I и популярной в Европе второй половины XVII в.
Здание дважды перестраивалось в XVIII столетии[138], большая часть декора была сбита, фасады оштукатурены. Западный фасад памятника частично реставрировался в 1958–1960 гг., когда его каменный и изразцовый декор был восстановлен по обнаруженным фрагментам[139].
В 1993 г. была восстановлена правая часть фасада за Казанским собором. Воссозданные при этом колонны нижнего яруса спустя десять лет были уничтожены для строительства церковной лавки. В 2014–2015 гг. проведены очередные работы по реставрации западного фасада.

3. Заиконоспасский монастырь

Никольская улица, 7–9
Спасский монастырь за Иконным торговым рядом существует, вероятно, с конца XVI в. Каменный собор выстроен в XVI в., полностью перестроен в 1661 г. и снова изменен в начале XVIII в. В 1680-х монастырский двор был увеличен к западу для устроения Славяно-греко-латинской академии (Спасские школы). Вскоре вдоль северной границы участка выстроен административно-учебный корпус Коллегиума и каменные кельи.

3.1. Школьная палата (Коллегиум)

Здание так называемого Коллегиума Спасских школ выстроено в 1685 г. под наблюдением князя Василия Голицына. Работы велись ровно напротив окон строившегося в ту же пору его собственного дворца на другом берегу Неглинки. Современники называли здание Академии «огромным и прекрасным».
Эти «каменные палаты для учения учеников книжного писания» представляли собой прямоугольную трехэтажную постройку с квадратной в плане лестничной башней у юго-восточного угла и двухъярусными галереями вдоль южного и западного фасадов. Башня завершалась балюстрадой и шатровым восьмериком, «где звонок повешен»[140]. В октябре 1688 г. патриарх подавал милостыню колодникам, что сидят под палатой «новопостроенной каменной школы в Китае подле Спасского монастыря», также упоминаются его визиты «в Крестовую палату Школьной палаты»[141].
На поэтажных планах начала XIX в. верхние этажи уже перепланированы (стоявшие на нижних сводах стены заменены перегородками), а нижний этаж сохраняет три равновеликих квадратных помещения.
Здание полностью разобрано по ветхости между 1819–1822 гг. На его месте О. Бове выстроен более крупный корпус, существующий доныне.

3.2. Кельи Заиконоспасского монастыря

Протяженное здание Братского (Учительского) корпуса Заиконоспасского монастыря состоит из двух разновременных частей. Более ранняя восточная половина, надстроенная третьим этажом в 1886 г., в основе своей сложена из большемерного кирпича и сохраняет своды первого этажа. В некоторых работах[142] его датируют 1686 г., но А. А. Клименко указывает, что «ранних источников, подтверждающих датировку, обнаружить пока не удалось»[143] и выражает сомнение, что довольно масштабное здание могло остаться неотмеченным в имеющихся документах о монастырском строительстве этого времени[144]. Здание сформировано из как минимум двух объемов, строившихся поэтапно. Восточная часть сооружена на рубеже веков, не позже 1712 г., когда изображение корпуса появляется на известном лубке «Царствующий град Москва». А в 1720 г. меж Братским корпусом и Коллегиумом были встроены двухэтажные «кельи каменные по чертежу, который учинен Иваном Зарудневым», для учителей Славяно-греко-латинской академии. В подряде обозначена большая палата с более высоким, чем у других помещений, сводом, порог, поднятый на аршин над землею, восемь печных труб «вышиною от кровли в два аршина» и некий «исподний пояс карлес с дорожником крымсу два ряда», а также «карлес с дорожниками» около дверей и окон[145].
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План местоположения Заиконоспасского монастыря.
Общий вид с планами вторых этажей. 1804–1807 гг.
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План второго этажа Коллегиума в начале XIX в.

Нижний этаж Братского корпуса представлял собой ряд больших и малых хозяйственных палат, а также «палатки учительские» в западной части здания (по описи середины XVIII в.). Также описью отмечены Хлебенная палата с погребом-полуподвалом, конюшня, кладовые и кухня. Большая одностолпная палата имела ворота на узкий хозяйственный двор меж корпусом и Китайгородской стеной. Ближе к восточному торцу здания находился арочный проезд, соединявший хозяйственный двор с задним двориком монастыря.
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План нижнего этажа Братского корпуса

Второй, также сводчатый этаж Братского корпуса был жилым, попадали в него через крыльцо, примыкавшее к северо-западному углу собора. Вдоль южного фасада шла деревянная галерея со входами в отдельные кельи. В 1729 г. она была продолжена в сторону Коллегиума — у новопостроенного западного корпуса соорудили галерею на каменных столбах, с точеными балясинами и перилами парапета.
О первоначальном убранстве главного фасада ничего не известно, однако в пазухах сводов при исследовании 1979 г. были обнаружены обломки белокаменного декора, возможно, относившегося к верхнему этажу здания (а возможно, к примыкавшему к нему Коллегиуму).
На заднем фасаде в уровне первого этажа в 1980-е была восстановлена обработка в простых формах XVII в., с лопатками и проездной аркой. В конце 1990-х гг. этот фасад был скрыт декоративными порталами расположившихся здесь ресторанов.


4. Кельи Николо-Греческого монастыря

Никольская улица, 11
Никольский монастырь известен с 1390-х, его каменный собор появился, вероятно, в XVI в., был заново перестроен в 1718 г. и снесен в 1935-м; окружавшие храм келейные корпуса сохранились. Наиболее старый из них располагается вдоль западной границы бывшего монастырского владения. В северном торце нынешнего трехэтажного здания конца XIX в. сохраняется сводчатая палата XVIII столетия, но, по сообщению Л. А. Шитовой, при одном из современных ремонтов в разных местах первого этажа были заметны фрагменты большемерной кладки.
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Заиконоспасский и Николо-Греческий монастыри на плане 1803 г.

Каменные палаты монастыря упоминаются в переписной книге 1695 г.[146] Кроме них здесь существовала выстроенная одновременно с каменной оградой «новая палата», упоминаемая в подрядной записи 1718 г.[147] Строения эти, должно быть, были невелики, поскольку в 1737 г. братия просит «взамен сгоревших келий деревянных… обратить на келью братскую» обветшалую Константиновскую церковь, поскольку «братии того монастыря жить негде»[148].

5. Печатный двор

Никольская улица, 15
Государев Печатный двор был основан на Никольской улице в 1563 г.[149] Вскоре после Смуты он получил исключительно богатое архитектурное оформление, в дальнейшем став образцом для строительства других парадных административно-производственных комплексов столицы. В 1721 г. переименован в Синодальную типографию.

5.1. Большая (Книгохранительная) палата

Единственная уцелевшая часть Печатного двора, ныне называемая Теремком, стоит в глубине владения, параллельно Китайгородской стене. Впервые она упомянута в переписи 1626 г.: «На дворе ж стоит палата каменная близко городовой стены проезду нет»[150]. Под западной частью двухэтажного здания находится прямоугольный оштукатуренный подвал с коробовым сводом. Его внешняя северная стена была раскрыта при археологических исследованиях Китайгородской стены 1983 г.[151] Оказалось, что стена выложена из кирпича конца XV — первой трети XVI вв. В раскопе были обнаружены фрагменты фасадного терракотового декора, близкие фризу церкви Ризоположения в Кремле (1485). В подвале имеется высоко расположенное окно, смотрящее прямо в крепостную стену, что также подтверждает его появление ранее строительства крепости (1535–1538).
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Планы двора Синодальной типографии и разрез надвратной башни. Ранее 1774 г.

Таким образом, эта до сих пор малоисследованная постройка оказывается в ряду с двумя другими древнейшими жилыми домами Москвы[152], построенными на Варварке купцами-сурожанами, профессионально занимавшимися внешней торговлей и, возможно, имевшими европейское происхождение.

[image: ]
Палаты Печатного двора. Обмеры 1948 г.

История владения на Никольской, 15, также тесно связана с приезжим купечеством. Самым ранним задокументированным «немчином» Никольской улицы был Иоанн де Валь (Ян де Валле), один из наиболее значимых голландских купцов в России 1580-х[153]. Аналогия с Варваркой позволяет предположить, что торговые иноземцы селились здесь и раньше, а каменные палаты, выстроенные ими на рубеже XV–XVI вв., позже отошли в казну и в 1560-е были переданы Печатному двору. При этом рядом продолжали существовать другие «немецкие» дворы, поэтапно присоединенные к Печатному в 1642 и 1656 гг.

[image: ]
Северный фасад до и после реставрации, обмеры 1871 и 1947 гг.

После учреждения Государева Печатного двора над древней постройкой была возведена Большая палата. В уровне первого этажа со стороны Китайгородской стены видна маломерная кладка, характерная для грозненского времени. В 1611 г. палата сгорела, но уже к 1620 г. в восстановленное здание из Кремля были привезены семь печатных станков. Из документов XVII в. следует, что под существующим Теремком сохраняется часть древней постройки, состоявшей из примыкавшей к стене «меньшей» палаты и выступавшей на двор «большой», о «двух жильях», с подклетом и погребком[154]. Возможно, что в плане она была близка современным ей памятникам Китай-города (подклетам Английского двора и палат Романовых), а также подземной палате Казенного двора в Кремле. С 1645 г. здесь разместилась библиотека, или Государская книгохранительная палата.
Палаты, выстроенные на старой основе в 1679 г. артелью мастеров Степана Дмитриева и Ивана Артемьева, получили название Правильной и Книгохранительной, и, вероятно, отличались богатой декорацией: известно, что здание было расписано изнутри и снаружи артелью иконописцев Леонтия Иванова[155] (фрагменты росписей сохранялись до реставрации 1870-х гг.). Изначальное решение парадного дворового фасада неизвестно, существует лишь обмерный чертеж обращенного к крепостной стене заднего.
В 1872–1875 гг. палаты были возобновлены по проекту Н. Н. Артлебена, при этом было выстроено новое крыльцо, вновь расписаны интерьеры второго этажа, выполнен стилизаторский декор фасадов, не вполне соответствующий древней основе. Впрочем, первый вариант проекта реставрации (арх. Сычев и Чичагов) был много дальше от реального облика памятника и вызвал критику Московского археологического общества.
Известно, что проект Артлебена был, по возможности, приближен к данным, найденным на стенах памятника, например: «Фронтончики над двойными окнами Правильной палаты должны состоять из двух бочек, над которыми посередине должна возвышаться третья»[156]. Речь идет об окнах главного фасада, которые реализованы примерно таким образом, однако на заднем фасаде декор выполнен без связи с натурными данными. Сравнение старого и нового чертежей говорит о том, что наличники, прежде более крупные в сдвоенных окнах, были приведены к одному шаблону, треугольные фронтоны заменены на кокошники и т. д.
Согласно чертежу середины XVIII в. (похоже, что план 2-го этажа на нем является проектным) здание представляло собой «тройню» с широкими сенями в нижнем этаже и две большие палаты в верхнем. Существующие узкие сени верхнего этажа выгорожены при устройстве «реставрационного» крыльца, их наличие в более ранний период можно проверить только натурными исследованиями. О наличии подвала под второй палатой пока также ничего не известно.

5.2. Приказные и Школьные (Немецкие) палаты

Несмотря на то, что Печатный двор на Никольской улице учрежден еще Иваном Грозным, в описи 1626 г. отмечена его каменная палата у Китайгородской стены, а по улице меж Никольским монастырем и двором Воротынского числится двор «голландской земли немчина» Юрия Клинкина (Георг Кленк, крупный торговец первой половины XVII в.). Это означает, что Печатный двор имел тупиковый въезд с Никольской, а сам находился на внутриквартальной территории[157]. Двор был расширен к югу не позже 1642 г., когда каменных дел подмастерье Трефил Шарутин начал строительство уличного корпуса. В подряде прописаны «полатный размер и сваи», а также доделка крыльца спустя пять месяцев[158]. На плане середины XVIII в. эта ранняя (слева от ворот) часть показана «тройней» с широкой лестничной пристройкой. Печатная палата восточнее сеней называлась Отворотной, западнее — Никольской, во втором этаже размещались Приказ и Правильня.
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Ворота и Приказные палаты Печатного двора после разборки башни, акварель конца XVIII в.

Судя по изображению уличного фасада, выполненного в конце XVIII в., здание имело развитый венчающий карниз при отсутствии межэтажного и декор, характерный для середины XVII столетия, — чередующиеся лучковые и треугольные фронтоны наличников (как в перестроенном ныне нижнем ярусе Теремного дворца), рустованные угловые лопатки.
К 1645 г. мастера Иван Неверов и немчин Христофор строят рядом с Приказными палатами роскошный двухэтажный корпус с воротами и островерхим шатром. Неверов известен как опытный строитель и резчик по камню, однако характер отдельных деталей надвратного корпуса (парапеты кровли, уверенный ордер портала и колонн, полукруглые ниши над ними) близок деталям Фроловских ворот Кремля, надстроенных в 1625 г. шотландцем Христофором Галовеем. Что позволяет исследователям считать немчина Христофора тем самым Галовеем и ведущим архитектором ворот Печатного двора.
Исключительно богатый фасад здания украшала каменная резьба колонн большого ордера и портала ворот, над которым располагались закладная доска[159] и рельефные единорог, лев и двуглавый орел. По сторонам ворот размещались солнечные часы под резными фронтонами. Уличный фасад надвратного корпуса не имел окон, лишь широкие проемы книжных лавок под часами. Высокую 13-саженную башню, увенчанную орлом на кирпичном шатре, дополняли четыре декоративных малых башенки. Увенчанные прапорами малые башенки образно перекликались с завершением Фроловских ворот Кремля. Однако будучи расставленными не вокруг центрального шатра, а вдоль парадного уличного фасада, они скорее придавали сооружению сходство с триумфальной аркой, нежели с обычной надвратной башней. В 1680-е гг. шатер башни расписан красками, орел вызолочен, а закладная доска прописана золотом и серебром.
В 1656 г. во владение Печатного двора перешел соседний участок, ныне образующий восточную половину двора, правее ворот и Теремка. Ранее он принадлежал еще одному немчину, Белобороду, а до него (в описи порух городовой стены 1645 г.) «торговому немчину Петру Ладану». Известно, что и прежде этим участком традиционно владели иноземцы — в экспликации к Петрову чертежу (около 1598 г., текст корректировался позже) к востоку от Печатного двора указано владение «Иоанна де Валя, позднее Адриана Фосса, ныне де Воглиуса». А. Соловьев, не называя источника, сообщает о том, что в середине XVII в. на участке уже стояли каменные палаты означенного Белоборода. «Дом этот был переделан, приспособлен к помещению печатных мастерских, соединен с прежним зданием сенями, а фасад был приспособлен к общему виду типографских зданий. В 1658 г. были установлены станы и началось печатание в новой палате, которая долгое время называлась Немецкой, а впоследствии получила наименование Мироносицкой»[160] — по имени приходской церкви Печатного двора, стоявшей на противоположной стороне улицы.
В 1683 г. патриарх Иоаким распорядился ставить здесь «каменные и деревянные строения» Грекославянской школы, содержавшейся на средства Печатного двора и позже называвшейся «школьным двором Синодальной типографии»[161]. Возможно, речь идет о расширении Немецкого корпуса, примыкавшего с востока к воротам Печатного двора[162]. Тогда же могло появиться крыло на восточной границе владения (обозначено на плане середины XVIII в.). Уже существующие Школьные палаты Печатного двора упоминаются в связи с визитом патриарха в 1686 г.[163]
Уличный корпус, стоявший восточнее ворот, планом и объемом был очень близок более старому западному и, вероятно, созвучен ему фасадной декорацией. На «поперечной профили», изображающей надвратную башню в разрезе, видны сдвоенные угловые колонки дворового фасада, не расчлененные межэтажным карнизом (как говорилось выше, западный корпус 1642 г. его тоже не имел). Таким образом была завершена симметричная композиция одного из лучших общественных сооружений столицы XVII столетия. В 1774 г. разобрали обветшавшую башню Печатного двора, в 1810-м — прочие уличные постройки[164]. Отдельные элементы композиции фасада воспроизведены в здании Синодальной типографии, построенной на месте древнего корпуса (с небольшим отступлением вглубь) в 1811–1815 гг.


6. Палаты Воротынского (Шереметева)

Никольская улица, 17
Палаты царского родственника и дворецкого (первого вельможи и советника, ближнего, комнатного боярина государя Алексея Михайловича) князя Ивана Алексеевича Воротынского — одно из наиболее живописных жилых строений Москвы XVII столетия. Сложность планировки вызывает ассоциации с Коломенским дворцом в его уменьшенной, каменной городской версии.
До 1627 г. двор принадлежал боярину Ивану Михайловичу Воротынскому, далее до 1642-го — стольнику Алексею Ивановичу Воротынскому. Огромные трехэтажные палаты построены князем Иваном Алексеевичем в глубине родовой усадьбы в третьей четверти столетия (по А. Н. Петрову — 1670-е, по А. А. Тицу — середина столетия или 1660-е; князь преставился в 1679 г.).
Известны по обмерам архитектора Ивана Яковлева 1760 г.[165] и описи 1700 г., где, в частности, указаны габариты здания: 12 × 16 саженей в плане, 5 в высоту «от земли до кровли». Упомянуты палаты столовая, оружейная, казенная, овощная, а всего «верхних и средних и нижних житий с ледником и с погребами» 39 комнат. Три каменных крыльца, одно переднее и два задних[166].
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План новоприкупного типогр афского двора, 1760 г.

Очень сложный, запутанный, не поддающийся вербальному описанию план здания (возможно, говорящий о присутствии в нижнем этаже более раннего объема) предполагает еще более сложную композицию кровель или деревянных верхов.
В уровне третьего этажа имелось отраженное на чертеже гульбище, смотрящее на долину Неглинки. Здесь же показаны две лестницы, поднимающиеся еще выше. Вероятно, гульбища должны были быть и в четвертом ярусе — без них сочетание скатов кровель оказывается неоправданно сложным.
Кстати, подобным образом (с гульбищами во втором и третьем ярусах и многоверхими кровлями) были устроены появившиеся примерно на 10 лет позже палаты Василия Голицына на противоположном берегу Неглинки, в прямой зоне видимости верхних этажей дворца Воротынского.
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Планы 1-го и 2-го этажей палат Б. П. Шереметева в Китай-городе. 1760 г.
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Планы 3-го этажа палат Б. П. Шереметева в Китай-городе. 1760 г.
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Гипотетическая реконструкция северного фасада. Рисунок автора

[image: ]
Южный фасад палат Шереметева, 1740-е гг.

Рассматривая план, можно заметить много необычных деталей. В нижнем этаже бросается в глаза длинный глухой поперечный коридор — возможно, прежде он имел больше дверей и лестницу во второй этаж в дальнем конце (по аналогии с «внутристенными» коридорами воеводского дома в Соликамске 1688 г.). Внутри дома, чуть левее его центральной части, также имелся отдельный лестничный узел, соединявший все четыре этажа здания — его можно сравнить с внутренними лестницами кремлевского Потешного дворца. Помимо этого этажи были связаны крыльцами, два парадных были открытыми, а второе заднее — наполовину включено в объем здания. В уровне второго этажа по заднему фасаду проходила открытая галерея, на плане подписанная как «переходы», но, кажется, игравшая роль смотровой лоджии. В доме много узких чуланов, три из которых во втором этаже отведены под ретирады. В углу одной из комнат третьего этажа выгорожены две отдельные комнатки, возможно, кладовые, одна из которых оснащена окошком. Обозначенный контуром объем, примыкающий к северо-западному углу здания, предположительно может быть ветхой деревянной пристройкой, например мыльней.
В начале 1700 г. усадьбу покупает боярин Борис Петрович Шереметев, в 1697–1699 гг. совершивший путешествие по Европе и вернувшийся в Москву в немецком платье. Вскоре после покупки им была произведена новая отделка интерьеров и фасада — вероятно, при участии североитальянской артели под руководством Доменико Трезини, работавшей рядом, в соборе Богоявленского монастыря в 1704 г. (а также в Меншиковой башне и в церкви Знамения в Дубровицах)[167].
Своды парадных комнат были украшены богатой лепниной с купидонами и «разными арматурами», а в моленной комнате (вероятно, литера Е на плане третьего этажа) — с лепными евангелистами и объемными фигурами ангелов на пьедесталах. На главном фасаде опись 1760 г. отмечает присутствие «при окнах и дверях в налишниках старинной небольшой резьбы». Очевидно, тогда же появилась вторая открытая лестница во второй этаж на главном фасаде дома.
По улице Шереметевым поставлена великолепная кирпичная ограда с позолоченными резными вазами на столбах ворот, меж двумя небольшими двухэтажными каменными флигелями, украшенными скульптурными фронтонами. С внешней стороны ограды тянулась узкая площадка для иллюминаций, мощенная кирпичом и огороженная тумбами с вазонами и цепями. Мы можем предположить, что к этому, уникальному для своего времени проекту был причастен «палатных дел мастер» Бернардо Скала или сам Джованни Мария Фонтана (автор дома Гагарина на Тверской и перестройки меншиковского дворца на Яузе), так как оба они были участниками означенной артели, прибывшей в Москву с Доменико Трезини в августе 1703-го.
Как и в случае с производившейся в те же годы перестройкой палат Аверкия Кириллова, реконструкция не изменила структуры здания — поменялся декор, добавлена модная открытая лестница, но при этом совершенно целым осталось старое красное крыльцо на противоположном краю главного фасада (изображение этой версии здания имеется на рисунке из архива Берхгольца).
Старое крыльцо, богатейшее из известных в московских палатах, в целом выглядит так же, как в описи 1700 г.: «Над передним крыльцом три шатра каменные, да бочка. Меж шатров шпренгели опаяны железом белым». С той разницей, что на рисунке вместо шатров крыльцо венчают диковинные вычурные завершения, пришедшие на смену шатрам и бочке. Под ними — висячие гирьки на тонких кубышчатых столбах, в уровне третьего этажа они выстраиваются в линию из трех пролетов и шести арок[168]. Крыльцо имеет две площадки с двумя лестницами, одна из которых расположена под прямым углом к зданию; под ним умещаются целых четыре хозяйственных палатки.
В 1742 г. в доме была освящена церковь во имя Живоначальной Троицы. В 1750 г. обветшавшие палаты укреплялись контрфорсами. Полностью разобраны для расширения Синодальной типографии в 1779 г. Сейчас на этом месте корпуса домовладения № 17, части фундаментов палат теоретически могут сохраняться во дворах меж ними, а основания флигелей и ограды начала XVIII в. — под тротуаром Никольской улицы.

7. Палаты Хованских

Никольская улица, 23
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Северный фасад в процессе раскрытия. 2008 г.

По описи 1626 г. участок принадлежал боярину Левашову, по переписной книге 1657 г. соседним с Троицкой церковью участком владел князь Иван Никитич Хованский, а после его смерти в 1675-м — его сын Иван Иванович, упомянутый как дворовладелец в переписи 1695 г.[169]
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Сохранившаяся часть палат Хованских, наложенная на план владения 1827 г.

В северной части стоящего здесь здания сер. XVIII–XIX вв. в 2008 г. обнаружен объем XVII столетия. Большемерная кладка с венчающим карнизом-поребриком, срубленными угловыми лопатками и коваными связями сохраняется на высоту двух этажей и, вероятно, в подвальной части (своды подвала поздние, но, судя по приросту культурного слоя, изначально этот ярус должен был находиться выше уровня земли). Внутри прямоугольного северного крыла читаются следы примыкания стен и сводов, откосы окон, арочные ниши.
Реставрация 2018–2021 гг. велась в закрытом режиме, о ее результатах пока ничего не известно.


От Никольской до Ильинки


[image: ]
Наиболее просторный сегмент Китай-города, центром которого является древний Богоявленский монастырь. Надо полагать, что кроме него важную градостроительную роль играли линия богатых усадеб на четной стороне Никольской улицы и линия монастырских и митрополичьих подворий на нечетной стороне Ильинки. Между ними — поперечные линии однобокого Ветошного (его западная сторона принадлежит Торгу), Богоявленского и Большого Черкасского (в прошлом Воскресенского) переулков. А также небольшие переулки, параллельные улицам: несохранившаяся патриаршая Певческая слободка, изогнутый Старопанский (в описи 1626 г. он единственный обозначен как «переулочек») и Малый Черкасский — совсем короткий проезд к Проломным воротам.
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Фасад армянской церкви в Китай-городе. Проект 1740 г.

Несмотря на наличие ряда больших и богатых усадеб, мы обладаем незначительной информацией о ранней застройке этой части посада. Если взглянуть на самые крупные из владений XVII в., то оказывается, что подрядных записей на строительство не сохранилось, детальных описей дворов нет либо они неизвестны. Единственный подробный чертеж — план двора Салтыкова из Казаковских альбомов. Имеющиеся натурные данные ограничиваются неопубликованными результатами предварительного обследования подвала палат Хворостининых на территории Шевалдышевского подворья, а фрагменты палат Салтыковых до сих пор не изучены.
Однако опыт исследования Новгородского и Осиповского подворий на Ильинке говорит о том, что направленный поиск в архивах может принести неожиданно богатые результаты. Будем надеяться, что время заполнит белые пятна в истории этого интереснейшего района, особо многочисленные на Никольской улице и в районе Большого Черкасского переулка. Ничего или почти ничего не известно о застройке, которая существовала в XVII в. в богатых усадьбах Шереметевых, Буйносовых-Долгоруковых, Одоевских и прочих.
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Древняя часть подвала с белокаменной стенной нишей, фото 2021 г.

То же можно сказать о владении, в котором в 1740 г. купец Богдан Шабалов построил каменную армянскую церковь «с немалым украшением церковным». Она была поставлена «близ палат», в которых армянское богослужение совершалось до строительства храма[170]. Церковь была упразднена вместе со всеми другими армянскими храмами по указу императрицы Елизаветы всего через два года после строительства и, вероятно, вскоре разобрана или капитально перестроена. Двор Шабалова располагался на месте современного владения № 14 по Новой площади, к югу от храма Иоанна Богослова под Вязом. По описи 1626 г. двор значился за князем И. Катыревым, позже владение делили Ф. Юрьев и У. Одоевская, а в начале XVIII в. оно снова объединилось как двор Куракина — возможно, палаты у армянской церкви были выстроены кем-то из этих владельцев. Пользуясь случаем, приводим не публиковавшийся ранее чертеж этого малоизвестного храма, хранящийся в РГАДА.

8. Палаты Голицына (Хворостининых)

Никольская улица, 4
В юго-восточном углу комплекса торгового Шевалдышевского подворья XIX в. сохранились части древних палат, по всей очевидности, принадлежавших князю Борису Алексеевичу Голицыну, воспитателю и сподвижнику Петра Первого. Главный дом этой усадьбы, стоявший в глубине владения лицом к улице, известен с 1770-х, когда участник Семилетней войны генерал-поручик Степан Матвеевич Ржевский надстраивал двухэтажные каменные палаты. Точность датировки белокаменной кладки, сохраняющейся в уровне подвала, довольно условна. Исследователи, впервые наблюдавшие памятник в середине 1990-х (Г. Мудров, А. Воронов), отнесли древнюю часть к XVII или началу XVIII в.
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Вид на южный фасад палат со стороны Богоявленского монастыря

В переписной книге 1626 г. именно в восточной части владения значатся палаты князя Юрия Хворостинина, вероятно, выстроенные до Смуты. Но они выходили к самой Никольской улице, а выявленный фрагмент удален от нее примерно на 40 м. Усадьба числилась за Хворостиниными до 1671 г., затем отошла с приданым к князю Борису Голицыну[171]. Он мог либо разобрать старые палаты при строительстве новых, либо включить их в объем одного из двух крыльев, фланкирующих главный дом на планах XVIII в. В любом случае, кажется логичным связывать сохранившийся фрагмент именно с Голицыным и относить его к раннепетровскому времени.
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Подвалы в юго-восточной части Шевалдышевского подворья с обозначением древней части.

Стены и своды существующей части палат выложены из белокаменных блоков с поздними кирпичными перелицовками. Хорошо сохранилась одна небольшая комната, перекрытая коробовым сводом и соединенная арочным дверным проемом с соседним, изначально бо́льшим помещением. Оно перестроено гораздо сильнее, свод и часть стен разобраны, но на южной и западной стенах сохраняются две арочные ниши с металлическими подставами. Фрагменты древней кладки также прослеживаются западнее этих помещений. На полную высоту сохраняется южная стена усадебного дома Ржевского, обращенная к Богоявленскому монастырю. Доступ к ней затруднен, но даже издалека на неоштукатуренной поверхности хорошо читается сбитый декор XVIII в., в частности узкие барочные пилястры с белокаменными капителями во втором этаже. Но особенно интересны неодинаковые по высоте и ширине арки в нижней части фасада. Теоретически, они могли располагаться на внутренней стороне старой монастырской ограды, включенной в состав пристроенных к ней палат Голицына.

9. Палаты Казанского подворья

На месте владения Ветошный переулок, 11
Дата основания китайгородского Казанского подворья не установлена, а в истории принадлежавшего ему домовладения много неясного. В XVII в. оно упоминается без привязки к адресу, в переписи дворов 1695 г. рядом с Певчей улицей значится «подворье преосвященного Маркелла, митрополита Казанского и Свияжского», а в книге по сбору мостовых денег 1718–1723 гг. сообщается о подворье «преосвящ. Тихона митрополита Казанского и Свияжского, что было Ивана да Петра Лукиных», то есть речь будто бы идет о бывшем частном владении[172].

[image: ]
Казанское подворье на плане 1803 г. (под № 38)

С. К. Романюк, не указывая источника, сообщает, что Казанское подворье было отведено для Греческой школы, преподаватель которой Софроний Лихуд «сделал на свой счет много каменной пристройки, за которую ему ничего не заплачено»[173]. Это могло произойти в интервале 1685–1701 гг.
Палаты на территории подворья известны по приводимым Романюком записям И. М. Снегирева и К. П. Аверина, наблюдавших памятник в 1836 г. и полагавших его остатками мифического монастыря Николы Старого. Аверин описывает «каменное древнее здание, очень обширное… Железные решетки в окнах, погреба, выходы, следы келий, железные затворы, своды из крупного старинного кирпича». Снегирев уточняет: «Здание, по-видимому, XV и XVI в., в два этажа с полуколоннами двойными во втором этаже, а в другом здании, примыкающем к нему, внизу, темницы для монахов». Версия Снегирева и Аверина о первоначальном расположении Никольского монастыря на этом месте основана исключительно на впечатлении, произведенном на них старинными сводами «некогда может быть церкви»[174]. Судя по упоминанию сдвоенных полуколонн, это была постройка XVII в., возможно, на более раннем основании.
В описи 1752 г. означено «покоев каменных в верхнем, среднем и нижнем апартаментах девять»[175]. На плане 1803 г. владение имеет передний и задний дворы, меж которыми стоит основное здание. Существующие корпуса торгового подворья, стоящие по периметру участка, выстроены в 1874 г. То есть палаты занимали пространство нынешнего двора и сохраняться могут лишь фрагментарно. Тем не менее есть сведения о том, что в стенах подвала имеются участки кладки из большемерного кирпича длиной 32 см и что в центральной части двора наблюдался провал заасфальтированного свода.
Существует документальное упоминание еще об одних палатах, находившихся где-то на внешней стороне Ветошного переулка. В 1670 г. для размещения объезжих «Китайского объезда», следивших за порядком в Торговых рядах, казна выкупила в Ветошном ряду погорелый двор купца суконной сотни Алексея Кляпошникова: «остались лишь палаты каменныя поземныя, только одне стены, и те ветхи, да две печи, а и те от пожару развалились»[176]. Каменный приказ исправил «рухомыя места», и уже в 1671 г. «великий государь пожаловал Федора Полуехтова сына Нарышкина, велел ему дать двор в Китай с каменными полаты, который отписан у Алексея Кляпошникова»[177].
Ф. П. Нарышкин умер в 1676-м, кому перешел двор, неизвестно, его домом вполне могли владеть и вышеназванные Лукины. Если принять вероятность того, что до конца XVII в. Казанское подворье располагалось по другому адресу, то в таком случае палаты Кляпошникова и палаты подворья — одно и то же. В то же время палаты Кляпошникова могли располагаться в одном из двух владений по сторонам подворья (№№ 9 и 13), о ранней застройке которых ничего не известно.

10. Корпуса Богоявленского монастыря

Богоявленский проезд, 2 / 6
Ранних сведений о жилых каменных постройках этого знаменитого, центрального в Китай-городе монастыря немного. До 1672 г. монастырь располагался на участке, обращенном воротами на Богоявленскую улицу. После того как боярыня Ксения Репнина подарила монастырю свою усадьбу на Никольской улице, началась застройка его второго, северного двора.
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План Богоявленского монастыря, 1808 г.

В 1695 г. упоминается мирянин, квасник Афонька Софонов, живший в монастыре «из оброка», «в каменных палатках»[178]. В описи 1764 г. присутствуют Настоятельские кельи, два двухэтажных Братских корпуса (один из них с погребами), каменная трапезная с кухней и еще ряд хозяйственных каменных построек, к настоящему времени утраченных[179]. Сравнивая Богоявленский с таким же богатым Знаменским монастырем, по которому сохранилось больше исторических документов, можно предположить, что в начале XVIII в. значительная часть корпусов, показанных на плане 1808 г., была каменной. Сейчас от старых келий сохраняются перестроенные Настоятельский и Братский корпуса, в 1880-х украшенные штукатурными наличниками, стилизованными под архитектуру собора. В 1871 г. в Богоявленском переулке были выстроены торговые здания Богоявленских линий, одно из них (современный дом № 6, стр. 1) включило в себя части келейного корпуса, стоявшего вдоль южной монастырской границы. В официальный предмет охраны памятника в 2004 г. вписана «одностолпная палата XVII–XVIII вв., расположенная в подвале».

10.1. Архиерейский (Игуменский, Настоятельский, Архимандричий) корпус

Архиерейский корпус (2 / 6, стр. 2), стоящий севернее собора, у северной границы старого монастырского двора, вероятно, основан в XVI в., подробных исследований не проводилось.
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Совмещенный план вторых этажей Настоятельского (справа) и Братского корпусов с обозначением существовавшей прежде галереи

В плане корпус представляет собой две равновеликие прямоугольные комнаты. Планировка утрачена в советское время, но, по непроверенным сведениям, под частью здания, обращенной в сторону Богоявленского переулка, сохраняются кирпичные своды. По итогам предварительных натурных наблюдений 1984–1988 гг. И. И. Казакевич датировала цокольную часть XVI в., а основной двухэтажный объем — 1760-ми гг. (скромный декор этого времени сохранился на торцевых фасадах). Вероятно, строительная история дома более сложна: известно о перестройке «архимандричьих келий» в 1700 г., когда было велено «старые верхи и житья разобрать до нижних житей и зделать вновь»[180].

10.2. Братский корпус

В основании стен сохранившегося позади собора трехэтажного келейного корпуса (2 / 6, стр. 3) при реставрации 1990-х выявлена часть, относящаяся к концу XVII столетия. Фрагменты большемерной кладки прослеживаются в двух этажах северной половины здания. Во многих помещениях сохраняются сомкнутые своды, в переделанных в лестничные клетки сенях — основания цилиндрических сводов.
Судя по планам начала XIX в., вдоль фасада келий тянулась деревянная галерея, такой же переход соединял их с настоятельскими палатами. Планировка келий совершенно традиционна: три одинаковых звена из сеней с палатами по сторонам, в торце каждых сеней находились деревянные ретирады (сохранились в поздней кирпичной перестройке). Следов изначального декора фасада не обнаружено, но можно предположить, что он был крайне прост. В одной из комнат второго этажа до недавнего времени сохранялся редкий пример оформления интерьера XVIII в. в виде красочной имитации панелей (поверхность стен разбита на прямоугольники, разделенные широкими полосами).


11. Палаты Певческой слободы

Богоявленский переулок, 8
До 1654 г. на этом месте находилось подворье Афонского Хиландарского монастыря с деревянной церковью. По просьбе патриарха Никона земля была передана подворью новооснованного Иверского монастыря, а греки были перемещены в соседний Никольский монастырь. Однако всего через год подворье переехало на другую сторону Ильинки, а бывший греческий надел был отдан под дворы певчих кремлевских соборов[181].
В середине 1688 г. патриарх Иоаким указал в Китай-городе за Ветошным рядом, в патриаршей Певчей слободе ставить «каменные полатки жилые и кладовые с сенми и под сенми у всякого двора ворота каменные со сводами, по чертежу, всех 33 двора»[182]. Строил палаты крестьянин Онтошка Денисов с товарищами. Комплекс из тридцати трех каменных городских домов — удивительное для XVII века явление, но указание на «ворота под сенми», то есть подворотни, подсказывает, что разместить это небывалое количество строений в одном квартале позволила постановка «единой фасадой». Используя современную терминологию, это уникальное распоряжение — замысел первого в России микрорайона типовой застройки, реализованного до основания Петербурга. Хотя очевидно, что в основе распоряжения лежали не прогрессивные градостроительные взгляды, а стремление спроецировать на городской квартал привычную схему монастырского общежития.
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Общий план Синодальной певческой слободы в уровне первого этажа

К началу 1689 г. у Богоявленского монастыря была обустроена слободка, в которой «живут домовые подьяканы и певчие дьяки и подьяки, да к той же Слободке прикупил он святейший патриарх для пространства после пожару порозжее пустое место у боярина князя Бориса Алексеевича Голицына, и в той Слободке и на прикупном месте приказал он святейший патриарх из своей домовые казны им подьяканам и певчим дьякам и подьяком построить каменное строение»[183]. В 1691 году «патриарх ходил к певческим полатам, которые построены за Ветошным рядом, для разводу тех полат певчим дьяком и подьяком, где кому жить»[184]. В 1697 г. патриарх велел улучшить жилищные условия слобожан, сделав «на 27 дворах на полатах под кровлею вместо деревянных перегородок переградки каменные» кирпичные[185].
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Фасад по Богоявленскому переулку и дворовый фасад фрагмента южного корпуса.
Поэтажные планы этого же фрагмента. Обмерные чертежи 1796 г.

Известно несколько планов конца XVIII — середины XIX вв., которые показывают общую схему комплекса: два сплошных ряда строений вдоль Певчего переулка, под прямым углом соединявших Ветошный и Богоявленский переулки; 14 секций на южной стороне и 13 на северной, разрыв в северной линии образует проезд к тупику, обращенному в Ветошный переулок. Фасадами в проезд и в тупик поставлены еще два корпуса в две и четыре секции — в сумме те самые 33 двора. Публикуемые нами обмерные чертежи 1796 г. замечательно подробно уточняют внутреннее устройство «квартир» и придомовых наделов.
Корпуса делились на одинаковые секции со сводами в обоих этажах, каждая из которых имела внизу отапливаемую комнату (покой), арочный проезд во двор и примыкающую к нему «входную в верхнее жилье каменную лестницу». Верхнее жилье — большая комната размещается над нижней, а над проездом и лестницей стоит поперечный «каменный простенок», образующий малую комнату и холодные сени.
Некоторые отклонения от схемы присутствуют в торцевых частях зданий, несколько секций не имеют каменных лестниц (только внешние деревянные), в некоторых число покоев увеличено каменными перегородками; одна из секций имеет диагональный внутристенный проход из сеней в комнату. И хотя мы знаем, что патриарх сам «разводил» жильцов по новостройке, создается впечатление, что некоторые из них имели возможность высказывать свои пожелания в процессе строительства.
Торцевые стены на западной стороне участка показаны глухими — к ним примыкали постройки Ветошного ряда.
Въезд в Слободку из Богоявленского переулка оформляют пилоны, на которые, видимо, прежде опиралась арка. По сторонам корпусов показаны въезды во дворики крайних владений и в их надворные (вероятно, торговые) сараи. При всех корпусах обозначены «деревянные галлереи со входными в верхнее жилье лестницами с чуланами и нуждарями», а также при корпусах дворики, на двориках нуждари и сарайчики.
Дворики разделены заборами и в большинстве тесно застроены одно- и двухэтажными хозяйственными избушками. В сущности, лишь наличие этих отдельных дворов и проездов к ним отличает эти секционные дома от традиционных келейных корпусов монастырей и подворий Китай-города.
Наиболее близким аналогом Певчих палат можно считать Братский корпус Знаменского монастыря на Варварке.
Застройка переулка была утрачена при сооружении торговых зданий в 1860-е гг., однако части более старых стен наблюдались в подвалах Богоявленской линии Теплых торговых рядов, в частности на месте короткого поперечного слободского корпуса. Подвалы уцелели при сносе Теплых рядов в 2007 г., но проект отеля, начатого строительством в 2021 г., предполагает их окончательное разрушение.

12. Новгородское подворье

Ильинка, 3 / 8
Новгородское подворье (или же «Софийской дом на Ильинском кресце») возникло в 1570 г. на месте двора земского казначея Хозяина Юрьевича Тютина, казненного царем Иоанном Грозным. Иоанн Грозный пожаловал двор Новгородскому архиепископу Леониду, но через пять лет и тот угодил в опалу[186].
Согласно записи 1606 г.: «Архиепископ-де Леонид, а после него Александр митрополит на том дворе поставил храм каменной во имя Никиты Новгородского чудотворца и хоромы поставил Софийскою казною»[187]. Там же указано, что после пожара Китай-города 1594 г. на Софийском дворе Посольским приказом поставлены хоромы для пребывания иноземных послов, которые вскоре «взяты на посольский двор», а вместо них в 1598 г. поставлены «хоромы Софийскою казною» для новгородского митрополита Варлама[188].
Подворье в ту пору располагалось на месте нынешнего строения 5, восточнее церкви Ильи Пророка (до 1620 г. монастырской, потом приходской), а в 1676 г. погорелая Ильинская церковь и ее участок отошли «в дом Премудрости Божией», то есть Новгородскому подворью.

12.1. Митрополичьи палаты и кельи

Каменные палаты Новгородского митрополита впервые упоминаются в Строельной книге 1657 г. Судя по сохранившимся чертежам 1766 и 1784 гг., двухэтажный главный корпус под черепичной крышей в северо-восточной части владения имел весьма архаичный облик. Он стоял в глубине двора параллельно улице и в плане состоял из двух больших и двух меньших палат, поставленных вдоль общей фасадной линии.
Фасад имел лаконичную отделку (плоские вертикальные лопатки, отсутствие междуэтажного карниза и оконных наличников), более характерную для XVI столетия[189]. В 1590-е годы хоромы были деревянными, значит, палаты могли быть построены перед самою Смутой или вскоре после нее.
В начале 1720-х гг. архиепископ Феодосий Яновский, неравнодушный к ассамблеям, шахматам и иным благам прогресса, «в палатах особливую себе немецкую баню сделал новым проводом, чтоб ни у кого такой не было»[190]. В одну из палат первого этажа вела широкая въездная арка. Сзади к зданию примыкал упоминаемый в 1737 г. «при оных полатах сарай каретной». Тогда же на потолках парадных комнат верхнего этажа палат, называемых архиерейскими, упомянут «блафон алебастровой».
Палаты перестраивались в XVIII–XIX вв. и разобраны при строительстве Теплых рядов, хотя не исключено, что отдельные части сохранялись до 1990-х.
В XVII в. продолжалась капитальная застройка подворья. Во время пребывания на подворье митрополита Никона в 1650–1652 гг. чинилась не только каменная церковь Никиты Новгородского, но и кирпичные погреба подворья[191]. Новое масштабное каменное строительство было развернуто в годы правления царя Федора Алексеевича, когда подворье было почти вдвое расширено к западу. Из документов 1678–1679 гг. известно, что были готовы «новые палаты» и планировалось строительство хлебни, двух поварней, трех палат (крестовая и две задние) и палатки[192].
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План Новгородского подворья 1766 г. с наложением предполагаемого места Никитской церкви.
Схема автора

Вероятно, этот комплекс представлен на чертеже 1766 г. как вытянутая вдоль задней границы подворья двухэтажная постройка, восточным торцом примыкающая к более старым митрополичьим палатам. Судя по изображению, обращенный в сторону парадного двора фасад был близок Братскому корпусу Знаменского монастыря — простые межэтажные карнизы, лопатки, разбивающие фасад на восемь секций, прямоугольные обрамления окошек. Здание было перекрыто двухскатной черепичной кровлей, а в восточной части имело арку проезда на задний двор. В плане представляло собой длинный ряд больших сводчатых палат вдоль главного фасада и малых подсобных палаток со стороны двора.
Из небольших сеней, расположенных в конце коридора, на тесный задний двор (опять же напоминающий задворки Знаменских или Заиконоспасских келий) в 1760-е гг. вело каменное крыльцо; переднее деревянное было обращено к церкви.
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Фрагмент келейного корпуса, фото 2000 г. (В. Коршунов) и 2016 г.

В 2000 г. при сносе западного корпуса Теплых торговых рядов в уровне его подвала и первого этажа была выявлена торцевая стена этого корпуса. Стена, обращенная к соседнему Ветошному ряду, была глухой. На внутренней ее стороне сохранились арочные ниши и следы примыкания сводов в обоих этажах. В 2003 г. стена была распилена на несколько частей, перенесена с утратами значительного объема кладки на новое место и собрана во дворике церкви Ильи Пророка под руководством обнаружившего ее архитектора В. Ф. Коршунова[193]. Фрагменты большемерной кладки келий сохраняются также в торцевой стене подвала Теплых рядов, примыкающего к храму с севера.

12.2. Палаты у Святых ворот

Согласно переписи улиц 1626 г. на линию Ильинки выходила «палата Новгородского подворья»[194]. Как и большинство каменных домов тогдашней Москвы, выстроена она была, вероятно, до Смуты. В документе значатся «каменные полаты и стены», то есть, вероятно, подворье уже тогда имело кирпичную ограду с воротами. На чертежах XVIII в. ограда имеет двое ворот — Святые, подле Ильинской церкви (вероятно, на месте въезда в бывший Ильинский монастырь), и «всхожие», в 7,5 сажени восточнее (вероятно, старый въезд на подворье).
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Снос строения 5, д. 3 / 8 по Ильинке в 1999 г. В центре фундаментной стены на нижнем фото видна арка Всхожих ворот, засыпанная при регулировании рельефа Ильинки в конце XVIII в.

Видимо, именно эта древняя палата описана в 1720 г., когда голландец Иван Тамес планировал приспособить ее под торговлю полотняным товаром. Между Святых и Всхожих ворот обозначены палаты высотой «от земли до кровли сажень с третью», с затопленными водой и грязью погребами, с двумя дверями и двумя зарешеченными окнами. «Два погреба каменные мерою стенами по Большой улице шесть сажен, поперечь четыре сажени без четверти, стены по полтора аршина без четверти, над ними две полатки и те полатки и своды у них кирпичные»[195].
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Фрагмент древней части подвала уличного корпуса: пята свода и перемычка заложенного окна под нею, фото 1999 г.

В описи 1737 г.[196] постройка названа палатами под черепичной крышей, она состоит из двух квадратных комнат и сеней с восточной стороны, которые, вероятно, были пристроены Тамесом. Таким же образом палаты показаны на чертеже 1766 г.
Древний сводчатый подвал из побеленного кирпича на каменном основании открылся при сносе уличного корпуса Теплых торговых рядов в конце 1990-х — видимо, это был тот самый погреб под старыми уличными палатами.
Под 1737 г. также упомянута «поповская палата» под деревянной крышей, примыкавшая с юга к Ильинской церкви. На плане подворья видно, что арка Святых ворот с внутренней стороны была довольно необычным образом объединена с парадной лестницей входа в верхний храм: расположенные под прямым углом друг к другу проезд и лестница, переходящая в паперть, огибали эту палату с двух сторон.
Щенковы полагают, что этот узел решен одновременно с надстройкой храма, то есть поповская палата при церкви могла появиться вскоре после 1676 г.[197] Палата, или «священнические покои», так же как и прочее ветхое строение вдоль улицы, была снесена к 1788 г.


13. Троицкое подворье

Ильинка, 5; Биржевая площадь
Троицкое подворье с 1535 г. находилось на бывшем дворе гостя И. А. Михайлова. Оно было «стряпческим» — здесь жили служители Троице-Сергиева монастыря, имевшего основную резиденцию в Кремле. Подворье не имело церкви, однако исключительное богатство обители предполагало наличие каменных построек. Выходящая на Ильинку каменная палата упоминается в переписи дворов 1626 г. По всей вероятности, она была выстроена до Смуты и сохранялась в основе корпуса, зафиксированного в документах XVIII в.
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Палаты Троицкого подворья на плане 1790 г.
Красная пунктирная линия приблизительно соответствует месту существующего здания на углу Ильинки и площади

Под 1752 г. значится: «Каменных 9 покоев, в коих имеется той лавры стряпческих дел контора, да стряпчий с прочими служителями живут, при тех покоях кухня, погреб и конюшня каменные ж, под теми жилыми покоями отдаются с прошлых давних лет, по записям, три покоя на цирюльни, да палатка с чуланом и погребом под харчевню»[198]. План 1790 г. подробно изображает сильно выступающий за красную линию[199] корпус на юго-восточном углу подворья со сводами, сенями в углу «глаголя» и небольшой дворовой галереей (вероятно, перестроенное крыльцо). С запада примыкает вышеназванная конюшня. Здание снесено в конце XVIII в., но можно полагать, что его нижние части хорошо сохраняются под площадью и тротуаром Ильинки.

14. Иосифо-Волоколамское подворье

На территории Биржевой площади
Согласно духовной грамоте князей Григория и Ивана Звенигородских 1562 г., их китайгородский двор отошел к Иосифо-Волоколамскому монастырю. К 1566 г. на монастырском подворье была выстроена двухэтажная «Осиповская» Благовещенская церковь, стоявшая на восточном углу Ильинки и Благовещенского переулка.
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План Ильинки с проектными предложениями регулировки улиц 1779 г. Тоном выделены сохранявшиеся постройки XVI — н. XVIII вв. Справа вверху церковь Косьмы и Дамиана в Старых Панех, вдоль Ильинки слева направо: Новгородское, Троицкое, Осиповское подворья, палаты Шеина, Введенское подворье. Внизу — церковь Дмитрия Солунского

Сведений об отдельных каменных постройках подворья в раннюю пору его истории нет, но жилые палаты входили в состав примыкающих к храму пристроек. В послепожарной описи 1737 г. названы двухэтажные властелинские кельи, в которых погорели «верхние и нижние полы» и деревянная светелка, однако в смете архитектора И. Мичурина они называются кельями «при церкви в верхнем апартаменте».
Отдельно «на подворье» значатся две одноэтажные сводчатые кельи, «что живал стряпчий». А в описи 1752 г. на территории подворья присутствуют лишь три деревянных жилых покоя. Скорее всего, основные каменные жилые постройки были включены в состав примыкавшей к хра[image: ]му паперти.

Раскопки северной паперти храма Осиповского подворья, 2017 г.

Все постройки подворья снесены в 1782 г., сейчас его место занимает пространство Биржевой площади. В 2017 г. при строительных работах была вскрыта и в экстренном режиме исследована часть территории с северной папертью церкви. Поскольку в опубликованном отчете практически не уделено внимания трактовке обнаруженных архитектурных фрагментов, то мы позволим себе обозначить мнение, основанное на анализе архивного материала, собранного Т. Г. Берхиной, и кратком личном знакомстве с раскопом[200].
Благовещенская церковь представляла собой уникальное для Москвы, но привычное для Китай-города образование из храма на подклете, подвальных закромов и папертей с лавками и жилыми кельями. Раскрытая раскопками часть нижнего яруса церкви представляла собой маломерную кирпичную кладку 1558 г. на белокаменном основании.
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Вариант реконструкции северного фасада Благовещенской церкви. Рисунок автора.
За дверью, обозначенной стрелкой, пряталась та самая лестница «из погреба», что была открыта раскопками

Археологи успели расчистить северную стену подвала под четвериком храма с пятой свода на ее внутренней стороне, ведущую в подвал лестницу с арочной нишей в западной стене кирпичного тамбура, и основание стен северной паперти.
Опись 1613 г. говорит о том, что под церковью и папертью размещались «две палаты да поварня да погреб каменные». В связи с ограблением церкви в 1646 г. записано, что под церковью находились ризница и «монастырская палата», обращенная к Ильинке. Тогда же на паперти были надстроены «палатка каменная да чуланец». В XVIII в. в нижнем ярусе здания появились торговые лавки. В 1737 г. «при оной церкви» (вероятно, в нижнем ярусе) упомянуты две кельи и двое сеней, а «в верхнем апартаменте з дву сторон по ширине и длине 2 кельи архимандрические да два чулана да одне сени». В 1774-м — трое жилых покоев в паперти.
Погреб, вероятно, был единым помещением под четвериком (в 1774 г. упоминается второй «погреб маленький» под апсидой, он мог появиться при перекладке алтаря в 1730-е). Церковь имела две паперти с севера и запада. Западная, согласно натурным данным, была в два с половиной раза шире северной, что, вероятно, стало результатом перестроек, когда при церкви появились жилые палаты и колокольня (впервые упомянута в 1652 г.).
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Булыжное основание и пята свода, на котором лежала лестница крыльца Благовещенской церкви; основание стен северной паперти. Фото 2017 г.

Северная паперть стояла на столбах с широким белокаменным основанием, проемы меж ними позднее были заложены кирпичом, но в одном (справа от лестницы) не найдено следов закладки. Внутри северной паперти была также найдена поздняя поперечная стенка из тонкого кирпича с основанием сводика, расположенного почти в уровне пола, — вероятно, какая-то печная конструкция.
Обнаруженная археологами лестница в подвал в документах называется «выходом из погреба», имеет сводчатое перекрытие, а «на выходе» в XVIII в. располагается деревянная стряпческая келья. Вероятно, она была пристроена к выходу снаружи, а над выходом находилась равная ему по размеру сводчатая паперть и при ней — крытое сводом крыльцо. О крыльце точно сказано, что оно находится рядом с выходом, но археологами не обнаружено никаких конструкций крыльца севернее храма. Единственное место, где оно могло бы разместиться, — параллельно храму, в сторону востока и главных ворот подворья (аналог подобного расположения лестницы — кремлевская церковь Ризоположения). У восточного края раскопа 2017 г. была открыта пята свода нижнего марша этой лестницы и пилон, на который он опирался. Эта часть, как и внешняя стена западной паперти, была сложена из большемера, в кладке встречались клейма «Н», характерные для конца XVII в.
Многие важные моменты устройства уникального по конструкции и по степени сохранности археологического памятника остались невыясненными, так как исследования раскопа были внезапно остановлены, а раскрытые фрагменты храма уничтожены для строительства подземной части фонтана.

15. Палаты Годунова-Шеина

На месте владения Ильинка, 9
Каменная палата «боярина Михайлова двора Борисовича Шеина» упомянута в переписной книге 1626 г. как выступающая на линию улицы. О. П. и А. С. Щенковы полагают, что именно эта постройка изображена на Сигизмундовом плане стоящей перпендикулярно Ильинке в западной части владения (при том что высокие деревянные хоромы показаны в глубине двора)[201]. До Смуты усадьба принадлежала боярину Степану Годунову, троюродному брату царя Бориса. Изображение выступающих в улицу палат на плане 1610 г. (см. с. 276) подтверждает предположение о том, что строителем здания был Годунов. Если верить указанному плану, то рядом с палатами (между ними и Осиповским подворьем) находилась церковь. Однако единственное письменное упоминание усадебной церкви Воскресения Христова относится к 1723 г. (тогда же церковь была запечатана, разобрана после пожара 1737 г.)[202]. Выходит, что две церкви с одинаковым посвящением существовали на Ильинке в соседних владениях — здесь и на Воскресенском подворье (Воскресения в Панех). В этом случае возможна путаница. Например, неизвестно, о какой именно церкви Воскресения Христова идет речь в описании похорон герцога Шлезвиг-Гольштейнского 1602 г.[203] Но в то же время появление Воскресенского храма в усадьбе Шеина могло произойти после 1690-х, когда одноименная церковь подворья была перестроена и переименована в Обновленскую (см. ниже). На схематическом чертеже Ильинки 1670-х гг. это владение числится за Алексеем Шеиным, в конце века усадьбой владеет боярин Шеин Михаил Борисович. После двор отошел в казну. Вероятно, те самые палаты показаны на плане части Ильинки 1779 г. как прямоугольная постройка вдоль улицы, заметно выступающая за красную линию и предназначенная к сносу в связи с регулированием улицы.

16. Воскресенское подворье

Ильинка, 11
Располагалось на западном углу Ильинки и Черкасского переулка с 1657 г., когда каменная бесприходная церковь Воскресения Христова в Панех «строения Юдиных» была передана вместе с землей подворью Воскресенского Ново-Иерусалимского монастыря[204].
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План владений в районе Воскресенского (Черкасского) переулка, 1803 г.
К трем обозначенным храмам можно мысленно добавить существовавшие ранее церкви Воскресенского (№ 48) и Вологодского (верхняя часть № 51) подворий, а также церкви на дворах Одоевского (№ 20) и Черкасского (№ 52). Объем существовавшей всего два года армянской церкви, вероятно, все еще сохранялся в центре владения № 51

Во время патриаршества Никона подворье вело общее хозяйство с расположенным неподалеку Иверским подворьем, также нередко служило местом пребывания патриарха. В 1658 г. упоминаются кельи Никона, в которых он провел последние три дня, прежде чем оставить Москву после своего низложения, однако нет сведений о том, что они были выстроены из камня.
В описи 1680 г. кроме церкви каменной постройкой названа лишь поварня. Видимо, застройка подворья оставалась в основном деревянной, поскольку роль представительной, оснащенной палатным строением резиденции играло Иверское подворье.
Л. Кавелин полагал, что в 1690-е церковь была перестроена «из надворной в домовую», лишившись при этом папертей и колокольни с братскими палатками в нижнем ярусе[205]. Первая известная запись о капитальном жилом строительстве относится к 1712 г.: построено «каменные 6 полаток, да ограда с одну сторону каменная»[206]4.
После того, но до 1737 г. построены для разных нужд жилые палатки с деревянными потолками, крытые тесом. В 1738 г. описано в нижнем апартаменте 5 палат с двумя сенями.
В верхнем апартаменте церковь Обновления храма Господня с четырьмя палатами (в обоих этажах, кроме церкви, потолки деревянные). «На оном же подворье у ворот полатка, а при ней сени»[207]. Здесь же упомянут сводчатый, уже ветхий погреб, «да при оном же погребе переходы каменные длиною 20 аршин, шириною 3, во оных своды и столбы ветхи, надлежит все переделать».
В 1752 г. в каменном архимандричьем корпусе восемь жилых покоев в верхнем этаже и три в нижнем. Еще одно известие о строительстве нового «каменного палатного строения в 3 апартамента с окошками, наличниками, карнизами» относится к 1759 г.[208]
Церковь существовала до 1812 г. Ее объем, встроенный в позднее здание, еще был заметен в 1870-е гг. Все старые строения на участке снесены в 1914 г.

17. Двор Салтыковых

Никольская улица, 8
В первой половине XVII в. двор, ныне известный как Чижевское подворье, принадлежал князьям Телятевским.
С 1640-х гг. здесь находилась усадьба Салтыковых, в западной части которой в 1647 г. возведены две каменные церкви: приходская Мироносицкая и усадебная Успенская.
В 1690 г. усадьба и ее церковь разделились между наследниками, основной храм стал принадлежать Петру Петровичу Салтыкову, а примыкавший с юга Спасский придел (фактически бывший отдельной церковью) — его брату и соседу Петру Алексеевичу.
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Церковь Успения и примыкающий к ней корпус Чижевского подворья
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Дом Салтыковых на чертеже из альбомов Казакова (конец XVIII в.) с обозначением места Мироносицкой церкви по плану 1803 г. (снесена в 1808-м). Над ней — прямоугольный объем Успенской церкви со Спасским приделом. Схема автора

Успенский храм в 1691 г. был выстроен заново, вероятно, тогда же боярин Петр Петрович возвел примыкавшие к нему палаты.

17.1. Палаты Салтыковых

Палаты известны по чертежам из альбомов Казакова, где внимание в первую очередь привлекает уличное крыло сложносочиненного главного дома. Стены его первого этажа в полтора раза толще стен прочих строений (включая Успенскую церковь), а расстановка окон не соответствует ритму декора классического фасада[209]. Тип палат с аркой въезда во двор характерен для конца XVII в.: дома Фаминцыных на Пречистенке (известны как Белые палаты), Зиновьевых в Б. Афанасьевском переулке или Нарышкиных на Маросейке. Также можно привести пример рассматриваемой ниже усадьбы Шустова в Посольской улице, имевшей палаты в глубине двора и вторые, с проездом, по линии улицы.
Но разница в толщине стен позволяет предложить, что арка была пробита в конце XVII в. в стенах более старого корпуса.
Это могло быть связано с перестройкой Успенского храма и сооружением вторых палат, отделивших церковный двор от усадебного. Их поперечная часть не сохранилась, но кладка из большемерного кирпича наблюдалась при обрушении штукатурки на южном фасаде примыкающего к Успенской церкви дома XIX в.

17.2. Постройки Каменного приказа

С усадьбой Салтыковых связано упоминание в 1701 г еще одного объекта капитального строительства. «В Москве в Китай-городе дворы боярские Одоевского и Салтыкова и церкви и Каменный приказ и Судный дворцовый и все каменные строения сломаны»[210]. Дворы Мироносицкой церкви и двух просторных усадеб сходились вместе в глубине квартала.
Можно предположить, что для Приказов здесь были выстроены некие палаты с въездом через тупик от Воскресенской улицы, существовавший еще в начале XVII в. Это могло произойти в 1670-е гг., когда на Ивановской площади Кремля велось строительство нового административного комплекса. Часть приказов была вынесена в Китай-город, в том числе на территории частных владений. Приказы Каменных и Судных дел в 1700–1701 гг. были переданы другим ведомствам, в связи с чем казенные постройки во дворах Салтыковых и Одоевских могли быть практично разобраны на кирпич.


18. Палаты Одоевских

Большой Черкасский переулок, 4
Нынешнее просторное владение № 4 в XVI в. состояло из нескольких дворов. Согласно описи 1626 г., западную его часть занимал двор гостя Алмаза Иванова, находившийся внутри квартала и соединявшийся с Большим Черкасским переулком тупиковым проездом[211]. Восточная часть нынешнего владения ранее 1626 и по 1789 г. принадлежала князьям Одоевским[212]. В глубине двора в последней четверти XVII в. были построены каменные палаты. Вероятно, строительство начато осенью 1681 г., когда на двор боярину Я. Н. Одоевскому было доставлено 20 бочек извести[213].
В 1690 г. упоминается домовая церковь Знамения Пресвятой Богородицы. В 1737 г. И. В. Одоевский пишет в Синод о том, что «из давних лет к палатам пристроенная» каменная церковь от пожара «весьма повредилась» и просит «во оном своем доме» построить новую церковь[214], однако замысел осуществлен не был.
Вскоре после 1737 г. все старые постройки были разобраны, их материал был употреблен князем Одоевским на строительство нового жилого дома, поставленного немного севернее, торцом к переулку (нынешнее строение № 1). В его стенах, особенно в подвале, имеются значительные участки большемерной кладки из кирпича разобранных древних зданий.
С 1815 г. владение перешло к греческим подданным Хаджиконсто (Хаджи Коста), под этим же именем фигурирует в современных источниках.

19. Палаты Измайлова

Никольская ул., 12
Усадьба, замыкавшая четную сторону улицы, в описи дворов 1718 г. значится «двором стольника Андрея Петрова сына Измайлова, что был боярыни вдовы Анны Петровны Хитровой». Палаты известны по плану 1790-х и фотографии 1850-х (в 1870 г. на их месте уже строится существующий ныне доходный дом). На фото можно видеть край торцевого фасада, обработанного в стилистике барокко второй четверти XVIII в., выходящей за рамки нашего исследования.
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Владимирская церковь и палаты Измайлова на фото 1850-х гг.

Но, глядя на план, легко заметить, что главный фасад дома, обращенный к Владимирской церкви, имеет обычные для этого времени ризалиты, северный из которых определенно приложен к стене более старой постройки.
Помещение, расположенное за южным ризалитом, также имеет необычную форму, намекающую на то, что оно примыкает к более старому объему.
Если это действительно так, то мы можем предположительно вычленить более старое ядро дома, которое окажется похожим на упомянутые выше палаты Алферьева 1690-х гг. в Петровском переулке. Вернее, получится среднее звено между типом палат Казакова (Ушакова) и Орефьева: продольный коридор (позже переделанный в межэтажную лестницу), семь больших и малых комнат по его сторонам и место для двух симметричных встроенных крылец в дворовых углах получившегося «бруса». Одна из них смотрит во двор, а вторая (теоретически) может служить непарадным выходом в улицу.

20. Палаты при Владимирской церкви

Лубянская площадь (бывш. Никольская, 14)
Согласно записи в рабочих дневниках реставратора Н. Д. Виноградова середины 1920-х: «В углу, около Владимирской церкви, стену закрывает старинный дом XVII в. с колокольней; второй этаж надстроен позднее»[215].
Иных подробностей нет; сохранился рисунок корпуса 1850-х и фотография 1860-х гг., на которых видны сбитые позднее треугольные фронтоны над окнами первого этажа, а также узкие пилястры, характерные для XVIII столетия.
Вероятно, нижний этаж здания строился как богадельня при Владимирской церкви (известна по упоминаниям начала XVIII в). Снесено вместе с храмом и Китайгородской стеной в 1934 г.

21. Палаты Черкасского

Большой Черкасский переулок, 11
В конце XVII столетия усадьба на месте нынешних домов №№ 9 и 11 принадлежала влиятельному князю Михаилу Алегуковичу Черкасскому, бывшему доверенным лицом в московских делах царя Петра Алексеевича. Известно, что в 1708 г. в ней была построена «каменная с главой» церковь[216], что дает возможность предполагать наличие богатого главного дома.
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План нижнего этажа палат Измайлова (по чертежу 1790-х гг.) с гипотетическим обозначением более старой части и возможных мест расположения лестниц
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Владимирская церковь, справа — дом причта. Акварель 1850-х

Вскоре (возможно, после смерти Черкасского в 1712 г.) южная половина двора отошла к капитану Сергею Васильевичу Аничкову[217]. В документах 1718 г. имеется запись о необходимости «подделать старые палаты»[218] — можно полагать, что речь идет как раз о палатах черкесского князя.
Сейчас участок занимает неисследованное здание конторы и амбаров купцов Носовых, по внешним признакам относящееся к середине XIX в., однако в начале ХХ в. оно описывалось как «какое-то древнее здание с чугунными лестницами и под сводами»[219].

22. Палаты Вологодского подворья

Большой Черкасский переулок, 13
Вологодское архиерейское подворье упоминается как «старое купленое дворовое место» вологодского архиепископа Сильвестра в 1613 г., но отсутствует в переписи дворов Воскресенского переулка 1626 г.
Перепись 1695 г. позволяет лишь приблизительно определить его место, но приводимая Скворцовым мера в 12 саженей по переулку соответствует современному владению № 13[220]. В XVII в. на подворье существовала церковь святителя Стефана Пермского; дата строительства ее каменного здания неизвестна, но это произошло ранее 1690 г.
В расходной книге 1666–1667 гг. перечислены некоторые ремонтные работы, произведенные каменщиком Афанасием Ларионовым на палатах Вологодского подворья[221]. Упоминаются верхние и задние каменные «архиепископли» кельи, при кельях крыльцо с двумя решетчатыми окнами, а также крестовая архиепископская келья с задними сенями, его же верхняя, задняя и задняя малая палатки. В нижнем ярусе упомянуты нижняя малая и другая малая теплая палатки, рыбная палатка, нижние подклеты. И, вероятно, здесь же — две обиходные палаты.
Подворье перестало существовать в 1764 г., современный участок сохраняет неисследованные старинные постройки.

23. Палаты Мышецкого

Новая площадь, 10
Косвенно упоминаются в 1676 г. в связи с арестом имущества вологодского гостя Фетиева (Фетеева), которое было запечатано «на дворе князя Ивана Мышецкого, в полате, в которой жил гость Гаврило Фетеев»[222]. Двор Мышецкого располагался к северу от церкви Иоанна Богослова, позже стал частью более обширного двора князя Ф. Ю. Борятинского. Вся ранняя застройка снесена в 1882 г.

24. Палаты Соковнина

Ильинка, 23
У самых Ильинских ворот Китай-города, к востоку от церкви Николы Большой Крест, располагался каменный дом, выстроенный уже в Новое время, но в прежней палатной традиции. От обычного дома XVII века его отличало наличие восьми (!) нужников в жилом этаже. В мае 1720 г. на дворе стольника Прокофия Федоровича Соковнина[223] каменных дел подмастерье Семен Афанасьев подрядился «зделать» на участке размером 12,5 × 7 саженей палаты «о дву жильях», то есть двухэтажные.
В 1722 г. «на крышу полатного строения» закуплена черепица.
Сохранившийся подряд на строительство столь детален, что ниже мы приведем развернутую цитату.
«В ысподних жильях девять полат да двои сени, два крыльца, а крыльца сделать с выпуском. И вышиною зделать в ысподних палатах от полу до замку по четыре аршина, а стены толщиной зделать налишныя в три кирпича, а простенки в полтретья кирпича. А в верхних жильях зделать адиннатцать полат да двои сени, да восемь нужников. Налишныя у полат зделать стены в полтретья кирпича, а простенки в два кирпича, а от полу до замков в жилье зделать вышины по пяти аршин. Да отломать полатку, что над выходом, и зделать вновь <?>…да зделать двои двери на сводах да в нижние полаты зделать два хода ступеньми каменными. А под теми полатыми рвы выкапать, и из нижних полат землю выносить ему, подрятчику, своими работниками, и сваи бить всякими снастьми своими ему, подрятчику. А в верхних в трех полатах подмазать стены с алебастром, а в других, в верхних и в нижних, и с наличья те полаты выбелить известью. А верхние и нижниа полаты построить сводами, а кружало и палубы сделать под своды ему ж, подрятчику, а в двоих сенях, и на крыльцах, и в двоих пекарнях, и в особливой полате, и в передней вымостить полы лещадью, а у нужников у всех делать по двои двери, а полы у нужников выстелить лещадью же. И зделать те полаты все на срок сего ж семьсот двадесятого году октября к первому числу, а делать те полаты каменщики пятнадцатью человеки, а окошъки и двери делать ему сколько ему, господину, где понадобитца в пристойных местах. А ежели где в полатах будет теска над дверьми, и над окнами, и над стенами, и от той тески брать с каменной и с кирпишной с аршину по осми денег. Палаты строить самым добрым мастерством по чертежу, а будет и по чертежу пристроинства какова в строени архитектурским сматрением в чем не приидет, и ему то строение переделать вновь, как он, господин и архитектур повелит за тою ж рядою. И будет в тех полатах и в ысподних, и в верхних, против вышеписанного учинитца какая поруха, расселины в сводах или в стенах, и во всем строени, или порушатца в десять лет, и той порухе починку до десяти лет починивать ему, подрятчику за тою ж рядою. А зделать крыльцы и полатки над крыльцы против обрасца иназемца Гаврила Андреева сына Сауста»[224].
Дом аптекаря Г. А. Саулса на Чистых прудах (Покровка, 7), видимо, был поставлен по лини улицы в 1702 г. Известен по подряду 1714 г., когда к нему пристраивали четыре новые палаты на погребах[225]. Все старые постройки на углу Ильинки и Новой площади снесены к 1909 г. для строительства зданий Северного страхового общества.


Между Ильинкой и Варваркой
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Уникальный характер района, заключенного меж Ильинской и Варварской улицами, определялся присутствием двух важнейших городских объектов — Гостиного и Посольского дворов. В кварталах за ними в XVII в. сосредоточилось множество богатых купеческих усадеб, застройка которых стала сменяться на каменную в середине столетия. Как и на северной стороне Ильинки, частные дворы чередовались с монастырскими подворьями. Меж большими улицами тянулись Введенский (ныне Рыбный), Посольский (Никольский) и Ипатский (Ипатьевский) переулки, важность которых иногда позволяла называть их улицами.
К началу XVIII в. подавляющее большинство владений имели каменные дома, а некоторые (как усадьбы гостей Казакова и Шорина) и второстепенные каменные постройки. То есть, в этом районе были сосредоточены десятки сооружений, имевших шанс украсить историю не только московской, но и русской архитектуры — если бы об их архитектуре было известно хоть что-нибудь.
Уцелели единственные купеческие палаты Казакова, по большинству прочих объектов нет никакой графической информации. Странно представить, что на территории несостоявшегося заповедника теперь находится самая унылая часть Китай-города, что не снесено, то спрятано за воротами режимных кварталов.
Не хватает информации по многим владениям, но некоторые древние постройки угадываются на воспроизводимом в этом издании плане 1803 г. Например, на бывшем дворе дьяка Алмаза Иванова (южная часть современного вл. 3 в Рыбном переулке) или на бывшем дворе боярина Григория Филимоновича Нарышкина (Варварка, 7). Еще более очевидны палаты на бывшем дворе Федора Петровича Шереметева (Старая пл., 8 / 5, с. 1), читающиеся на поэтажном плане Юстиц-коллегии 1776 г., но мы не упоминаем их в списке, т. к. не имеем никакой ранней документальной информации. В целом можно предполагать, что в XVII в. территория к востоку от Гостиного двора была наиболее капитально застроенной частью Москвы за пределами кремлевских стен.

25. Старый Гостиный двор

Западная часть вл. Варварка, 3
В 1508 г. в юго-западной части квартала меж Ильинкой и Варваркой, ныне занимаемого зданием Старого Гостиного двора, в связи с пожаром упоминается Панский двор.
В краеведческих источниках можно встретить информацию о том, что уже в 1520-е гг. здесь стояло «огромное каменное строение, называемое Гостиным двором», но, видимо, это следствие вольной трактовки текста Герберштейна — в общепринятом переводе Малеина и Назаренко говорится лишь о том, что «недалеко от кремля есть обширный и окруженный стенами дом, называемый двором господ купцов; в нем живут купцы и хранят свои товары»[226]. Скорее всего, начало капитальной застройки комплекса относится к годуновскому времени.

25.1. Купецкая палата

Каменная палата на Гостином дворе, стоявшая против церкви Варвары (в шести с половиной саженях от нее, то есть по красной линии улицы), упоминается в описи 1626 г. Возможно, она была выстроена после пожара 1594 г. В «Повести о честном житии царя Федора Иоановича» сказано: «Изрядный правитель Борис Федорович… полаты купеческие созда во успокоение и снабдение торжником»[227]. Разные исследователи связывали эту цитату и со строительством каменных Торговых рядов и с основанием Купецкой палаты Гостиного двора.
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План части Китай-города между Ильинской и Варварской улицами, 1775 г.
Старый Гостиный двор расположен в правой нижней части квартала, Новый — в левой

Указание палат в ряду важнейших строительных работ Бориса Годунова все же логичнее соотносить с Торгом, но не исключено, что благоустройство Гостиного двора было частью этого масштабного проекта.
После пожара 1626 г. Гостиный двор перестраивался «по государеву указу окольничим князем Волконским и дьяком Волковым»[228].
В другом документе того же года для расширения улицы велено убрать пять вымолных (то есть угловых, крайних, внешних) лавок «на Варварском крестце у Купетцкия полаты» и одновременно поставить вместо сгоревших в недавнем пожаре деревянных лавок «на Гостине дворе у Купетцкие палаты» лавки «низкие каменные». Рядом оговорено, чтобы впредь ни лавок, ни шалашей под окном Купецкой палаты «для пожарного времени» не ставить, быть месту под окном «порозжу, хоть и стало оно захабом в улицу»[229]. Выходит, что Купецкая палата стояла на Варварке, и к ней пристраивали каменные лавки, в ряду которых был разрыв (захаб) для доступа к единственному с внешней стороны окну[230]. Сытин приводит чертеж 1744 г., сопровождающий разрешение на перестройку существовавшей ранее каменной лестницы в верхний этаж палаты, занимаемый «фартиной, что в Замочном»: прорисовано лишь обращенное к Варварке крыльцо, то ли включенное в объем здания, то ли примыкающее к его западной стене и зажатое между пристроенных обывательских лавок[231].
Существует путаница в отождествлении Купецкой палаты и Купецкого двора, до 1638 г. существовавшего рядом с Гостиным, а затем перенесенного на другую сторону Варварки. Возможно, Купецкий двор и Купецкая палата на Гостином дворе — два разных адреса.
Как было сказано, палата напротив Варваринской церкви упоминается в 1626-м, а затем снова в 1701 г. (Замочный ряд «у Гостина двора подле Купецкой полаты»[232]). Что же касается одноименного ей двора, то он появляется в указе 1638 г., когда было велено Купецкий двор, что за Рыбным рядом, отдать «к Гостину двору в прибавку, для того что смежно сошлося то место с Гостиным двором»[233]. Свежий Рыбный ряд в 1626 г. был перенесен (от Сырейного ряда, что у Мытного двора) к Спасским Водяным воротам, вследствие чего Тихомиров предполагал, что старый Купецкий двор находился в Зарядье, «в низине под китайгородским холмом»[234]. Это вроде бы подтверждает и формулировка: делать новый Купецкий двор «так же, как строен был Купецкой двор в Зарядье, который ныне велено отдать к Гостину двору».
Однако, соглашаясь с Тихомировым, пришлось бы признать, что под холмом, в Зарядье, существовал еще один Гостиный двор, «смежный» со Старым Купецким. Поскольку таких сведений нет, следует предположить, что на холме имелся еще один Рыбный ряд. Действительно, к Водяным воротам был перенесен «свежой» Рыбный ряд, а «просольный» оставался в северной части квартала, ныне занимаемого зданием Средних рядов[235].
В 1635 г. «за Рыбным рядом» значится даже церковь Введения Златоверхого, занимавшая участок на западной стороне Введенского (нынешнего Рыбного[236]) переулка, следом за владением Ростовского подворья.
Таким образом, Старый Купецкий двор мог стоять в квартале за Рыбным рядом, позади Гостиного двора, то есть примыкая к нему с севера (куда продолжил расширяться Гостиный двор впоследствии). А странная фраза «Купецкой двор в Зарядье» указывает на то, что топоним «Зарядье» иногда распространялся и на северную часть Варварки, на пространство, примыкающее к Средним рядам с востока. Этот факт подтверждает опись дворов 1626 г., в которой обозначен узкий, в сажень шириной проулок на западной стороне Введенского переулка: меж дворов князя Сицкого и гостя Котова «переулок в Зарядье».

25.2. Ворота, амбары и лавки

В 1638 г. вышло распоряжение «на Устюжском Гостине дворе, что на Варварском кресце, сделать каменные лавки и онбары, а для простору к тому Гостину двору взять место, которое позади Гостина двора, что ставились на нем Арменя и Греченя»[237]. Компенсировать прибавку велено землей и строением Денежного двора, «что на Варварском же кресце».
Судя по всему, под армяно-греческим «местом» подразумевается тот же Купецкий двор, примыкавший c севера к части Гостиного двора, на которой торговали устюжане. Возможно, армянский двор имел каменные постройки, так как на бывшем Денежном дворе для переселяемых торговцев «устроить велел государь хоромы и городбу и ворота и полаты поделать и покрыть… также, как строен был Купетцкой двор, что за Рыбным рядом». Но поскольку палаты на Денежном дворе существовали и ранее, нельзя быть уверенными, что указание относится именно к строительству палат по назначенному образцу, а не к ремонту оград и кровель.
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Китай-город первой половины XVIII в. на панораме Питера Швентзона, от Василия Блаженного до отдаленной руины Меншиковой башни. В центре — южные ворота Гостиного двора. По сторонам ворот видны Богоявленский собор и шатер новых, северо-восточных ворот Гостиного двора. На переднем плане — двойные Спасские Водяные ворота Китайгородской крепости

План Мериана, выполненный в том же 1638 г., позволяет предположить, что главный вход в Гостиный двор поначалу был обращен в сторону Торга, в нынешний Хрустальный переулок — с этой стороны изображена некая, вероятно надвратная, башня. Сразу после этого в 1638–1641 гг. расширенный Гостиный двор был оснащен каменными лавками и амбарами. Вероятно, при этой перестройке его ворота были перенесены к Варварке. И. К. Кондратьев в 1893 г., не называя источника, приводил текст закладной доски этих, к тому моменту давно исчезнувших, ворот: «Божиею милостию, повелением благочестивого и христолюбивого великого государя Михаила Федоровича и сына его христолюбивого царевича, лета 1641 г.»[238].
На плане Мейерберга 1661 г. на линии Варварки изображена башня, но на его же панораме ничего подобного нет. На «Плане императорского столичного града Москвы» конца 1720-х показан шатер над южными воротами (подчеркнуто меньший в сравнении с башней главных ворот на новой территории). На панораме Швентзона 2-й четверти XVIII в. южные ворота изображены устроенными по подобию Спасской башни — под высоким шатром с орлом и фланкирующими его малыми башенками. В 1670-е Иоганн Кильбургер писал: «На другом / старом / Гостином дворе два яруса лавок со сводами»[239]. На плане 1776 г. «каменные амбары со сводами в 2 этажа» показаны по западной и восточной сторонам двора (при этом трехэтажный северный числится частью Нового Гостиного двора). А. Ф. Малиновский, описывая в начале XIX в. не так давно снесенные строения, говорил о трех ярусах Старого двора на Варварке: «В нижнем находилось амбаров 22, в среднем 38, а в верхнем ярусе 14»[240]. Внутреннее пространство двора было занято рядами лубяных рыбных шалашей.

[image: ]
План части Гостиного двора, 1790 г.

В 1643 г. были достроены каменные лавки для Нового Замочного ряда, «из Гостина двора на Варварской крестец лицом»[241]. Вероятно, это корпус справа от ворот, от которого в 1778 г. оставалась «каменная стена от развалившихся лавок», где «ныне никакого строения не имеется, а единственно ставятся извозчики»[242]. План 1790 г. показывает лавки с торговым помещением со стороны улицы, а слева — палатку с входом из проездной арки. Если предположить, что такая же располагалась с другой стороны проезда, то композиция ворот Гостиного двора 1641 г. окажется аналогичной воротам Печатного двора (1642).


26. Новый Гостиный двор

Ильинка, 4 / Варварка, 3
В 1661–1665 гг. Гостиный двор был расширен до Ильинки, на территорию бывшего Борисова двора и княжеских дворов Сулешова и Сицкого. Это был огромный и великолепный проект, шведский дворянин Кильбургер не зря отзывался о новостройке как о «лучшем строении во всей Москве». Богато украшенные двухпролетные Красные ворота повторяли композицию ворот старой территории, тоже имея высокий шатер с орлом на шпиле и четырьмя малыми башенками с прапорами по углам[243]. Они располагались по линии Введенского (ныне Рыбного) переулка, в 20 саженях от Ильинки[244]. На одной с ними оси располагались задние, не выделенные архитектурно ворота Нового двора, выходившие к поперечной линии Средних рядов (в нынешний Хрустальный переулок). Ворота к Старому двору находились в проезде меж корпусами южной стороны периметра и еще одни, в Введенский переулок, были устроены в юго-восточном углу участка.
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Внешний и внутренний фасады восточной линии Нового Гостиного двора

Над Красными воротами размещалась закладная доска с золочеными буквами, текст которой, датированный 1664 г., также приводит И. К. Кондратьев. Автором постройки исследователь называет «тяглеца Больших Лужников Панкратия Яцкого». Однако Н. А. Бакланова, цитируя подрядные записи, называет строителями Спиридона Кобелева, Дмитрия и Алексея Костоусовых, Алексея Королькова, Любима Никитина, Кузьму Порывая и Ивана Дмитриева, работавших под надзором дьяка Аверкия Кириллова.
Над воротами «были устроены две жилые палаты в шесть сажен, с сенями, а над ними еще одна палата в три сажени, окруженная каменными перилами с лестницей, ведущей вниз». Ворота были украшены резьбою, каменными столбами-кубышками («оловенниками»), изразцами в ширинках бордюров. Декор и простенки с обеих сторон были выкрашены яркими красками, надвратную палату и башню расписывали мастера-«травщики». Также изразцами и красками были украшены ширинки бордюров внутренних галерей двора.
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Дворовые фасады двух южных, западного и северного корпусов.
Чертеж 1740-х гг.

К сожалению, мало известно о том, как выглядели внешние фасады «каменных кладовых анбаров и лавок» Нового Гостиного двора. На плане 1775 г. со стороны Ильинки показаны три ризалита, меж которыми тянутся навесы Панского ряда. Одноэтажные, пристроенные снаружи харчевни и лавки на погребах также располагались вдоль Рыбного ряда (Хрустальный переулок). Сохранился «шведский» чертеж фасада восточной линии, но она изначально отличалась от прочих. Здесь, по сторонам Красных ворот, размещались административные здания: Приказ Большого прихода и Большая таможня.
Основной архитектурной темой ранних Гостиных дворов России были внутренние аркады. Есть версия, что этот принцип устройства мог быть принесен с Востока, т. к. подобным образом были устроены караван-сараи Средней Азии[245]. Дворовый периметр Нового Гостиного двора образовывали двух-трехъярусные корпуса с арочными торговыми галереями, посередине находились большие городские весы под шатровым навесом. На чертежах из альбомов Берхгольца[246] подробно зафиксированы развертки по всем четырем сторонам двора.
Комплекс насчитывал 166 торговых лавок и 21 жилую палату. Сплошные аркады во втором и третьем ярусе опоясывали двор с южной, западной и северной сторон. Самая длинная западная секция состояла из 38 членений. Южную границу образовывали два корпуса, правый из которых стоял с заметным отступом и, вероятно, включал в себя более раннюю постройку на северной стороне Старого Гостиного двора. Открытая лестница на галереи второго яруса располагалась в северо-восточном углу двора. В подрядах говорится о 14 лестницах под сводами, ведущими на внутренние галереи. Вероятно, это внутренние лестницы в самих зданиях, во всяком случае, на чертежах, помимо входных дверей в помещения нижнего этажа видны восемь широких арок, за одной из которых явно прорисованы ступеньки. На чертеже также видны проемы под треугольными фронтонами, в трех местах разделяющие аркаду третьего яруса, — вероятно, они предназначались для подъема товаров.
В 1667 г. под надзором того же Аверкия Кириллова началось строительство Гостиного двора в Архангельске[247]. Архангельский Гостиный двор — упрощенная реплика московского, его торговая галерея на один ярус ниже, а внутренний фасад не имеет развитого межэтажного карниза. Но обрамления аркад поребриком и ширинками точно такие, как на приводимом московском чертеже.
Помимо основной оптово-розничной функции корпуса Гостиного двора исполняли и другие роли, так или иначе связанные с торговлей. В 1670 г. место Большой таможни занял перемещенный из Кремля Сибирский приказ, ведавший поставкой и оценкой сибирских сокровищ, в том числе соболиных шкур (его палата, размещавшаяся на восточной стороне двора, была более ранней усадебной постройкой, и потому мы расскажем о ней отдельно). Еще одно госучреждение размещалось по другую сторону ворот, на углу Ильинки и Введенского переулка. В 1672 г. вышел указ об учреждении на Новом Гостином дворе, в бывших помещениях Большого прихода, Новой (Нижней) Аптеки, где разрешалось «продавать всякие спирты, водки и всякие лекарства всяких чинов людям». В связи с этим в 1673 г. каменщиком Васькой Клестенком со товарищи за счет разборки внутренних стен были объединены три старые палаты и устроены «к Новой аптеке в прибавку» окошки, перила, «всход» — может быть, деревянный — с улицы и крыльцо со двора. Вероятно, портал именно этого всхода изображен на рисунке из собрания Берхгольца справа от главных ворот, со стороны переулка. Глухой простенок над ним намекает на то, что крыльцо могло иметь рундук либо скатную кровлю. На рисунке дворового фасада изображены открытая лестница крыльца и примыкающие к ней «перила» — парапет галереи.
В 1675 г. произошел пожар, связанные с ним документы уточняют, что в трех палатах под шатром (вероятно, две во втором и одна в третьем ярусе башни) жили аптекари, севернее ворот («промеж шатра и аптекарской палаты») располагались амбары, под ними ледники, а сверху, на сводах амбаров, — баня, которую поставил для себя аптекарь Яган Гутменш. Новосельский также уточняет, что Питейная палата Аптеки занимала угловое помещение нижнего этажа, так как в нее была устроена дверь из примыкающей с улицы лавки, «крайней на Илинский крестец»[248]. Но в то же время в подряде на перестройку палат, в которые вели крыльца, указано «по перилом заделать наглухо для водочного сидения» — вероятно, речь идет о расширении или изоляции комнат, обращенных на галерею второго этажа. Это значит, что нижний (лавочный) и второй аптечный ярус могли иметь раздельные барные стойки.
Также в 1673 г. была сделана «от Новой Аптеки через улицу каменная решотка», либо «ворота каменные у Гостиного Двора у Новой Аптеки через Ильинскую улицу»[249]. Не вполне ясен смысл строительства некой преграды с воротами поперек Ильинки меж зданиями Гостиного двора и Троицкого подворья. Однако слово «решотка» позволяет предположить, что речь идет о каменной версии традиционных решеток, которыми на ночь запирались московские улицы.
Можно вспомнить указ царя Федора Алексеевича 1681 г., предписавшего строить каменные ограды вдоль больших улиц, и сообщение о приеме запасов «на строение каменных стен по Тверской, да по Никицкой, да по Ильинской улицах» 1684 года[250]. Может быть, замена традиционной решетки на каменные ворота была началом этой программы? За неимением аналогов трудно сказать, как именно могла выглядеть такая преграда, но в подряде указано, что она была украшена «заплечки» с «ростесками». Появление ее именно в этом месте может быть объяснено тем, что решетки запирали отдельные линии Торговых рядов, а в данном случае так мог огораживаться внешний Немецкий (Панский) ряд Гостиного двора.
На важность этого места также указывает то, что именно здесь, у Нижней аптеки, к началу 1700 г. были выставлены первые образцы новогодних «украшений от древ и ветвей сосновых, елевых и можжевеловых», а в 1719 г. улица подле Аптеки была оснащена каменным мощением[251].
В XVIII в. Гостиный двор обветшал, в 1786 г. рухнули 15 лавок на Ильинке. В 1790 г. начался поэтапный снос комплекса для строительства нового по проекту Джакомо Кваренги. В 1990-е при реставрации этого существующего доныне здания были обнаружены отдельные фрагменты древней постройки, однако эти данные нигде не опубликованы и, возможно, даже не зафиксированы. Очевидцы рассказывали о раскрытии белокаменных кладок в уровне фундамента на углу Варварки и Хрустального переулка, но, похоже, этот фрагмент был не единственным. Вся архитектурная археология внутреннего двора уничтожена без исследования в 1996 г., несколько шурфов в его западной части выявили лишь части срубных построек. Можно надеяться на сохранность древних фундаментов под тротуарами прилегающих к Гостиному двору улиц и переулков.

27. Двор Шляковского (Сибирский приказ)

Рыбный переулок, 2
В 1670 г. место Большой таможни (к югу от Красных ворот Гостиного двора) занял перемещенный из Кремля Сибирский приказ. Сохранилась опись его палат, связанная с капитальным ремонтом 1695 г.[252] Поводом для составления описи стала совершенная невозможность «государевых и всяких дел делать», так как сквозь разселины в нижних сводах приказным людям поднимается «дым и чад великой», а сквозь верхние «сыплеца земля и вода каплет». К описи прилагается чертеж, который позволяет в общих чертах представить планировку этого здания, прямоугольного в плане, но усложненного множеством небольших пристроек. Сравнивая опись с фасадами из шведского архива, можно предположить, что Приказ был самостоятельным корпусом, отделенным от Красных ворот лавками в пять секций. Здание имело два каменных крыльца: переднее, оно же Розценное «у Красных больших ворот», и заднее, «что от церкви Введения». Про заднее уточняется, что оно имело шатер и «над крыльцом наверху 3 полатки»[253].
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Палаты Сибирского приказа на чертеже 1695 г.

К заднему крыльцу примыкал обозначенный в описи собственный «отделеной» двор Приказа, отгороженный от основной гостинодворской территории забором. Его постройки мы видим на «шведских» чертежах дворовых фасадов: двухэтажный корпус справа от Сибирского приказа — это «6 анбаров каменных небольших где ставятца с товаром торговые люди». Они «зделаны в стене Гостина двора», то есть пристроены к его глухой уличной ограде. В юго-восточном углу участка находятся диагонально расположенные «ворота на улицу особые», а справа от них «у ворот сторожевая палатка».
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Посольский двор (двор Шляковского) на рисунке Мейерберга, 1662 г.

Здание Сибирского приказа в нижнем этаже имело четыре палаты (у северо-восточной «свод на столбах») и два пристенка. Вероятно, этим словом называли узкие (в данном случае не более сажени в ширину) сводчатые чуланы, примыкавшие к внешним стенам дома «позади полат». Нижние палаты были сданы в аренду стрельцам, которые в них «учинили квасню», а под южной половиной дома располагались два больших погреба, в которых квасники держали солод. Погреба имели каменные входы, один на передний, другой на «отделенной» двор.
В основном этаже размещался сам Приказ: палаты, где сидят судьи, где сидят подьячие, где стрельцы караулят казну, и Розценная палата, где сидят «начальные люди и гости», оценивающие соболей. А также двое сеней: вынесенные наружу (видимо, стоящие на столбах) передние и включенные в основной объем задние, при которых на плане обозначен «отход», отхожее место, вынесенное за плоскость парадного фасада. Позади заднего крыльца, но не вплотную к нему к дому примыкает казенная кладовая над входом в погреб. Обращенная к улице Судейская палата включает в себя «палатку малую», скорее всего, выгороженную в ее углу.

[image: ]
Красные ворота Гостиного двора и Сибирский приказ в 1670-е. Рисунок автора

В верхнем ярусе «на полатах», «над Сибирским приказом» сидят «целовальники, которые пишут книги». Его план, в отличие от нижних этажей, читается с большим трудом. Видимо, это две небольшие отдельные сводчатые надстройки в противоположных сторонах здания: палата над задним крыльцом с сенями и казенкой и три палаты с двумя сенями, в которые поднимаются из сеней переднего крыльца. При этом похоже, что группа у переднего крыльца была двухъярусной: «Из сеней идучи на полаты, полатка с сенми где была крымская кладь… а под той полаткой внизу две полатки с сенми». Входили наверх, вероятно, по внутристенным лестницам. Кровля меж верхними палатками могла быть плоской, на это намекает словосочетание «лестница на полаты» (а не в верхние палатки) и сыплющаяся сквозь своды второго этажа земля. Приведенное выше сообщение о том, что на сводах амбаров, примыкающих к Красным воротам с противоположной стороны, в 1675 г. стояла деревянная баня, намекает на то, что кровлю-гульбище могли иметь корпуса по обе стороны Красных ворот.
Таким образом, мы видим, что палаты Сибирского приказа имели ряд уникальных особенностей, не встречающихся в других постройках этого времени: два красных крыльца по сторонам одного фасада, вынесенный на переднюю сторону дома «отход», странные «наугольные» ворота с переходом. Сочетание этих факторов позволяет не сомневаться, что объемная композиция палат Сибирского приказа идентична палатам Посольского двора с хорошо известного рисунка Мейерберга.
Это одно из двух существующих детальных, сделанных с натуры изображений жилых палат XVII века, располагавшихся вне Кремля (второе — рассмотренное выше «Суздальское подворье» Олеария). Рисунок австрийца Августина фон Мейерберга выполнен в 1661–1662 гг. и подписан: «Чертеж дома, называемого Посольским двором в Москве». Но в описании посольства уточняется, что делегация размещалась не на самом дворе, а в просторном каменном доме князя Льва Шлякова, или Шляковского, расположенного «за Неглинным мостом и площадью». На это обращал внимание Ф. Аделунг, составивший комментарии к русскому изданию Мейерберга, но поскольку о местоположении дома Шляковского ничего не было известно, то изображение палат так и осталось привязанным к Посольскому двору на Ильинке.
Теперь мы можем переадресовать место пребывания Мейерберга, уточнить расположение двора Шляковского и сопоставить план и фасад уникального памятника 1640-х гг. Датировку подсказывает архитектура палат: отсутствие межэтажного карниза, рустованные пилястры и наличники. Более точно определить время строительства здания позволяет биография его хозяина, князя Матиаса (в крещении Льва) Шляковского (Шляка), прибывшего из Дании богемского дворянина. После принятия православия в 1642 г. Шляковский был пожалован в стольники, получил двор в Москве, деньги на постройку дома и многочисленные «корма»[254]. Двор, надо полагать, достался ему не ранее лета 1644 г., когда умер его прежний владелец, не оставивший наследников князь Алексей Юрьевич Сицкий.
Если взглянуть на рисунок Мейерберга под углом новых сведений, то мы увидим здание, состоящее из двух объемов, правый из которых стоит на упомянутых в описи «погребах», которые могли быть построены еще при Сицком. От обычных городских палат здание отличало наличие двух полноценных крылец у противоположных торцов здания (при этом передним, очевидно, является надстроенное каменной светелкой крыльцо к церкви, которое позже станет задним относительно Красных ворот Гостиного двора). Возле светелки — обшитый досками терем, послуживший архитектору Ф. Рихтеру образцом при реставрации палат Романовых. Левее терема показано гульбище под скатной крышей на столбах. Очевидно, к концу столетия терем был перестроен в кирпиче, образовав вместе со светелкой группу из двух палат с сенями «над задним крыльцом». Вторая каменная надстройка (вероятно, двухъярусная) появилась на гульбище позади переднего крыльца.
Палаты соединены с надвратным корпусом переходом, похожим на сохранившийся переход Крутицкого подворья (1693). Темная заливка указывает на то, что аркада примыкала к глухой ограде вдоль переулка. Шесть арок позднее будут заложены, но они соотносятся с шестью «небольшими каменными анбарами» из описи 1695 г. Надо полагать, что переход на дворе Шляковского, так же как и в Крутицах, соединял палаты и церковь (или церковный двор) через надвратный теремок. Ворота на рисунке стоят на оси диагонального мощения двора, надвратный корпус соседствует с двухэтажным сооружением, подписанным как «помещение придворного священника» («сторожевая палатка» в 1695-м). Надвратный корпус и дом священника также имеют отделку, характерную для середины XVII в. Примечательно рустованное двойное окно над воротами, русские аналоги которого неизвестны. Оба угловых корпуса показаны с плоским верхом. Здания завершены не обычными карнизами, а парапетами с ширинками. Можно предположить, что на кровлях изначально имелись плоские площадки-гульбища, откуда можно было наблюдать как замоскворецкие дали, так и торжественные обряды во дворе церкви[255]. Правее дома священника изображен одноэтажный каменный ледник с широким загрузочным проемом подкровельного сушила — также уникальное изображение постройки исчезнувшего типа.
В 1695 г. переднее крыльцо было разобрано, а с заднего сняты шатер и верхние палатки. Часть окон в приказе было велено «переделать в свету пространные в вышину и в ширину по мере», а к передним сеням пристроить двухэтажную особую палату. Вероятно, в начале XVIII в. приказ перестраивался снова, потому что его изображение на чертеже из архива Берхгольца никак не соотносится с разобранной нами описью. Снесен вместе с остальными постройками квартала в конце XVIII в.

28. Ростовское подворье

Восточная часть вл. Варварка, 5
Подворье впервые было упомянуто в 1626 г., в описании Варварской улицы: «меж государева старого двора и Ростовскаго митрополита подворья»[256]. Оно занимало участок на углу Варварки и Введенского (Рыбного) переулка. Может быть, его территория изначально была меньше, так как в другой описи того же 1626 г. церковь Максима прописана «против Гостина двора»[257], а на всех поздних планах место напротив церкви Максима Блаженного полноценно занимаемо Ростовским подворьем.
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«По Варварке улице Ростовское бывшее подворье», акварель конца XVIII в.

Нет данных о застройке подворья при знаменитом митрополите Ионе Сысоевиче, расцвет строительной деятельности которого в Ростове Великом приходится на 1670-е гг. Однако известно, что он часто бывал в Москве и определенно должен был уделять внимание своей столичной резиденции. В собрании ГИМ имеется интереснейший рисунок, выполненный в конце XVIII в. неизвестным художником. Его центральную часть занимают ворота подворья — небольшая, но великолепно оформленная постройка с необычной для Москвы пластикой фасада.
Мы видим проездную арку в портале из круглых колонн и двойных висячих гирек, большой килевидный киот на ступенчатом основании, и поле стены, заполненное рядами ширинок (декорация продолжалась дальше, на фасад разрушенного к моменту изображения углового корпуса). Подобное «ковровое» размещение ширинок совсем нехарактерно для Москвы, но крайне характерно для Ростова Великого. Ворота примыкают к церкви Леонтия Ростовского (первое известное упоминание — 1722 г., имела торговые помещения в нижнем ярусе). Изображенное на рисунке круглое окно в нижнем этаже здания также находит аналоги в ростовском Борисоглебском монастыре. Нет сомнения, что мы можем добавить к списку строительных работ Ионы Сысоевича в Ростове, Угличе и Ярославле еще и московское Ростовское подворье на Варварке.

[image: ]
План Варварки между Хрустальным и Введенским (Рыбным) переулками, 1776.
На плане обозначены: Старый Гостиный двор с каменными сводчатыми амбарами в два этажа (2), двухэтажным казенным питейным домом (3), въезжими воротами (4) и каменной стеной, оставшейся от развалившихся лавок (5). А также: часть Нового Гостиного двора с каменными амбарами и лавками в три этажа (8), Ростовское подворье с каменной церковью (10), церковь Введения, что за Гостиным двором (12), и прочее каменное строение (11, 13)

В 1699 г. указом патриарха на строительство в подворье одолжено 200 рублей. Согласно описи 1714 г., на его территории имеются палатные строения «идучи на двор на правой стороне», архиерейские и монашеские кельи (их стена со следами разобранных сводов в двух этажах видна в правой части рисунка). На левой стороне за церковью обозначены другие архиерейские кельи с крестовой палатой. В 1737 г. уточняется: под крестовой еще две палаты, а под ними два погреба[258]. Опись жилых покоев 1752 г. делит подворье на две половины — возможно, имеются в виду здания по разным сторонам ворот. «В первой половине в верхнем и нижнем апартаменте 12 покоев, из коих в верхнем 8 в приезд в Москву Его Преосвященство пребывание имеет… с немалым утеснением, что те покои не пространные, к тому же… сводами и всем весьма ветхи», во второй половине означено десять покоев[259]. На плане 1778 г. большие архиерейские палаты у церкви показаны как очень крупное здание, очевидно, поэтапно расширявшееся пристройками к западу и северу.
Участок бывшего подворья окончательно расчищен при строительстве существующего комплекса Гостиного двора в начале XIX века. Планы 1792 и 1803 гг. подтверждают, что древние корпуса значительно выступали за новую красную линию, а значит, их фундаменты, а может, и части подвалов должны сохраняться под тротуаром Варварки.
Распространено мнение, что именно палаты Ростовского подворья изображены на детальной гравюре Адама Олеария. Авторы «Памятников архитектуры Москвы»[260] назвали подворье Ростово-Суздальским, уверенно, но без объяснения мотивов привязав изображение к Варварке (второе каменное здание на заднем плане гравюры было названо Старым Английским двором). Однако Ростов и Суздаль всегда принадлежали разным епархиям, и подворье на углу Варварки во всех известных источниках называется Ростовским.
Единственный документ, который позволяет предполагать, что какое-то время подворья были прописаны по одному адресу, — сообщение о пожаре 1633 года, когда среди прочего сгорело «и подворье Суздальское и Ростовское», но все же нельзя быть уверенными, что меж двух имен не пропущена запятая[261].

29. Греческий двор

Рыбный переулок, 6 / 1
Греческий двор на Ильинке впервые упоминается в переписной книге 1638 г. — тогда же, когда сообщается о расширении Гостиного двора на место, где «ставились Арменя и Греченя», — возможно, в этот год греческие купцы перебрались в соседний квартал и стали граничить не с Гостиным, а с Посольским двором. В 1672 г. для нужд Аптекарского приказа «против Аптеки подле Посольского двора построен Греческий двор, и на том дворе построена поварня, да два ледника, да два амбара каменные, да сделана каменная кладовая камора, где класть аптекарские запасы и зборные аптекарские деньги». В 1676 г. Посольский приказ заявил претензии на эти постройки, но доход от производимых здесь водок и спиртов был столь успешен, что все помещения «на Греческом дворе, что приделаны к Посольскому двору», сохранены за Аптекой[262].
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Прорись плана 1790 г.: сверху изображены Красные ворота Гостиного двора и угловая Аптечная палата, снизу — бывший Греческий двор между Пятницкой и Дмитриевской церквями

Указание на то, что двор находился напротив Аптеки, позволяет предположить, что он занимал участок меж Дмитриевской и Пятницкой церквями во Введенском переулке, на плане 1790 г. подписанный как «подворье», а после отошедший в купеческие руки. План изображает два смежных корпуса, вдоль переулка и перпендикулярно ему, вероятно. двухэтажные, т. к. меж ними показаны не ворота, а сводчатая подворотня.
В XVI в. на этом участке находился двор купца Тароканова, переданный Троице-Сергиевой лавре в 1592 г. Память о нем долго сохранялась в привязке имен соседних храмов: в Ружной книге 1677 г. Дмитриевская и Пятницкая церкви значатся «что у Тарханова»[263].

30. Посольский двор

Ильинка, 8 — 10
Посольский двор появился на Ильинке в конце XVI в., на месте двора умершего боярина Андрея Щелкалова. Данные о его ранней застройке не дают возможности уверенно реконструировать планировку двора ранее 1670-х.
На Петровом чертеже конца 1590-х гг. двор обстроен с трех сторон, кроме уличной. На Сигизмундовом плане 1610 г. выделен крупный корпус с двумя островерхими кровлями в западной части участка. Четко прорисована правая часть здания под двумя шатрами: то ли большое парадное крыльцо, то ли двухпалатная постройка вроде дома Бобрищева на Варварке.
Согласно переписи улиц 1626 г., каменная Посольская палата выходила на красную линию Ильинки, и если верить Сигизмундову плану, показывающему главное здание в глубине двора, то по улице могла стоять вторая капитальная постройка владения.
Главным источником информации об архитектуре Посольского двора считался рисунок Мейерберга 1662 г., но, как сказано выше, его аннотация оказалось ошибочной (см. двор Шляковского). Таким образом, наиболее ранней графической фиксацией комплекса следует считать план 1780 г., опубликованный Щенковыми, но он отражает следующий этап развития Посольского двора после кардинальной перестройки начала 1670-х.
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Посольский двор (слева) и палаты С. Годунова (напротив) на Сигизмундовом плане 1610 г. Также можно попытаться угадать храмы: деревянный Дмитровский на южной стороне Ильинки, Осиповский, Годуновский и Юдинский на северной

Около 1670 г. Посольский двор сгорел либо нарочно был расчищен для строительства нового комплекса, так как в документе этого времени указан не двор, а Посольское дворовое место. Вероятно, в связи с ремонтом Посольский приказ выкупил у датчанина Давида Рютса один из его дворов на Покровке, и Посольских дворов стало два[264]. Уже в 1673 г. старый двор восстановлен и немецкий дипломат Иоганн Арнольд Брандт сообщает: «Это помещение, называемое посольским подворьем, имело большие ворота спереди и широкий двор. Вход по нескольким ступеням кверху вел в разные покои — все каменные и со сводами, точно в капелле. Предоставленных нам комнат было пять слева да четыре справа»[265].
Бернгард Таннер, посетивший Посольский двор в 1678 г., описывал его так: «Это прекрасное здание построено Алексеем Михайловичем из кирпича в три жилья, по четырем углам украшено четырьмя башенками, или, как их называют, куполами, возвышающимися над столькими же ступенями. Оно заключает внутри четырехугольный двор, средину коего занимает большой колодезь. Главная краса здания — высокая и изящная башня служит великолепным в него входом и своими тремя балконами (из них один на самом верху, средний на середине башни, а третий с остальным зданием наравне), приятными по открывающимся с них видам и просторными для прогулки, придает немалое украшение этому городу». Внутри Таннер отмечает «два больших зала для прогулки и пирушек»[266].
Непонятно, что в данном контексте значат «ступени», есть возможность считать их лестницами[267]. Тогда можно было бы предположить, что после полной перестройки комплекса в начале 1670-х на смену старым палатам пришло каре, образованное трехэтажными корпусами с крыльцами под «как их называют, куполами» по сторонам периметра. А главные ворота «здания, заключающего двор», украшенные, как иные Государевы дворы, ярусной надвратной башней, с орлом на шпиле, которая хорошо читается на аксонометрическом «Плане императорского столичного города…» 1720-х. На плане 1780 г. обозначены и каре, и проездные ворота в середине чуть изломанной линии по Ильинке, заступающей за современную красную линию. Но корпуса значатся двухэтажными (то ли верх к этому времени был разобран, то ли нижний подклет успел стать подвалом), а с запада и юга одноэтажными. В этом случае наличие четвертого парадного крыльца на стыке низких хозяйственных построек кажется маловероятным и «башенки под куполами» все же становятся малыми шатрами в основании восьмерика ярусно-ступенчатой надвратной башни.
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План Посольского двора, 1780 г.

В 1688 г., после очередного пожара, посольский двор на Ильинке назван Новым (по версии И. С. Беляева — возобновленным). При этом выгорели: «от ворот по Ильинскому крестцу и по Иверскому переулку до подворья и до поварен Посольскаго ж двора на палатах кровли, да в средних житиях перед столовой в сенях и в наугольной палате, что к Иверскому подворью, всякое деревянное строение»[268].
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План императорского столичного города Москвы, Кремля, Китай-города и части Белого города.
Прорись аксонометрического рисунка 1720-х гг.

Уточнить планировку Посольского двора позволяет также смета 1692 г. из архива РГАДА[269]. Документ связан с очередной перестройкой комплекса, проводившейся под надзором Емельяна Украинцева и Петра Лопухина. Смета, составленная подмастерьем Кондратьем Мымриным, предполагала надстройку корпусов по обе стороны ворот. В тексте описаны «На Большом Посольском дворе что в Китае городе от Большой проезжей улицы 9 онбаров каменных мерою от Больших палат в длину по ворота 17 сажен без аршина, поперег 7 сажен с аршином. По другую сторону ворот к аптекарскому двору в длину 24 сажени с аршином, поперег 7 сажен с аршином. По конюшне 11 полат жилых с сенми против тех всех житей сени проходные в длину 30 сажен, поперег 8 сажен». Далее следует «роспись сметная каменному строению Посольским полатам, которые им велено построить на Большом Посольском дворе вновь на исподних нижних житьях от Большой проезжей мостовой улицы по обе стороны ворот в длину на сорока на одной сажени с полусаженью, поперег с стенами на семи саженях с полусаженью, а на том всем основании против чертежу каков чертеж в Посольском Приказе ученены бы двадцати двум житьям да два крылца».
Чертеж не сохранился или не найден, а без него можно лишь попытаться представить общую композицию комплекса в конце XVII в. Вероятно, здание имело подклет, на котором справа от ворот по Ильинке стояли жилые палаты с общим проходным коридором со стороны двора, а за ними (на западной стороне владения) размещались конюшни. Слева от ворот были амбары, на углу с Посольским переулком размещалась Большая столовая палата. Надстроенный в 1690-е верхний этаж был жилым. Восточная линия, должно быть, была трехэтажной изначально, в среднем жилье имея еще одну наугольную палату и сени, а на южной стороне двора размещались низкие поварни.
Также, по сообщению С. К. Богоявленского, на Ильинке у Посольского двора стояли каменные лавки, «числом 10, были выстроены в 1676 г. по указу царя Федора и отданы мещанам»[270]. Это вполне могли быть лавки под Дмитриевской церковью (на плане 1790 г. их девять, но десятая к этому моменту могла быть отрезана строительством нового дома на месте Посольского двора). В этом случае лавки, конечно, должны были появиться одновременно с полной реконструкцией храма, но у нас пока нет точных данных о времени появления и перестроек его каменного здания[271]. В 1677 г. церковь Дмитрия Солунского числилась церковью Нового Посольского подворья, а на плане 1775 г. территория бывшего Посольского двора продолжается до Рыбного переулка, и его торговые корпуса включают в себя угловое здание церкви.
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Иверское подворье и бывшие палаты Панкратьева (вверху справа) на прориси с плана 1757 г. Слева, вероятно, еще одни старые палаты во владении, в конце XVII в. принадлежавшем стольнику И. Д. Алмазову. Слева внизу — палаты в бывшем владении Твердиковых

В 1717 г. Посольский двор был отдан Петром Первым барону Шафирову и графу Толстому для заведения шелковых фабрик, мануфактуры размещались здесь до 1780-х[272]. После 1785 г. по линии Ильинки выстроен дом Купеческого собрания, составляющий основу существующего ныне здания. Неисследованные дворовые корпуса, которые теоретически могли включать в себя древние части, снесены для строительства административного здания в начале 1980-х.

31. Палаты Панкратьева

На месте вл. Рыбный переулок, 3
Купец-солепромышленник Иван Данилович Панкратьев с 1660-х гг. владел двором, в 1626 г. принадлежавшим князю Никите Одоевскому, а с 1631 г. — гостю Надею Свешникову. Палаты Панкратьева известны по упоминанию 1704 г., когда стряпчий Иверского подворья сообщал в монастырь о том, что «у нас у соседа, подле подворья, у гостя Ивана Панкратьева на дворе загорелась конюшня. И от того пожару тот двор и подле его другой двор же выгорели и полаты обгорели и в них выгорело же все без остатку»[273]. Щенковы отождествляют эти палаты с постройкой, показанной на плане 1757 г. как Магистрат[274]. Она поставлена по задней границе владения, имеет форму сложного «глаголя» и крыльцо, расположенное вдоль северной боковой стороны здания. Усадьба занимала северную часть нынешнего владения № 3, гранича с Посольским двором и Иверским подворьем. Позднее здание было частью Рыбного двора Московского купеческого общества. Все старые постройки снесены в 1830-е для строительства нового корпуса Гостиного двора.

32. Иверское подворье

Никольский переулок, 4
С 1655 г. занимало участок позади Посольского двора, на Посольской улице. В это же время Павел Алеппский сообщал, что патриарх Никон «вступил во владение палатами одного из умерших визирей и, переделав их, обратил в подворье для своего новаго монастыря… В самой верхней части этого помещения он устроил красивую, высокую церковь»[275]. Ранее двор принадлежал думному дьяку Назарию Чистому, одному из самых влиятельных придворных и жертве Соляного бунта 1648 г. Двор был передан монастырю его братьями.
Павел Алеппский рассказывает об освящении храма и о том, как процессия трижды обошла церковь «по мосткам, нарочно для этого устроенными на подобие деревянного помоста» (московские источники говорят проще — «взошедше на паперть»)[276]. Освящение вел Антиохийский патриарх, поэтому очень важна была точность церемонии. Мостки выстроили для того, чтоб обойти храм вокруг, но не по земле — может быть, как раз потому, что ниже храма располагались жилые помещения.
В первой части этого издания (глава «Призрачное подворье») мы рассмотрели возможность того, что до Назария Чистого домом мог владеть епископ Иосиф Курцевич, и тогда Иверские палаты окажутся Суздальским подворьем с известного рисунка Олеария. Сохранился комплекс документов Иверского подворья, расходных книг и описей 1659–1706 гг., опубликованный П. В. Седовым[277], но, на наш взгляд, они не дают возможности ни подтвердить, ни опровергнуть эту версию. Несмотря на большой объем материала, записи имеют противоречия, необъяснимые без графики, а единственный известный план 1757 г. показывает лишь расположение церкви, стоящей по линии переулка под небольшим углом к ней. Документы упоминают церковь во имя Пресвятой Богородицы Иверской и называют ее стоящей «на полатах». В записях есть фраза «под церковью в полаты хлебных запасов», также упомянута исподняя хлебенная полатка.
Но все же Алеппский говорит о храме «в самом верху» бывших палат Чистого, и кроме того, мы не можем вспомнить случаев, когда храм на хозяйственном подклете характеризовался бы как стоящий «на палатах». Церковь в 1668 г. имела несколько глав, трапезную и новую колокольню (выстроенную взамен деревянной), а также притвор, крыльцо и паперть, на которой стояли кельи. В 1683 г. построена палатка «на колоколни», а палатка «перед церковью простая» была перестроена и «учинена теплою трапезою».
Сами палаты Иверского подворья были, видимо, двухэтажными — упоминаются «исподние», «верхние», а также «боковые» кельи. В самом раннем документе, связанном с ремонтом палат (называемых «каменными хоромами») в 1659 г., фигурируют крыльцо от Посольского двора, крыльцо со двора и крыльцо, «куда всходят наверх». Также предписано «от Посолского двора в церкви двери пробить» и «зделать крыльцо, куда людем в церковь ходить, чтоб по двору не ходили. Наверху, на каменных полатах против кельи, другую келью поставить деревяную от Посолского двора. А промеж келей сени, а сени сузить, чтоб улочка была пошире нынешнего». Можно бы предположить, что улочкой могли называть тупик, проходивший меж подворьем и Посольским двором до двора Патрикеева, но речь при этом идет о кельях, стоящих «наверху».
Документы второй половины XVII в. не дают возможности представить планировку дома, хотя в них упоминаются крестовая, большая старая, казенная, стряпческая палаты, сени, ряд келий и подклетов, а также «переходы». По улице в конце столетия стояла каменная ограда с воротами, при них — «каменная полатка, что возле ворот», она же воротняя келья или палата. В 1706 г. все строение подворья составляли церковь, кельи, двухэтажная стряпческая палата, поварня и конское стойло (тяжба с соседом Соковниным, случившаяся в 1688 г., определяет место стряпчих покоев на южной стороне двора).
В конце столетия здесь упоминаются погреба, а также скатертная и наугольная палаты подворья — в связи с установкой лесов и векши, по которой «подъиманы в верхние житья пушки и мозжеры» (т. е. мортиры) и выданы деньги «за всякие поделки и починки во всю бытность как потешные вещи делали»[278].
Вероятно, высокое здание использовалось для салюта в честь какого-то интересного повода; вряд ли пушки палили из окон, и тогда запись можно считать еще одним косвенным подтверждением наличия гульбища в верхнем ярусе. В 1752 г. «покоев каменных вверху и внизу 5», а также «под церковью внизу кладовая палатка, да под палатами внизу ж палатка, три погреба, два каменных сарая»[279]. Обветшавшие палаты и церковь обрушились в 1761 г. и тогда же были разобраны.
Таким образом, пока можно утверждать лишь то, что подворье было сложным выразительным комплексом, состоящим из ряда церковных, жилых и хозяйственных построек, с переходами, надстройками и площадками верхних гульбищ. Богатство его внешнего образа подтверждает сообщение о том, что уже в 1666 г. в окнах имелись не только слюдяные, но и стеклянные окончины.

33. Прилуцкое Вологодское подворье

Варварка, 5
На углу Варварки и Введенского (нынешнего Рыбного) переулка стояла церковь Иоанна Предтечи на Пяти улицах, первое упоминание о которой относится к 1468 г. На Петровом чертеже (1597) она показана посреди небольшой площади, образованной расширением Варварки от Посольской до Введенской улицы. В 1643 г. она была передана подворью вологодского Спасо-Прилуцкого монастыря[280], прирезавшего северный проезд и включившего храм в состав квартала.
Небольшие палаты подворья упомянуты в 1722 г.: «две каменные палаты внизу и одна вверху»[281], в 1752 г. также названы три каменных жилых покоя. Все постройки снесены в начале 1780-х гг.
На приводимом ниже плане части Варварки 1789 г. показаны уже несуществующие к этому моменту жилые корпуса подворья: один стоит вдоль восточной границы двора, отступая от улицы и образуя глухое пространство за алтарем церкви, — возможно, незастроенную территорию старого кладбища.
Другой (вероятно, более старый) корпус поставлен вдоль Варварки, вдаваясь на территорию смежного двора Булгаковых и оформляя въезд в усадьбу, располагавшийся ровно между двумя храмами: Спаса Прилуцкого и Воскресения Булгаковых.

34. Палаты Твердиковых

Никольский переулок, 6 (напротив церкви)
Двор Твердиковых продолжал ряд богатых усадеб торговых гостей к северу от Варварки[282]. Постройки двора упоминаются в документах, связанных с долгой и мутной тяжбой за двор меж сыном покойного Григория Твердикова Максимом и его опекуном дьяком Андреем Галкиным. Самое раннее упоминание — духовная Прасковьи Галкиной 1660 г., где говорится о дворе «дяди моего родного Максима Твердикова с полатою и з садом, а хоромное всякое строение построил муж мой Андрей своими деньгами». В 1671 г. А. Галкин описывает двор, выгоревший в пожаре 1668 г., а на нем лишь «полатка кладовая на погребе на каменном».
Здесь или стоит признать, что мы встречаем редкий для богатых купеческих дворов Китай-города тип усадьбы с деревянными хоромами и лишь небольшой хозяйственной постройкой из камня, или предположить, что претендующий на двор Андрей Галкин, не указывая габариты погоревшего, может быть, полудеревянного дома Твердиковых, занижает его значение, называя не палатами, а палаткой (рядом — «домишко», «дворишко» и «животишко»)[283].
В 1676 г. половина двора продана боярину К.П. Нарышкину. На планах 1757 и 1803 гг. здесь показан главный дом усадьбы Юшковых, стоящий под заметным углом к линии Никольского переулка. В XIX в. здание было перестроено для Московской купеческой управы, получив парадный классический портик на северном дворовом фасаде. Сейчас на этом месте стоит перпендикулярное улице крыло четырехэтажного дома 1870 г.

35. Палаты Булгаковых

Никольский переулок, 10
«Старая полата думнаго дьяка Семена Заборовского», умершего в 1681 г., значится в описи 1689 г. в 10 саженях от Варварки по переулку, «что ездят к Посольскому двору», и в двух без четверти саженях от церкви Воскресения в Булгакове, «позадь олтарей». Там же сказано, что Заборовский купил это владение в 1649 г. у Рудольфа Бахтиярова с «Рудольфовой палатой».
Старожилы, опрошенные при уточнении границ церковных владений 1657 г., сказывали, что помнят церковь и Рудольфову палату, стоящими здесь в 1630 г., а еще ранее двор принадлежал его отцу, Меньшому Булгакову. Иные называют ее старой палатой «у Меньшова на дворе», уточняя, что «промеж церкви и промеж полаты проход был невелик, только пеши хаживали»[284]. Говорят, что Меньшой является строителем церкви, а кто и когда строил палату — неизвестно, что позволяет полагать, что палата выстроена ранее храма. Меньшой Булгаков встречается в хрониках Годуновского времени, но Кистерев доказывает, что такое же прозвище носил его племянник Бахтеяр, отец Рудольфа (эти двое появляются в документах в 1613 г.)[285].
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Варварки с владениями по сторонам нынешних Рыбного и Никольского переулков.
План 1789 г. Под №№ 1–3 — церковь Воскресения Христова с погостом и «обвалившейся оградой», № 7 — «старые каменные строения в два жилья» на бывшем дворе Булгаковых.
Серые строения под № 8 — «сломанная» церковь Спаса Прилуцкого и келейные корпуса Вологодского подворья. № 10 — Ростовское подворье. Справа под № 9 и № 12 — обывательские дворы с палатами, бывшие владения боярина Г. Ф. Нарышкина и купца Я. С. Шустова

Согласно публикуемому нами плану 1789 г., алтари 11-главой Воскресенской церкви выходили за современные красные линии Варварки и Никольского переулка. За ними обозначен «жилой дом старый», стоящий длинной стороной «глаголя» по линии переулка, под углом к церкви. Юго-западный угол уличного крыла действительно приближался к ней на ширину небольшого прохода. Близость постановки храма и палат, возможно, говорит о том, что изначально они были соединены переходом («прихожан той церкви опричь Булгаковых иных никого небывало»).
Палата Булгаковых не упоминается в описи 1626 г. среди построек, мешавших регулированию улиц. Можно предположить, что изначально здание отстояло от линии переулка, а позже было достроено и расширено к востоку, или что оно было выстроено после составления описи, меж 1626 и 1630 гг. Как мы говорили выше, каменное строительство в эти годы было большой редкостью, так что логичнее предпочесть первую версию.
Согласно переписи дворов 1695 г., в конце столетия это владение принадлежало окольничему А. П. Протасьеву. В подрядной записи 1731 г. есть сведения о ремонте усадьбы вдовы комиссара М. А. Протасьева в причте церкви Воскресения Христова в Булгакове: перестроены своды в хлебной палате и каретном сарае, чинены церковная палата и конюшня в доме[286]. Церковь Воскресения снесена в 1790-е, а на месте палат Булгаковых ныне существует неисследованный трехэтажный дом с фасадом XIX в., выступающий за позднюю красную линию переулка на целых четыре метра.

36. Палаты Юдиных

Никольский переулок, 3
Двор известен с 1626 г., тогда его место занимали два смежных владения Ивана и Андрея Юдиных. Палаты основаны до Смутного времени, может быть, гостем Афанасием Ивановичем Юдиным, одним из троих купцов, подписавших в 1598 г. грамоту об избрании на царство Бориса Годунова. Палаты впервые упоминаются в переписи дворов 1626 г. как выходящие на линию Посольского переулка: «меж Посольского двора и промеж Юдиных палат три сажени и тому месту быть по прежнему, потому что каменныя стены»[287]. Палаты, видимо, находились на территории, принадлежавшей Ивану Юдину.
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Церковь Ипатия и бывший двор Юдиных (№ 78) на плане 1803 г. Палаты образуют сложный «глаголь» с длинным крылом на восточной (нижней) стороне участка и меньшим, поставленным поперек владения

В писцовых книгах 1638–1639 гг. значатся смежные дворы Григория Ивановича и Ивана Андреевича. А в 1642 г., в связи с тяжбой наследников двора, которым владели братья Юдины: «Цена Васильеву и Иванову и Григорьеву двору Юдиных[288] каменному строению 1910 рублев 30 алтын… В полатных окошках 40 решоток железных, цена по рублю решотка; у окошек 20 воем затворов железных, цена по рублю затвор; три двери железных, цена по осми рублев дверь»[289]. Дело решилось в пользу вдовы Ивана Аксиньи, которая владела двором до конца жизни. После ее кончины, в 1657 г. двор с палатами приобрел гость Семен Задорин. В 1661-м усадьба отошла в казну и в ней разместили кружевника Мастерской палаты Федора Воробья с учениками.
Из-за того что дом неоднократно служил предметом тяжб, по нему сохранилось непривычно большое количество описей XVII в.[290] В 1661 г. это было внушительное двухэтажное строение о 18 верхних житьях на погребах и подклетах (если полагать, что в 1642 г. каждый из этажей дома имел по 20 окон, то к 1661-му здание было заметно расширено). Названы передняя и комната, к которой примыкали две «сторонние» палатки. От них — каменные с четырьмя чуланами на погребе сени, которые вели к трем жилым палатам и «сторонней казенной». К переднему крыльцу примыкала палатка на мыльне, к заднему (от улицы) — три палатки на подклетах.
Вторая опись была сделана немногим позже, в ней перечислены три каменные жилые палаты у ворот, с каменными сенями перед «передней» палатой, и три палатки под жилыми комнатами и сенями. К ним вдоль двора приделаны еще две палаты, одна с потолком, другая со сводом, под ними две кладовые. К ним «приделано» еще пять малых палаток с сенями на двух кладовых, а к ним, также вдоль двора, еще шесть палаток на трех погребах. К шести же приделано поперек двора еще две жилые палаты с сенями и жилая же палата под ними. После смерти Воробья на его дворе Посольский приказ ставил приезжих иноземцев, кизылбашцев (персов), грузинцев, поляков и прочих, отчего двор пришел в некоторый упадок, а каменное строение, «смазанное глиною», с деревянными потолками, «размыто» водой и «рассыпалось».
Но и это еще не все. В 1667 г. владение перешло к иконописцу Симону Ушакову, который «нужды ради» вложил в его ремонт и реконструкцию немалые деньги (400 рублей по оценке Ушакова и 214 — по официальной оценке). Он так и не смог вступить в постоянное владение усадьбой и был выселен к 1672 г. При нем составлена очередная, наиболее подробная опись 1668 г., согласно которой на дворе присутствовала новопостроенная каменная иконописная палатка (она же светлица, горница) «на старой каменной и разореной», потолок деревянный, стены изнутри обиты красным тесом. При ней каменное крыльцо, под ней подклет с бревенчатым потолком. К светлице приделана палатка «о двух стенах к старым двум стенам» с бревенчатым с подтесом потолком, подшитым досками, «исподнее» житье также с бревенчатым потолком. Перед светлицей — старые проходные сени в старые палаты, коих три под одной кровлей. Две из них «от улицы», третья «передняя», под ними баня. Также упомянуты новые каменные сени при старых сенцах (на них дощатый чердак), наугольная старая палатка у другого крыльца, большая кладовая старая палата с чуланом, подле нее еще две палаты, одна из которых «в заворот», исподние житья и подклеты. Поскольку в 1642 г. в верхнем этаже числилось 18 комнат, а в 1668-м — 11, можно предположить, что Ушаков строил светлицу (своеобразную студию для иконописной школы) о восьми «красных окошках» на старой основе, разобрав часть мелких палаток подле передних сеней дома.
Согласно реконструкции Николаевой, Г-образный двор Юдиных был обращен лицом в Посольский (Никольский) переулок и имел более узкий выход в Ипатьевский переулок (между двором «ипатцкого попа» и самим Ипатьевским подворьем). На плане 1803 г. выход к Ипатьевскому переулку уже отсутствует, а жилые корпуса во владении, принадлежащем именитому гражданину Даниле Мещанинову, стоят также глаголем, но с постановкой основного объема по восточной меже и перпендикулярного малого крыла поперек двора. Должно быть, малое крыло — это часть дома, выстроенная до Смуты (три жилые палаты «у ворот»), угол глаголя традиционно занимают сени с видным на плане крыльцом, а большой корпус — прочие комнаты «вдоль двора»[291].
Вся историческая застройка в глубине владения снесена неисследованной в 1967 г.

37. Палаты Шустова (Кантемира)

Никольский переулок, 9, стр. 1
В середине XVII в. двор купца гостиной сотни Якова Степановича Шустова находился в Посольской улице, к югу от церкви Николы Красный Звон. Позже двор перешел к его зятю Киприану Климшину, а от него в 1672 г. к боярину К. П. Нарышкину[292], однако далее усадьба вновь фигурирует в документах как двор Шустова. В переписной книге 1693 г. ею владеет Григорий Шустов, а в XVIII в. Шустовым переулком называлась сама бывшая Посольская улица. Вероятно, стоявшие здесь палаты были построены на совесть, так как в 1686 г. по их образцу было велено делать двери и крыльцо церкви соседнего Боровского подворья.
В 1711 г. Петр Первый временно разместил на Шустовском дворе прибывшего в Москву молдавского господаря Дмитрия Константиновича Кантемира, в связи с чем в 1711–1712 гг. обветшавшие палаты о 16 больших и малых комнатах[293] были перестроены мастером Иваном Григорьевичем Устиновым, а подрядчиком на стройке выступал знаменитый Осип Старцев[294]. В описи, предшествовавшей ремонту, отмечены двухэтажные палаты с проездной аркой и 19 окнами по линии Посольской улицы (длиною 14 саженей), а в глубине двора — трехэтажные палаты с погребами, поварней и баней, о 37 окнах, с передним и задним крыльцами, 14 × 7 саженей. Также на дворе имелась каменная конюшня размером 6 × 4 сажени[295].
И главный дом, и корпус с проездной аркой хорошо видны на приведенном выше (с. 285) плане 1789 г. и (в несколько измененном виде) на плане 1803 г. В настоящее время участок занимает пятиэтажный доходный дом 1912 г. постройки.

38. Боровское (Пафнутьевское) подворье

Никольский переулок, 7 (Ипатьевский переулок, 12)
Боровское подворье, известное с 1621 г., находилось на Посольской улице (современный Никольский переулок, 5–7). В 1640 г. здесь была выстроена каменная церковь Пафнутия, в 1686 г. она капитально перестраивалась. Согласно подрядной записи, церковь надстроена «по старым стенам» и переложены своды в трапезной. Указаны образцы: главу делать «против Никитской церкви», колокольню — как «на Потешном дворе что в Кремле городе», двери и крыльцо — как у соседних палат Шустова, а окна — как в Знаменском монастыре[296].
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Южный фасад, план. Проект реставрации И. И. Казакевич

Одноэтажный келейный корпус подворья, выявленный в 1960-е гг., стоял за алтарями церкви, в юго-восточном углу прямоугольного владения. На торцевой южной стене сохранялись два нестесанных кирпичных наличника, завершенных кокошниками, определенно близкими окнам собора Знаменского монастыря. Реставраторы датировали памятник серединой или третьей четвертью XVII в., нам кажется возможным связать возведение палат со строительными работами 1686 г. Вероятно, здание упоминается в 1737 г. как «властелинские кельи» вместе с другими, стряпческими палатами подворья[297].
Вытянутые вдоль задней стороны двора кельи состояли из трех палат, центральная играла роль сеней. Согласно данным натурных исследований, эта большая, квадратная в плане комната прежде разделялась «преградой» на две равные половины с отдельными входами[298]. С торца к кельям примыкала небольшая четвертая палата с отдельными сенями, чуть выступающими за очертания общего прямоугольного плана здания. Известно, что помещения отапливались изразцовыми печами, а крыша, возможно, была крыта чернолощеной черепицей (ее многочисленные фрагменты были найдены археологами в двух соседних колодцах). Обращенный к соседнему владению восточный фасад не имел декора.
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Южный фасад, фото 1967 г.
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Современное состояние, фото 2014 г.

При сносе бывшего подворья в 1968 г. палаты были перенесены во двор дома 12 по Ипатьевскому переулку, при этом предполагалось, что одна их половина будет развернута и передвинута, а другая распилена на отдельные фрагменты и собрана заново. Работы не были доведены до конца, и памятник, находящийся на закрытой территории, продолжает разрушаться, не имея ни крыши, ни фундамента. Судя по редким фотографиям с той стороны забора, сохраняется лишь половина древнего объема, по сию пору стоящая на рельсах.

39. Палаты Патрикеевых (Соловецкое подворье)

Ипатьевский переулок, 10
Согласно купчей 1647 г., князь Иван Андреевич Голицын перепродал боярской вдове Ульяне Федоровне Головиной двор «в Ипатцкой улице», приобретенный им тремя годами ранее у вдовой княгини Анны Исаковны Патрикеевой (Дябринской). Та продала двор по приказу брата своего Ивана Исаковича Патрикеева, возможно, в связи с его опалой после возвращения из неудачного датского посольства 1642 г.
В купчей указаны «полаты каменные, под ними погреб да ледник». Упомянута деревянная дверь из палат в сени, на прочих же дверях и окнах «затворы железные и окончины слюдены, 36 окончин». Судя по числу окон, здание было двухэтажным. В ограде двое ворот, одни из которых обращены к церкви Николы Красный Звон, в межах двор граничит с владениями Ивана Чулкова и Петра Юрьева. Также на дворе упомянуто «творило кирпишное», что, возможно, говорит о том, что палаты построены недавно из изготовленного на месте кирпича[299].
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Фрагмент плана 1803 г., на котором обозначены: под № 97 — церковь Николы Красный Звон; № 87 — Боровское подворье; № 90 — бывший двор Твердиковых; № 91 — бывший двор Булгаковых; № 85 — бывший двор Шустова; № 84 — бывший двор Нарышкина; № 83 — бывший двор Казакова; № 82 — бывший двор Патрикеевых; № 96 — Ипатьевское подворье

В 1652 г. Ульяна Головина продает двор Соловецкому подворью, и в купчей этой сделки еще раз описываются те же палаты каменные с погребом, ледником и задними сенями. Здесь же уточнено расположение верхних деревянных хором: «на палатах горница с комнатою да сени передние, да переходы, да чердак, да сушило»[300]. В других, более ранних описаниях соседних владений, скупленных для Соловецкого подворья, числились лишь деревянные кельи — вероятно, бывшие палаты Патрикеевой после продажи стали исполнять роль его архимандричьих покоев.
В 1752 г. на подворье названы два жилых каменных покоя «для приезда властелинского», а в третьем живут дворник да синодальный солдат, «под теми покоями три погреба, да особливо хлебня, поварня, конюшня каменныя»[301]. Застройка владения полностью снесена в конце 1960-х.

40. Палаты Казакова

Ипатьевский переулок, 12, стр. 1, 2
Единственная сохранившаяся купеческая усадьба древнего Китай-города. Трехэтажные палаты были выстроены, скорее всего, в третьей четверти XVII в. для Ивана Чулкова, владевшего участком в середине столетия, или для сменившего его гостя Дмитрия Казакова (Казанцева), в 1675 г. назначенного главой таможни Посольского приказа. Распространенное мнение о том, что в 1673 г. палаты были переданы под «иконописный завод» Симона Ушакова, не имеет никаких документальных подтверждений[302].
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План. Проект реставрации южного фасада

Казакевич, анализируя характер декора, строительных приемов и кирпичной кладки (клеймо «орел»), датировала дом 1650 — 1670-ми. Щенковы полагают, что постановка палат по улице отодвигает датировку к концу столетия[303], но план дома имеет аналоги в палатах на Берсеневке (ранее 1650-х) и в Шубине (3-я четверть столетия), а постановка жилых домов по улице была актуальна в Китай-городе еще до Смуты.
В плане палаты представляют близкий к квадрату прямоугольник с широкими сенями-коридором, с междуэтажной лестницей в их торце, с двумя комнатами по каждой стороне сеней. В первом этаже к этому набору помещений добавлен отдельный узкий пристенок, соединяющий вход в усадьбу с проходной юго-восточной палатой. Стены подклета (до сводов) белокаменные. Кирпичные своды изначально существовали во всех трех этажах здания, сохранились в нижнем этаже и частично во втором.
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Восточный фасад дома с флигелем и воротами.
Реконструкция И. И. Казакевич
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Современное состояние

Обращенный к улице восточный фасад был оформлен асимметрично расставленными оконными наличниками с треугольными фронтонами, более сложными во втором и простыми в третьем этаже. Парадные западный и южный фасады имеют сложные наличники с треугольными и килевидными фронтонами, с перехватами и дыньками колонок. Обращенная к соседнему владению северная стена — глухая. В центре главного западного фасада были обнаружены следы примыкания арок сложного, «с несколькими поворотами» крыльца высотой в три яруса.
Усадьба Казакова — редкий случай частично сохранившегося усадебного комплекса из нескольких построек: по линии переулка стояла аркада (двое ворот и калитка) с надвратной башней. Этот узел известен по чертежу 1806 г., а в южной стене главного дома восстановлена дверь, выходившая на переход к башне. Левее ворот находился сохранившийся в составе соседнего строения № 2 флигель. Первоначально он представлял собой «тройню» на подклете с одинаковыми просторными палатами по сторонам сеней. Его фасады имели простой венчающий карниз и окна без наличников, комнаты были сводчатыми.
Реставрация здания, начатая в 1963 г., была фрагментарной, поскольку велась без расселения и без возможности восстановления габаритов оконных проемов. Не были исследованы интерьеры второго и третьего этажей. Реставрация уличного фасада была продолжена в 2004 г.; двор усадьбы, принадлежащей режимному учреждению, недоступен, у западного фасада возведены технические пристройки. Во дворе бывшей усадьбы пребывают руины перенесенных сюда с соседнего участка палат Боровского подворья.

41. Ипатьевское подворье

Ипатьевский переулок, 3
Церковь Ипатия Гангрского в Посольской улице известна с 1472 г. Она располагалась на небольшом изломе улицы, на месте не существующего ныне владения № 6 по Ипатьевскому переулку (с конца 1960-х гг. здесь находится протяженное административное здание № 4 — 10). В 1595 г. Борис Годунов пожаловал костромскому Ипатьевскому монастырю двор «с полатой каменной, с погребами и хоромами», что отмечено монастырской вкладной книгою[304]. То есть, как в случае с Иверским и Соловецким подворьями, палаты могли быть выстроены ранее частным лицом.
Однако, согласно описи дворов 1626 г., подворье находилось не рядом с церковью, а на противоположной стороне переулка, на месте современного дома № 3, что подтверждают и более поздние описи начала XVIII в. В переписи 1752 г. на подворье упомянуты шесть покоев под ветхими сводами, «под покоями выход да погреб».
На плане 1803 г. этот небольшой участок со смешанной периметральной застройкой уже показан как купеческое владение Кузиных. Планировка неисследованного владения с тесным внутренним двором остается узнаваемой и теперь.

42. Палаты Филатьевых

Ипатьевский переулок, 5
Двор торгового гостя (с 1658 г.) Астафия Филатьева находился на Ипатьевской улице, вторым от Ильинки, более широкой задней границей выходя в проезд вдоль Китайгородской стены. После, в конце XVII в., двором владел его сын Василий, один из крупнейших торговцев своего времени и строитель знаменитого китайгородского храма Николы Большой Крест.
Палаты не упоминаются в известных документах XVII столетия, но сохранившийся поэтажный план 1750 г. изображает определенно архаичную постройку. Здание стояло в середине владения, разделяя его на два разных по ширине двора. Ворота усадьбы были обращены в проезд, но исходя из того, что в описи 1695 г. она числится по Ипатьевской улице, а в 1718 г. по проезду, изначально парадным двором был, вероятно, меньший западный[305].
Сложная конфигурация плана говорит о том, что здание состоит из двух или трех разновременных частей, может быть даже восходя к временам, когда усадьбой владел дьяк Никифор Шипулин (перепись 1626 г.). Палаты имели своды в обоих этажах, под северо-восточной частью дома находились два погреба. У западного торца видна небольшая пристройка, похожая на подкрылечную камеру бывшего парадного входа.
Участок полностью перепланирован в начале ХХ в.
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План владения гостиного внука П. Д. Филатьева с обозначением плана первого этажа палат. 1750-е

43. Палаты Строганова

Старая площадь, 6
Известны по единственному упоминанию 1669 г., когда на дворе гостя Дмитрия Строганова, где стоял думный дворянин Семен Иванович Заборовский[306], «от улицы от самого забору, мало не до палатного крыльца сметано было сена возов близко ста».
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Фрагмент плана 1803 г. с бывшими усадьбами Филатьева (№ 64), Строганова (№ 65), Никитникова (№ 66, слева), Шереметева (№ 66, справа), Шорина (№ 68)

Рядом упоминается соседний двор Михайлы Плещеева, которому в вину ставится то, что на его дворе дров навалено «до палатных окон». При этом двор Плещеева имеет только деревянную застройку, включая жилые хоромы, то есть речь, видимо, также идет о соседских палатах на дворе Строганова. Согласно описи 1626 г., Иван Плещеев имел двор к северу от двора Григория Никитникова, а в переписи 1695 г. в Ипатской улице обозначен двор «именитого человека Григория Дмитриевича Строганова» (с проживающим на его дворе иноземцем Томазом Болдвином, строителем кораблей Азовского флота). Значит, палаты Д. Строганова находились примерно на месте современного дома № 6 по Старой площади или № 7 по Ипатьевскому переулку. Его сын — сказочно богатый солезаводчик Григорий Строганов. Более известны (по изображению на панораме Пикарта и подрядным записям) его трехэтажные палаты на Швивой горке, но надо полагать, что каменный дом, доставшийся ему от умершего в 1670 г. отца, крупнейшего северного промышленника, также был незаурядной постройкой.

44. Палаты Сибирских царевичей

Ипатьевский переулок, 9
В ходе археологических наблюдений 1964 г., сопровождавших строительство административного здания, к западу от церкви Троицы в Никитниках были обнаружены части палат, разрушенных в конце XVIII в. Археологи и сопровождавшие их архитекторы ЦНРПМ датировали раннюю часть памятника концом XVI — началом XVII в. и определили его как «посадский дом четырехпалатного типа».
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Палаты Сибирских царевичей, схема автора на основе обмера И. В. Ильенко и Е. А. Черникова.
Темным тоном показана ранняя часть, более светлым — перестройка конца XVII в.
Справа — гипотетическая пристройка, слева внизу — фрагмент каменной кладки в проезде Никитникова переулка

В отчете о работах[307] описаны хорошо сохранявшаяся западная стена длиной 10,8 м и средокрестие внутренних стен, разрушенных почти до основания (на глубине 2,5 м от уровня земли). Каменные участки кладки, сложенные из блоков длиной от 30 до 74 см при высоте 17–18 см, исследователи трактовали как остатки ранней постройки, а кладку из большемерного кирпича отнесли к ее капитальной реконструкции конца XVII в. При этом в тексте говорится об обнаружении многочисленных каменных блоков от порталов конца XVI в., без уточнения того, что это за порталы и чем обоснована столь точная датировка. Похоже, что ее мотивом стало лишь то, что один из блоков был переделан из надгробия XVI в.
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Основание палат Сибирских царевичей в раскопе 1964 г.
На другой стороне Ипатьевского переулка — палаты гостя Казакова

Гораздо более информативна приложенная к отчету схема раскопа, видимо, выполненная с учетом данных, поступивших позже написания текста. Сверх описанного на ней показаны юго-восточный угол постройки и пара важных шурфов вне ее контура. Обобщая данные схемы и отчета можно сказать следующее. Наиболее хорошо сохранившейся частью первоначальной постройки было основание стен юго-восточной палаты, выстроенной из белого камня, с двумя широкими стенными нишами. Остальные стены были капитально переложены или выстроены заново в конце XVII столетия. Тогда же белокаменные своды были заменены кирпичными.
Западная стена, в основном состоящая из каменных и кирпичных перекладок XVII–XVIII вв., имела четыре ниши (по две в каждой комнате) шириной более полутора метров каждая. Вторая слева ниша имела встроенный кирпичный сводик, трактованный авторами как часть печной конструкции, третья — белокаменную плиту в основании (возможно, порог). В ближнем к центру дома углу юго-западной палаты была найдена площадка внутристенной лестницы. Видимо, вход на лестницу был решен в виде небольшого тамбура, а сама она продолжалась в северном направлении, внутри стены, нарочно утолщенной при перестройке конца XVII в. Также на схеме отмечен фрагмент стены XVII в., вскрытый траншеей восточнее основного раскопа. Справа к ней примыкает «скопление красных изразцов». Если предположить, что стена относилась к этому же дому, а изразцы — остатки комнатной печи, то возможно, что после перестройки и расширения к западу (а может быть, и к северу) дом получил форму «глаголя».
И еще одна интересная деталь, присутствующая на чертеже, но не обозначенная в отчете, — расположенный поперек трассы Никитникова переулка фрагмент «белокаменной и кирпичной стены XVII в.». По всей очевидности, стена могла быть частью постройки по другую сторону переулка, трасса которого позже сместилась к югу. В таком случае рассматриваемые нами палаты должны были выходить на его красную линию. Но они не обозначены в описи 1626 г. среди каменных домов, выходящих на линии улиц, а стало быть, построены позже этой даты. Поскольку авторы отчета не объясняют раннюю, «досмутную» датировку части дома ничем, кроме разницы в строительном материале, мы склонны датировать памятник второй-третьей четвертями и концом XVII столетия.
По мнению авторов отчета, первыми владельцами дома являлись стольники, князья Федор и Иван Борисовичи Татевы. Вероятно, вывод сделан на основе описи 1626 г., которая, на наш взгляд, не указывает, на какой из сторон Никитникова переулка стоял их двор; владельцем рассматриваемого участка мог быть и дьяк Богдан Грязев, известный как служащий тушинского Казацкого приказа 1609 г. В 1640-е рассматриваемая усадьба перешла во владение царевичей Сибирских (дворян, обрусевших потомков хана Кучума) и оставалась за ними в 1-й половине XVIII в.[308]

45. Палаты Никитникова

Старая площадь, 8 / 5
Очевидно, что собственный дом гостя Григория Никитникова, выстроившего у себя на дворе Троицу в Никитниках, один из лучших храмов своего времени, тоже был непрост. Но, к сожалению, мы располагаем лишь косвенными упоминаниями о нем. Путешествующий архидиакон Павел Алеппский, приезжавший в Москву в середине XVII в. (до 1651 г.), описывает дом Григория Леонтьевича следующим образом: «Мы видели в Москве роскошное жилище этого купца, которое обширнее, чем палаты министров»[309].
Двор Никитниковых располагался к северу и к востоку от церкви, внешними сторонами выходя в Никитников переулок и в проезд у Китайгородской стены. Единственное известное изображение палат присутствует на публикуемом нами плане 1776 г., фиксирующем административный комплекс из трех коллегий в бывших усадьбах Никитникова и Шереметева. Палаты Никитниковых стоят лицом на юг, перпендикулярно проезду. Они угадываются по сводам, показанным в шести комнатах первого этажа, но ранняя основа здания могла быть больше (своды в каких-то из прилегающих комнат к этому моменту могли быть разобраны). Наверняка можно сказать лишь о том, что основной частью палат была анфилада из четырех трехоконных комнат, обращенных на широкий двор у алтарей церкви.
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Генеральный план зданий Вотчинной, Мануфактур- и Юстиц-коллегии. 1776 г.
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Фрагмент плана 1776 г. с обозначением сводов в части помещений первого этажа.
Слева — палаты Никитникова, справа угадывается сводчатая основа других палат, близких размером и стоящих «спиной» к усадьбе Никитникова. Это двор, имевший деревянную застройку и в 1669 г. принадлежавший М. Плещееву а в 1695 г. — боярину Ф. П. Шереметеву

Еще одно упоминание палат относится к 1657 г. и связано с требованием компенсации за то, что они поставлены Никитниковым «на церковной земле, где живал той церкви поп». Церковь стояла в усадьбе, но при ней имелся собственный двор священника; претензии были предъявлены после смерти Григория Леонтьевича его вдове «Овдотье Борисовой жене Микитниковой»[310]. Вряд ли тяжба могла возникнуть из-за собственного дома строителя храма, возможно, речь идет о появившемся немногим позже одноэтажном корпусе, на плане 1776 г. подписанном как «строение принадлежащее к церкве».
Щенковы указывают[311] на то, что на плане Мейерберга 1660-х гг. севернее церкви изображено необычное трехъярусное башнеобразное сооружение, вероятно, стоящее над воротами к проезду у Китайгородской стены, но непонятно, относится ли оно к двору Никитниковых или к одной из соседних богатых усадеб. Все старые постройки снесены к началу ХХ в. для строительства дома Страхового общества и гостиницы «Боярский двор».

46. Палаты Шорина

Никитников переулок, 10 / 4
Упоминаются в Строельной книге 1657 г. как «каменное строение» на спорной границе двора церкви Климента у Варварских ворот[312]. Вероятно, это не сами палаты, стоявшие ближе к церкви Троицы в Никитниках, а иная усадебная постройка. Но имея в виду богатство купца Василия Григорьевича Шорина, слухи о злоупотреблениях которого стали одной из причин волнений, приведших и к Соляному, и к Медному бунтам, главный дом также должен быть к этому времени каменным и изрядным.
На чертежах начала XIX в. усадебный дом имеет два этажа и размещается поперек двора. Сложность плана выдает раннюю постройку, может быть, со временем расширенную до линии Никитникова переулка. Парадный вход, вероятно, располагался на северной стороне палат, напротив крыльца церкви, а хозяйственный двор и сад занимали склон холма на южной стороне владения.


К югу от Варварки
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Этот обширный сектор делился на небольшой комплекс из казенных построек на Москворецкой улице (Мытный двор и Таможня), в основном сохранившуюся линию из палат и храмов на четной стороне Варварки и полностью утраченное Зарядье. Планировка Зарядья начала складываться не позже XIII в., когда вдоль низкой речной поймы прошла дорога, соединявшая Тимофеевские ворота Кремля с расположенной поодаль пристанью (примерно там, где теперь находится причал речных трамвайчиков у Воспитательного дома). В XV в. эта дорога называлась Великой улицей, в XVI в. — проходила сквозь Васильевские ворота Китай-города. В начале XVII в. ворота были «затворены», потом замурованы и забыты, а улица стала называться Зачатским или Мокринским переулком, по именам стоявших здесь храмов Зачатия Анны и Николы Мокрого.
В центральной части Зарядья выделялись несколько богатых старых усадеб, стоявших на удобном рельефе. На прилегающих склонах холма и в низине под стеною размещалось огромное количество мелких дворов, которые стали объединяться и застраиваться каменными домами лишь на рубеже XVII–XVIII вв. Характерно, что два документально известных осадных двора (резервных участка, куда съезжались крестьяне принадлежавших боярам или монастырям владений в случае военной тревоги, а в иное время проживала челядь) располагались в самых неудобных, болотистых местах Зарядья. Патриарший осадный двор, располагавшийся к востоку от Мытного двора, был «поставлен на грязном месте», а осадный двор в юго-восточном углу усадьбы Романовых находился в точке, от которой в XVIII в. начинался подземный дренаж «для отводу сильной воды» к Москве-реке.
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Зарядье на Петровом чертеже 1597 г. Под № 12 Монетный двор, 13 — Английский двор, 15 — двор Никиты Романовича, 20 — Тюрьма

Усадьба бояр Романовых с 1630-х гг. превратилась в Знаменский монастырь, второй по значению в Китай-городе после Богоявленского. Его масштабный собор стал композиционным центром низкого приречного Зарядья. Параллельно Варварке тянулись Большой Знаменский (он же Елецкий) и Мокринский переулки, а по склону спускались Зарядьинский, Малый Знаменский (Максимовский), Псковский и Кривой.
Это поздние названия, а древняя топография Зарядья изучена недостаточно полно. На Петровом чертеже конца XVI в. планировка района очень близка ситуации, сохранявшейся до середины ХХ в. Кроме разве того, что Кривой переулок изображен разбитым на два отдельных отрезка с проездами к городовой стене. В описи 1626 г. перечислены Зачатская улица (Мокринский переулок), Псковский переулок, два Знаменских (Большой и Малый), а будущий Кривой действительно разделен на переулок из Зачатской улицы к тюрьмам и от Варварки к тюрьмам. Также назван переулок из Зачатской промеж дворов Сулешова и Савина. Двор Сулешова находился к западу от церкви Николы Мокрого, и, вероятно, речь идет о коротком проезде, который еще читается на плане 1803 г. внутри квартала между Мокринским и Ершовым переулками. Ершов переулок назван переулком «из Псковского в Зарядье». Недостает Зарядского, но он мог восприниматься как проезд на задней стороне Нижних торговых рядов.
Опись 1695 г. более сложна, в ней упоминаются переулки от церкви Георгия к городовой стене и от стены в Егорьевскую улицу, от церкви Зачатия к стене, Чудовка, Певчая, Кумохина улицы и переулок между ними, переулок от Знаменского монастыря к малому кружальцу, переулок у кружальца за харчевнями, Псковская гора. Гора — Псковский переулок, Егорьевская улица — Кривой переулок, Чудовка — позади церкви Зачатия.
От монастыря к кружальцу (кабаку[313]) ведет Знаменский переулок, в некоем переулке за харчевнями расположен патриарший Осадный двор, а Певчая улица — опознаваемый по ряду владений Мокринский переулок. На его южной стороне множество мелких дворов церковнослужителей, хотя непосредственно за певчими значатся всего два участка. Соединенные переулком Певчая и Кумохина параллельны, стало быть, Кумохина улица — это будущий Ершов переулок.
История застройки южной стороны Варварки изучена достаточно полно, а по Зарядью мы располагаем лишь несколькими подрядными записями на строительство и данными натурных и археологических исследований, срочно проведенных перед сносом района, начатого в 1941 г. и продолженного в 1960-е.
Судя по всему, каменных палат, возведенных в конце XVII — начале XVIII в., здесь было заметно больше. В частности, нам не удалось привязать к местности упоминание о палатах на дворе стольника Ивана Мироновича Кологривова, отсутствующего в книге сбора мостовых денег 1718–1723 гг., но известного из подряда 1726 г.[314], сообщающего о надстройке над двумя уже существующими сводчатыми палатами его дома в приходе церкви Зачатия Анны.

47. Таможня (Старая Тиунская палата)

На территории Васильевского спуска
На схематическом плане территории нынешнего Васильевского спуска, который О. П. и А. С. Щенковы датируют 1645–1654 гг.[315], недалеко от церкви Спаса Смоленского и ровно напротив Константиновской башни показано здание Таможни. Оно изображено как квадрат с дугообразной кровлей, вероятно, обозначающей кирпичный свод[316]. Возможно, оно было построено у Константиновских ворот, когда они еще были проездными (ранее середины XVII в., но позже 1626 года, когда упоминается сгоревшая в пожаре таможенная изба). В этом случае здание строилось не в глубине квартала, а в самом начале Великой улицы.
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Таможня на плане середины XVII в.

На чертеже второй половины XVII в. здесь же, севернее церкви Спаса, изображены двухэтажные палаты с пониженным (возможно, лестничным) объемом слева и частично утраченной подписью: «прежде была там… приказ новыя че…». Сложная история смены арендаторов этого здания, вероятно, должна выглядеть так. Ранее 1660-х — Таможня (со строительством Нового Гостиного Большая таможня перемещается на Ильинку). После 1670 г. — выселенный из Кремля Приказ Новой чети. В 1672 г. приказ Большого Прихода переводят из Гостиного двора туда, где «наперед сего был Приказ Новые Четверти — в Китае-городе ниже Троицы под горою»[317].
Выше этого места, у Покровского собора, вероятно, с конца XVI в. находилась Тиунская изба — учреждение, ведавшее делами церковного благочиния и наблюдавшее за поведением попов и дьяконов. До 1676 г. она неоднократно упоминалась как деревянная, после ведомство перебралось из избы в некие освободившиеся приказные палаты. А в 1680 г. каменщик Антошка Денисов заключает подряд на ремонт уже существующей каменной Тиунской палаты, но стоящей не у Покровского собора, а «близ Спаса Смоленского, где был Приказ Большого Приходу»[318]. Поскольку о других казенных палатах «близ Спаса» неизвестно, то стоит предположить, что Тиунским учреждением в 1676–1692 гг. было занято здание бывшей Таможни.
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Берг-коллегия (вверху) и Сыскной приказ, фрагмент плана 1750 г.

Однако возникает путаница в названиях приказов. Если в подписи к рисунку двухэтажных палат «там…» означает таможню, а «че…» — четь, то выходит, что Таможенная палата, выстроенная не позже середины XVII в., отошла к приказу Новой чети, ведавшему сбором кабацких денег и переведенному за стены Кремля после 1670 г. Но мы предполагаем, что Таможня — тот же приказ Большого прихода, занимавшийся сбором торговых и таможенных пошлин и в 1676 г. уступивший свое помещение Тиунской палате. Тогда непонятно упоминание на чертеже приказа Новой чети — она будет объединена с Большим приходом, но это произойдет только в 1690 г. Следовательно, или полустертая надпись на чертеже должна трактоваться иначе, или история переездов госучреждений была более сложной, или чертеж надо датировать 1690-ми, когда Большой приход мог быть записан как Новая четь в числе прошлых насельников здания.
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План первого этажа лаборатории Берг-коллегии, 1762 г.
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Бывшие таможенные палаты на чертеже XVII в., прорись

В подряде 1680 г. на приспособление бывших палат Большого прихода под Тиунскую палату указаны: передняя палата с сенями, задняя с сенцами, под большой (вероятно, той же передней) полатой подклет, крыльцо на двух подкрылечных палатках, а также чуланы, отходы, и каменная казенка, выгороженная в задней палате. Из записи видно, что это был не первый ремонт здания.
После переезда Тиунской палаты в новые стены (см. ниже) бывшую Таможню, видимо, занял Разбойный приказ. После его упразднения в 1701 г. здание занимали Крепостная контора, Надворный суд и Полицмейстерская канцелярия, а с 1730 г. — Сыскной приказ[319]. Сюда же (к югу от палаты) был перенесен от Варварских ворот Тюремный острог. На планах середины XVIII — начала XIX вв. напротив бывших Константино-Еленинских ворот обозначены палаты с большой передней комнатой, меньшими по длине сенями, еще меньшим помещением позади сеней, названным «застенок» (на плане 1752 г. указан деревянным), и южным крыльцом. Также условно обозначены дверные проемы из сеней в комнаты, по два на каждую сторону — можно предположить, что меж ними находилась перегородка, разделяющая указанные в подряде 1680 г. сени и сенцы (не показана или уже разобрана). Соответственно, большое основное помещение также делилось на переднюю и задние палаты.
Занятно, что указанный застенок Сыскного приказа был обращен в сторону рва, то есть к месту пыточного застенка XVII в., находившегося в отводной стрельнице Константиновской башни. Стрельница была укорочена и укреплена клинообразным бастионом в 1707 г., но полицейские и карательные заведения фактически пребывали по прежнему адресу до 1752 г. Бывшие таможенные палаты присутствуют на плане 1803 г.; вероятно, снесены во 2-й половине XIX в.

48. Новая Тиунская палата

На территории Васильевского спуска
В декабре 1691 г. патриарх Иоаким указал «в Китае у соборныя церкви Покрова Пресвятой Богородицы, на монастырской земле внизу, в углу подле городовые и монастырской каменные стены, построить Тиунския приказныя полаты»[320]. Стало быть, на Васильевском спуске находилось два каменных здания, в разные годы занимаемых Тиунской избой, и привычка считать их одним адресом ошибочна.
Заказ исполнял мастер Антон Денисов, который несколькими годами ранее отстроил патриаршую Певчую слободу на Ильинке. Из подряда следует, что изначально композиция здания была совершенно традиционна: внизу тройня с сенями и крыльцом, вверху «против того ж другия полаты с сенми ж». В торце сеней в обоих уровнях размещены «по два отхода каменные ж выпускные», то есть ретирады.
Помимо этой записи существуют поэтажные планы 1750 и 1762 гг. Из документов следует, что патриаршая постройка представляла собой двухэтажное, прямоугольное в плане здание, стоящее в полусотне метров от Покровского собора, на тесном участке у края Алевизова рва, крыльцом к югу. Поставленное под углом к основному объему крыло в описи 1762 г. названо «пристроенными апартаментами, где живут солдаты».
По мнению М. Будылиной[321], оно появилось в начале XVIII в., когда Берг-коллегии понадобилась военная команда. Двухэтажная лестничная пристройка повторяет неровность плана «апартаментов», что говорит о том, что она устроена одновременно с ними вместо изначального крыльца, о котором известно из того же подряда: «да перед сенми сделать к дверям рундук лещадми, а лестницу белым ступенным камнем».
В 1700 г. «для подтверждения» палаты был устроен дубовый обруб, но постановка здания на краю рва оставалась причиной регулярных просадок: его не раз укрепляли, а в 1760-е трещины «заливали прыском», т. е. инъектировали. Очевидно, что западная часть палат подверглась переделкам — на чертеже нижний этаж основного объема состоит из двух залов (длиною в 3 и 6 саженей), тогда как в описи указаны две палаты (4 и 3 сажени) и двухсаженные сени меж ними. При этом тонкая кирпичная преграда, означенная в подряде, стоит на своем месте.
Надо полагать, что ремонт, при котором были разобраны стена сеней и своды в двух помещениях, также привел к утрате западной части второго этажа, на чертеже 1762 г. состоящего лишь из одной угловой палаты и примыкающей к ней лестничной пристройки[322].
Весной 1798 г. здание было разобрано за крайней ветхостью. Вероятно, что мощный культурный слой Васильевского спуска, скрывающий большую часть заложенной арки Константиновских ворот, скрывает и нижние части обоих зданий Тиунской палаты.

49. Покровское подворье

На территории Васильевского спуска
Принадлежало московскому Покровскому «что Убогих Дому за Яузой» монастырю. В 1683 г. монастырским строителем старцем иеромонахом Стефаном на тесном участке ниже Тиунской палаты, «что прежде был Приказ Большой Приход», у церкви Спаса Смоленского построены «каменные полатки».
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Сыскной приказ на плане 1752 г.

В данной грамоте упомянуты «ново построена каменная полатка» и «того ж подворья позади каменные полатки подле Тиунского двора»[323]. Подворье присутствует на планах XVIII — начала XIX в., но каким-то «мерцающим» образом.
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Церкви Николая Чудотворца и Спаса Смоленского у Москворецких ворот[324]. 1774 г.
Покровское подворье — справа за забором. 1. Спаса Смоленского церковь. 2. В круг ее кладбище. 3. Священническое строение и двор. 4. Рыбные к ограде пристроенные шелаши. 5. Двор и огород купецкой платежной. 6. Было порожжее место, а ныне застроевает Спасской священник. 7. Церковь Николая Чудотворца. 8. В круг ее кладбище. 9. Священнические палаты. 10. Лавки священнослужителей. 11. Лавки купеческие

Корпус, подписанный «подворья Покровского монастыря каменное строение», изображен у правого края чертежа владения церкви Спаса Всемилостивого 1762 г. Но на более раннем плане Сыскного приказа 1752 г. Покровский двор занят Большим острогом, а сложной формы постройка меж острогом и Алевизовым рвом — «обывательское строение».
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Покровское подворье (№ 111) и бывший Сыскной приказ (он же Таможня, № 109) на плане 1803 г.

Е. В. Акельев уточняет, что обывателя звали купец Иван Попов, а строение он приспособил под постоялый двор с харчевней. Остается предположить, что какое-то время подворье сдавало свои постройки в аренду, а после ликвидации тюремного острога (1752) вновь вернулось на Москворецкую улицу.

50. Мытный двор

Москворецкая улица, нечетная сторона у начала моста
Мытный двор был местом, где взимали пошлину и досматривали товары, прибывавшие в Китай-город, то есть, собственно, таможней столичного Торга. Встречаются предположения, что он находился на своем месте со времен Ивана Грозного. «Таможня» по правой стороне улицы от Водяных ворот обозначена на Петровом чертеже 1598 г., а сам Мытный двор впервые упомянут на своем месте в переписи 1626 г.
Строительство каменных корпусов началось, вероятно, в XVII в., хотя точных подтверждений этому пока нет. На схематическом плане Зарядья 1670-х Мытный двор показан как неправильный периметр с деревянными воротами на трех сторонах и большой двухчастной постройкой (палатами?) внутри двора. На приводимом выше плане части Зарядья 1712 г. показана стоящая по Москворецкой улице стена с воротами, к которой, вероятно, примыкают небольшие лавки. То ли позади лавок, то ли над их правой половиной и над воротами показаны каменные палаты (это можно заключить из того, что лишь два строения на плане оснащены большими решетчатыми окнами — Мытный двор и палаты Орефьева).
На планах 1720 — 1760-х двор свободен, а корпуса стоят вдоль границ пятиугольного участка, с проездом от Москворецкой улицы. Вероятно, часть их еще деревянная — по крайней мере, стоящие вдоль задней границы, ибо на следующем плане 1768 г. и более подробном чертеже 1792 г. она показана незастроенной.
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Мытный двор на планах 1670-х и 1691 гг.
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План Мытного двора 1799 г. Внизу — главный корпус по Москворецкой улице, справа — питейный дом

Комплекс, представленный на чертежах второй половины XVIII в., состоял из протяженных корпусов вдоль западной и северной сторон прямоугольного квартала. Главный из них, обращенный на Москворецкую улицу, был образован двумя рядами двусветных сводчатых залов, внешние проемы которых образовывали аркады на уличном и дворовом фасадах здания. При этом внешняя линия имела выступавший в улицу нижний ярус, образовывавший открытую галерею вдоль аркады. Над центром здания возвышалась палатка, наличники которой характерны для середины XVIII в., но несимметричная расстановка окон говорит об их позднем происхождении. Само здание, украшенное ордерными пилястрами, могло быть построено ближе к началу столетия.
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Фасад Главного корпуса Мытного двора, 1792 г.

С внутренней стороны тянулись навесы на столбах, после 1768 г. во дворе появилась вторая параллельная линия навесов, в которых велась мясная торговля. У южной границы располагалось отдельно стоящее крупное здание на подклете, с заметно более толстыми стенами, на плане 1799 г. подписанное «по переулку каменный корпус, занимаемый питейным домом». Сравнивая план с рисунком 1712 г., вполне можно предположить, что питейный дом — это те самые палаты в правой части владения.
К 1790 г. старый Мытный двор обветшал и угрожал падением. В 1799 г. он был отдан в собственность купеческому обществу, которое вскоре выстроило новый комплекс по плану архитекторов Карина и Селехова. Согласно Сытину, «на месте» Мытного двора, но сравнение планов конца XVIII и XIX вв. говорит о том, что это была перестройка старого комплекса, при которой главному корпусу была задана «соответственно всей улице и строению линия»[325], с разборкой внешних галерей и лестниц и устройством портика в повышенной центральной части.
Впоследствии Мытный двор еще не раз перестраивался, но в значительной части продолжал сохраняться до 1941 г. Археолог М. Г. Рабинович сетовал, что при обследовании сделана лишь «сотая часть того, что можно было сделать на территории Мытного двора, но из-за того что материального обеспечения нет, мы потеряли Мытный двор»[326]. Исходя из внешних наблюдений, он датировал основу здания XVII в. и упоминал некое сводчатое сооружение («склеп»), найденное геологами на глубине 6,5 м, но также не раскопанное.

51. Денежный (Купецкий) двор

Варварка, между домами 2 и 4
Монетный двор у церкви Варвары обозначен на Петровом чертеже 1597 г. Предполагают, что он возник во время денежной реформы Елены Глинской 1533–1538 гг. В 1638 г. государь Михаил Федорович распорядился перенести сюда Купецкий двор, где «ставили купецких иноземцев». В связи с этим описаны палаты, пережившие пожар 1626 г., то есть выстроенные до Смуты, а может и до опричнины, во время которой производство Варварского денежного двора уже пришло в упадок. «А та де полата о двух житьях: в верху палата белая, передние сени каменные ж, а внизу полата черная, пекут в ней хлебы и есть варят, да под тою ж полатой погреб каменой»[327].
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Прорись плана 1778 г. из личного архива П. Д. Барановского. Меж храмами свв. Максима и Варвары — бывшие Английский и Денежный дворы

В 1638 г. сюда был переведен Купецкий двор, ранее находившийся у Гостиного двора, на другой стороне Варварского крестца. В документе 1643 г., связанном с ремонтом отошедшего купцам здания, упоминаются, в частности, заднее крыльцо комнатных сеней, печи в двух палатах и в подклетах. Старый Купеческий двор еще раз описан в 1669 г., будто бы уже одним житьем ниже: «Полата каменная 6 сажен перегорожена на двое ветха… Под тою же полатою погреб… Возле погреба полаты кладовая перегорожена на двое…»[328]. В том же 1643 г. предписано «да перед вороты зделать съезд бревенной новой» — возможно, имеется в виду пандус на перепаде рельефа меж Варваркой и более низким Зарядьем[329].
В 1657 г. упраздненный Купецкий двор вместе с соседним Английским был передан боярину Ивану Андреевичу Милославскому. В челобитной Симона Ушакова, в 1673 г. просившего передать ему это «порожжее и засореное» место в «данном» владении Милославского, упомянута ветхая каменная постройка[330]. На планах 1750 — 1770-х во владении показан корпус с лавками, стоящий по улице, и перпендикулярный улице корпус во дворе, вдоль его восточной границы. По устному сообщению И. И. Казакевич, древние своды сохранялись внутри стоявшего здесь позднего здания до его сноса в 1950-е.

52. Старый Английский двор (палаты Бобрищева)

Варварка, 4
Согласно сведениям, записанным со слов «старых иноземцев» в XVII столетии, основателем палат «у Максима Исповедника» был гость Иван Бобрищев. Там же указано, что до середины XVI в. палатами владел гость по прозвищу Юшка[331]. Вероятнее всего, Юшка и есть Иван Дмитриевич Бобрищев, по одной из версий — внук купца-сурожанина и знаменитого московского строителя Василия Ермолина. В 1500 г. от его двора начался пожар, выжегший город от Москвы-реки до Рождественского монастыря: «загореся у Бобра, на большом посаде»[332]. Существующий ныне белокаменный подклет дома Бобрищева, состоящий из двух квадратных разновеликих палат, датируют рубежом XV–XVI вв.[333] Двери обеих изолированных комнат были обращены к югу, во двор усадьбы. В плане палаты подклета смещены друг относительно друга, что говорит о намеренно усложненном устройстве кровель или же верхнего деревянного этажа. Планировка палат Бобрищева наиболее близка подземным палатам Казенного двора в Кремле, построенным в 1485 г.
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Поперечные разрезы с видом на западную и восточную стены здания
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План основного этажа с Казенной, Поваренной палатами и южной пристройкой

[image: ]
Южный фасад после реставрации 1960-х

В 1556 г. Иван Грозный жалует бывший двор Бобрищева английской торговой компании. При ремонте палат после пожара 1571 г. были надстроены Казенная и Поваренная палаты, в плане повторившие очертания раннего подклета. Большая Казенная палата имела белокаменные консоли в основании распалубок свода и печь из «красных» изразцов, восстановленную реставраторами по обнаруженным фрагментам. Внешне эта наиболее полно сохранившаяся (хотя и в серьезной степени воссозданная реставрацией) гражданская постройка XVI в. решена крайне лаконично — арочные окна-амбразуры и совершенно гладкие стены, полное отсутствие фасадного декора, даже угловых лопаток и венчающего карниза. Возможно, лаконизм фасадов 1570-х связан с тем, что здание перестраивалось не как «жилое или дворцовое сооружение — оно полностью отвечало своему назначению центра английской резиденции в Москве»[334], жилые деревянные покои стояли на дворе отдельно. Казакевич писала о том, что в XVI в. «к палатам с южной и восточной стороны подходили крыльца, переходившие в открытые галереи. Небольшие остатки их обнаружены при реставрационных работах»[335], но на обмерных чертежах нет никаких указаний на следы древних пристроек.
При ремонте, произошедшем после разорения Английского двора в 1612 г., появились задние сени и протяженная пристройка с юга. Это произошло наверняка ранее 1649-го, когда палаты отошли к боярину Ивану Милославскому, и, вероятно, ранее 1636-го, когда англичане приобрели двор доктора Дия за Ильинскими воротами и начали на нем каменное строительство.
До 1640-х гг. нет сведений о каменном домостроительстве в послевоенной Москве, но стройка на заморские средства могла быть исключением. Исключительна и архитектура пристройки: чердак служил для склада товаров, поэтому высокая арка в центре южного фасада играла роль загрузочной камеры. Она обращена в пространство над верхней площадкой парадной лестницы, внутренние стены которого имели арочные проемы в чердачное пространство. Чердак над южной пристройкой имеет кирпичные аттиковые стены с небольшими окошками (таким образом, у пристройки есть третий, изначально складской ярус, соединенный со вторым внутристенной лестницей). Треугольный фронтон с балкой подъемника над аркой воссоздан по аналогии с чердаками купеческих домов Европы.
В пристройку также вынесено необычное, наполовину «спрятанное» в объем дома крыльцо. Нижний марш открытый, а верхний обозначен на фасаде рядом косых ширинок, но по факту переходит в совершенно не характерную для древней Москвы внутреннюю парадную лестницу. В описи 1669 г. упомянуто «крыльцо на три входа»[336] — нет сведений о том, что именно эта фраза послужила мотивом при строительстве необычной трехмаршевой внешней лестницы в начале 1970-х, но в любом случае решение крыльца уникально. Вероятно, его можно трактовать как компромисс меж непременным для России, но непонятным для англичан продувным красным крыльцом и нормальной европейской теплой лестницей. Возможно, присутствию англичан обязано и появление странного помещения в юго-восточном углу дома — изолированной от других помещений комнаты высотой в два этажа с отдельным входом, в которой, по предположению И. И. Казакевич[337], могла размещаться небольшая «ропата», т. е. английская домовая церковь.
Выразительный пояс ширинок, украшающий левую часть асимметричного южного фасада, также относится к «послесмутному» периоду. В дальнейшем мы встречаем ширинки лишь как дополнительный элемент оформления фасадов палат (как правило, парапеты крылец и переходов), здесь же они становятся самостоятельной декоративной темой. Но этот пояс не является венчающим карнизом — за ним находится помещение того самого третьего складского яруса, а над ним аттиковая стена высотой более метра. Изнутри стены этого уровня представляют собой аркаду, воссозданную по сохранившимся фрагментам. Но теоретически арки могли быть приложены немного позже, тогда пояс ширинок мог бы изначально оформлять парапет плоского гульбища. Казакевич пишет о том, что на чердаке «сохранились фрагменты, которые дают возможность предполагать» наличие плоской эксплуатируемой кровли, но не уточняет какие[338].
С 1649 по 1669 г. усадьба принадлежала боярину И. А. Милославскому, а в 1676-м была отдана для подворья Нижегородского митрополита; в петровское время здесь (в Крестовой палате) размещалась арифметическая школа. В описи 1752 г. значились шесть палат в двух этажах ветхого и полузаброшенного здания, «да под теми палатами два каменные выхода весьма ветхи ж»[339]. Позже здание подверглось сильным переделкам, было включено в объем пятиэтажного дома и полностью утратило первоначальный облик.
Выявленный в 1956 г. памятник в 1968–1972 гг. реставрирован мастерской № 7 «Моспроекта-3» (И. И. Казакевич, Е. В. Жаворонкова, при участии П. Д. Барановского) с докомпоновкой деталей, сохранявшихся в самых незначительных фрагментах. Гарантией достоверности может служить авторитет реставраторов и лаконичная фраза И. И. Казакевич: «Восстановлено лишь то, что имело научное обоснование»[340]. Однако подробные материалы натурных обследований не были опубликованы, личный архив Казакевич, переданный на хранение в ЦГАМО, до сих пор не изучен. Мы пока можем лишь обратить внимание на то, что на фасадах здания наблюдаются очень небольшие участки старой, нереставрационной кладки. Это отдельные поверхности стен на северном фасаде, оставленные в зондажах фрагменты кладки на южном (ширинка верхнего карниза[341], косая ширинка крыльца и фрагмент арки над нею, правый откос входа на лестницу), а также окошко на западном фасаде.
Обмерные чертежи говорят о том, что также были найдены филенчатые лопатки в центре фасада. Вначале они были трактованы как оформление внешнего южного крыльца, а пята арки правее — как часть площадки-лоджии второго крыльца, обращенного к востоку. Надо полагать, что принятый вариант с лестницей, наполовину встроенной в объем здания, был подсказан обнаружением той самой косой ширинки.
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Эскизный проект реставрации палат Английского двора, конец 1960-х

Приводимый чертеж эскизного проекта реставрации очень далек от реализованного варианта: заметно, что многие мелкие детали, подсказавшие решение сложносочиненной южной пристройки, к этому моменту были еще не известны. Очевидно, что проект корректировался на ходу и выяснение степени докомпоновки по аналогам, как и вычленение подлинных деталей, обнаруженных в процессе срочных натурных работ и обмеров, по-прежнему является отдельной исследовательской задачей.

53. Благовещенское (Воронежское) подворье

Елецкий (Б. Знаменский) переулок, 5 / 6
В раскопе, заложенном в 1955 г. на месте дома, стоявшего по линии Елецкого переулка, была обнаружена сложная древняя постройка, состоявшая из фрагментов восьми каменных помещений. Археолог А. Ф. Дубынин (при консультации архитектора С. С. Подъяпольского) трактовал находку как основание церкви Жен Мироносиц (1566 г.), на месте алтарей которой в XVII в. был возведен хозяйственный погреб Благовещенского подворья[342]. На фотографиях, сделанных во время раскопок, виден белокаменный подвал с примыкающими к его торцу палатками[343]. Конструктивно этот погреб с цилиндрическим сводом, сложенный из разновеликих блоков, определенно близок подклетам Английского двора и палат Романовых рубежа XV–XVI столетий. Однако факт того, что он поставлен поверх разобранной алтарной стены, вплотную к четверику более старой церкви, позволил предположить, что архаичность подвала определяется тем, что он выстроен из камней разобранных частей храма грозненского времени. Устройство чуланов при входе в подвал довольно необычно: это были три небольшие проходные комнаты с кирпичными сводами, средняя из которых ведет в тамбур с каменной лестницей. Лестница перпендикулярна оси постройки, так что выход был обращен в сторону переулка. Полы всех помещений (кроме лестничного) выложены кирпичом «в елку».
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Подклет в раскопе 1955 г., вид с востока
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Общий вид постройки, обнаруженной раскопками

Согласно мнению Дубынина, около 1678–1680 гг. Мироносицкая церковь была капитально перестроена в домовую церковь подворья Нижегородского Благовещенского патриаршего монастыря. Одновременно на месте прежнего алтаря появилась хозяйственная постройка, которая в документе 1701 г. упомянута как «погреб каменной ветхой с выходом». После 1693 г. участок по частям переходит к Воронежскому подворью. Вероятно, после 1701 г. комплекс из храма и погреба был перестроен в палаты с домовой церковью (в 1703 г. уже упомянуто строительство печей «в нижних палатах»). В 1722 г. упоминаются церковь и жилое строение «о четырех палатах»[344], а в описи 1763 г. на участке, площадью близком к пятну, которое занимали раскопанные руины, стоят «палаты каменные в три апартамента, ветхие, в них церковь с приделом ветхая ж, 8 покоев и одни сени»[345]. Церковь была упразднена в 1779 г., а в 1790-м на участке началось строительство нового здания.

54. Романов двор и Знаменский монастырь

Варварка, 8 — 10
Древняя купеческая усадьба в XVI в. стала одним из крупнейших владений городского центра — двором боярина Никиты Романовича Захарьина-Юрьева (брата первой жены Ивана Грозного).
После воцарения его внука, Михаила Федоровича Романова, на территории родового гнезда в 1629 г. был основан Знаменский монастырь, и два старых усадебных дома с церковью стали частью нового архитектурного комплекса.
После пожара 1668 г. монастырь был реконструирован, выстроен новый собор, а каменные келейные и служебные постройки заняли большую часть периметра участка[346].

54.1. Нижние палаты Романовых

Главный дом усадьбы Захарьина-Юрьева, несохранившиеся палаты «на нижних погребах», были построены в XVI столетии. Возможно, после того, как Романовых в 1560 г. выселили из Кремля на Варварку, и наверняка ранее опалы Федора Романова в 1599 г. (хотя по монастырскому преданию — до рождения Филарета в 1560-м)[347]. Может быть, эти палаты схематически изображены на Петровом чертеже конца XVI в. как крупная башнеобразная постройка в центре владения. Сложное в плане здание также зафиксировано на чертеже 1760-х юго-западнее существующего собора Знаменского монастыря.
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Схема расположения построек Знаменского монастыря в н. XVIII в.:
А. Церковь Благовещения (бывшая Знаменская), ранее 1615 г. Б. Знаменский собор, 1679–1684 гг. (на месте церкви Афанасия Афонского, ок. 1630 г.). В. Святые ворота, 1678 г.
1. Палаты на Нижних погребах, XVI–XVII вв. 2. Сушильня (старые кельи), ранее 1658 г. 3. Палаты на Верхних погребах (начало XVI в. — 1674 г.). 4. Братские (настоятельские) кельи, 1676 г. 5. Палатки с сенями и погребом, 1684 г. 6. Служительские кельи, 1686 г. 7. Конюшенные кельи с Железными воротами, н. 1680-х. 8. Палаты у Святых ворот, н. 1690-х. 9. Кузница, ранее 1739 г.

Как и верхние древние палаты, нижние стояли на косогоре и, по описи конца XVII в., были трехэтажными. Верхний ярус к этому времени имел две братские кельи (с сенями каждая и с каменным крыльцом на южную сторону) и две больничные, без сеней и с деревянным крыльцом к северу. Средний ярус занимали поварни, ниже был «погреб старинный большой», где ставились братский квас и капуста. Возможно, верхний этаж надстроен после пожара 1668 г., поскольку в более ранней описи 1658-го упоминается лишь поварня с погребом. В описи, составленной после пожара 1737 г., присутствует здание братских келий о четырех апартаментах (этажах), 10 × 5 саженей в плане, единственное среди прочих крытое черепицей — вероятно, речь идет о снова надстроенных нижних палатах[348]. При разборке обветшавшего здания в 1769 г. велся учет «голландскому мелкому кирпичу», который оказался вдвое менее «старого городового» — очевидно, речь шла о том, что ныне называют «грозненским маломером»[349]. Однако остатки этого «родового» романовского дома монахи показывали посетителям и в 1787, и в 1805 г. Со слов И. И. Казакевич, какие-то ранние части наблюдались в корпусе XIX в., стоявшем на этом месте и снесенном в 1960-е гг.

54.2. Верхние палаты Романовых

Варварка, 10
Палаты «на верхних погребах» в усадьбе Романовых первоначально могли принадлежать сурожанам Ховриным[350]. В XVI в. они становятся частью огромной усадьбы боярина Никиты Романовича Захарьина-Юрьева, а с 1629 г. переходят к Знаменскому монастырю. Памятник хранит в себе следы всех этих этапов. В связи с тем что здание стоит на крутом перепаде рельефа, его главный, дворовый фасад оказывается на два этажа выше уличного. В основе белокаменный подвал конца XV — начала XVI в.
В углу большого, перекрытого коробовым сводом и освещаемого двумя узкими окнами помещения расположена дверь на широкую каменную лестницу. Тогда же выстроена и вторая, меньшая, кирпичная палата подвала (на их единовременность указывает использование одинакового кирпича в перемычках ниш большой каменной палаты).
В отличие от подвалов дома Бобрищева или кремлевского Казенного двора, здесь два разновеликих объема поставлены не диагонально, а по общей линии западного фасада, но принцип устройства все равно близок. Вниз ведет такая же широкая лестница, как и в Казенном дворе. Накрывавший «погребной выход» тамбур был частью общей композиции постройки либо мог служить основанием крыльца верхнего деревянного терема.
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Палаты Романовых до реставрации, вид с юга.
Рисунок середины XIX в.

Позже над подвалом был надстроен каменный этаж, северной стеной подпирающий Варварку (ныне играет роль подклета под палатами). Почти во всех его стенах сохранились фрагменты кладки, которые исследователи датировали XVI в.[351] В это время планировка дома приблизилась к современной, приобретя форму «глаголя». При пожаре 1668 г. палаты, названные «государским старым строением», сильно пострадали и в 1674-м были перестроены ярославскими мастерами под руководством Мелентия Алексеева. Здание стали занимать казенные кельи, при этом был добавлен еще один жилой этаж, пристроены сени и новое крыльцо.
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Планы подвала, подклета и парадного этажа палат Романовых. Тоном выделена наиболее древняя часть здания

Планировка парадного этажа не вполне традиционна: помещение к северу от крыльца не является общими сенями, поскольку не связано с угловой столовой палатой (в которой сохранились арки камина), так что вход в палату получается напрямую с улицы. Вероятно, первоначально площадка крыльца была закрытой и играла роль холодных сеней, а вторые сени предваряли вход в комнату, ныне называемую кабинетом. Две небольшие комнаты в южной части основного объема изначально были изолированными, дверь меж ними устроена в XIX в.
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Разрезы и фасады палат, сделанные Ф. Рихтером перед началом реставрации 1853 г.

В 1857–1859 гг. искаженные переделками палаты реставрированы Ф. Ф. Рихтером для музея Романовых. Все уцелевшие древние детали фасадов и интерьеров были тщательно сохранены или достоверно восстановлены. При этом здание было дополнено стилизованным крыльцом (от подлинного оставался лишь нижний столб), западным тамбуром с выходом на Варварку и верхним этажом-светелкой, на существование которого в древности указали две замурованные внутристенные лестницы[352]. Палаты Романовых до сих пор остаются единственной в России попыткой воссоздать жилой дом допетровской поры в комплексе составляющих его элементов, включая подвал, подклет, парадный ярус, а также крыльцо и терем.
К реставрационным дополнениям относится также балкон на восточном фасаде. Он был устроен Рихтером на основании обнаружения двери и под нею «выступающей кладки, которая снизу была проложена железными кованными плитами»[353]. Высказывалось предположение, что это могла быть дверь в ретираду, но выход в отхожее место напрямую из парадной комнаты кажется странным. В другом случае дверь могла вести на переход в соседний корпус, в построенные через десять лет после надстройки палат каменные «палатки на погребах».

54.3. Братский корпус Знаменского монастыря

Варварка, 8б
Вытянутое вдоль улицы здание келий Знаменского монастыря (Братский корпус) заложено в 1676 г. костромскими мастерами Федором Григорьевым и Григорием Анисимовым (спустя три года они же приступили к возведению Знаменского собора). В 1677 г. к готовому зданию с запада были прибавлены «для жильцов ремесленных людей две палаты на два жития»[354]. Под угловой западной палатой были устроены небольшой подвал и трубы для стока воды, крыша крыта дранью. Здание двухэтажное, первый этаж изначально сводчатый, второй до 1721 г. имел деревянные потолки. В XVIII в. статус здания был повышен до Архимандричьих келий, на плане 1754 г. они связаны сводчатым переходом с галереей собора.
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Братский корпус до реставрации, фото 1940-х

В плане здание представляет вытянутый вдоль улицы корпус из трех келий с отдельными сенями, этажи соединяют внутристенные лестницы. Сени нижнего этажа имеют выходы на узкий задний двор, «задворок». Собственно, двор — это проход вдоль подпорной стены Варварки (точных сведений о времени ее возникновения нет, но известно, что в 1677 г. иждивением И. М. Милославского выстроена монастырская ограда на сваях вдоль улицы, которая одновременно должна была держать террасу на крутом склоне холма[355]). Меж оградой и зданием в 1677–1678 гг. были сделаны три распорные стенки. Судя по сохранившимся в кладке следам, через проход была перекинута арка (более широкая, чем арка существующего мостика, — м. б., здесь же находились ретирады?). Таким образом, во второй этаж келий можно попасть не только со двора, но и с улицы, через узкие задние сени.
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План первого этажа и разрез Братского корпуса

Надстроенное и переделанное здание было реставрировано в 1963–1972 гг., причем уникальной для Москвы оказалась возможность воссоздать деревянные элементы (крытые лемехом кровли и высокие крыльца на южном фасаде) вопреки строгим пожарным нормативам. Во втором этаже восстановлены плоские потолки, своды нижнего яруса (кроме подвала) первоначальные. Простой декор фасадов восстановлен по сохранившимся фрагментам. Дверь в глухой стене первого этажа западного фасада пробита в 2016 г.

54.4. Другие монастырские постройки

Позади нижних палат Романовых, «у Благовещенья среди монастыря» (то есть у древней романовской церкви в юго-восточной части двора), стояло здание, которое по описи 1658 г. было сушильней, а позже — богаделенной больницей[356].
А. А. Потапов обозначает эту постройку в числе «существовавших до основания монастыря», ссылаясь при этом на исторический очерк архимандрита Сергия, но в книге самого Сергия не приводится никаких сведений о том, что сушильня существовала ранее середины столетия[357]. При этом Сергий сообщает, что при строительстве Братских келий у Варварки в 1676 г. было предписано строить «с образца каков две братскии келии, что позади игуменских келий».
И. И. Казакевич считает, что под игуменскими, «по-видимому, имеются в виду только что надстроенные казенные „романовские“ палаты»[358], но в них игумен проживал временно, занимая лишь три комнаты в течение одного года. Какой корпус считался игуменским до этого момента — неизвестно, вполне вероятно, что им могли быть нижние Романовские палаты, ставшие поварней ближе к концу столетия. Ссылка на образец для Братских келий, возможно, предполагает, что сушильня, или же старый келейный корпус у церкви Благовещения, как и новый, имела «нижние жития со сводами, а поверх другие без сводов». Здание разобрано в 1783 г.
В 1684 г. на углу Варварки и Псковского переулка поставлены «две палатки и двое сени, под сеньми погреба». Они разобраны по ветхости в 1769 г., тогда же на их месте поставлено новое двухэтажное здание, простоявшее до середины XIX в. На углу Псковского и Знаменского переулка с 1686 г. стояли одноэтажные служительские кельи. В 1751 г. в них упали своды, а в 1783 г. здание с фундамента отстроено заново.
В описи 1693 г. также числится новый двухэтажный корпус меж монастырскими воротами и Варваркой, о двух покоях в каждом ярусе, в начале XVIII в. он сдавался в аренду. Южнее Святых ворот, выстроенных в 1678 г., стояли сооруженные в начале 1680-х двухэтажные «конюшенные кельи», разделенные вторыми хозяйственными, т. н. железными воротами. Западная линия построек поэтапно разобрана меж 1784 г. и 1-й четвертью XIX столетия[359].

55. Палаты Орефьевых

Предположительно Кривой переулок, 3
«На патриаршей земле двор и полаты» дьяка Дмитрия Орефьева изображены на приведенном в первой части настоящего издания плане Зарядья 1712 г. (с. 123). Они показаны стоящими в глубине квартала, западнее Мытного двора, воротами на север, между Тупым переулком и проездом патриаршего Осадного двора[360]. В сопровождающих план документах отмечено, что в 1686 г. здесь имелся «на каменном строении двор дьяка Богдана Орефьева». А в переписи дворов 1695 г. значатся палатки на дворе приказа Большой казны подьячего Якова Орефьева: «от Знаменского монастыря идучи к малому кружальцу», мимо того же монастыря подворья к Воронежскому подворью, то есть где-то в Б. Знаменском (Елецком) переулке.
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1 — харчевни, что владеет дьяк Петр Вяземский. 2 — двор истопника Михея Маркелова. 3 — порозжая земля, о которой бьет челом подьячий Петр Шишипторов. 4 — отдаточная земля протопопу Павлу Юдину (ранее принадлежала патриаршему пономарю Козьме Яковлеву, чей двор в описи 1695 г. значится в переулке от певчей патриаршей к Кумохиной улице). 5 — двор черниговского протопопа Павла Юдина. 6 — порозжая земля, о которой бьет челом Фрол Соломин (ранее принадлежала закройщику Осипову и дворянину Никитину, чьи дворы в описи 1695 г. значатся в начале Кумохиной улицы). 7 — двор и палаты дьяка Димитрия Орефьева. 8 — двор попа Симеона. 9 — порозжее место, о котором

Если считать, что все три упоминания относятся к одному адресу, то логично искать его на южной стороне Большого Знаменского переулка. Однако на плане 1712 г. этого переулка нет, как нет и соседней Кумохиной улицы (Ершов переулок). На рисунке изображена улица, ведущая от церкви Варвары к Москворецким воротам и неподписанная перпендикулярная улица. Справа от палат Орефьева обозначен Тупой переулок, слева — также тупиковый проезд на погорелую территорию Осадного патриаршего двора.
Очевидно, составителя чертежа интересовала планировка дворов, расположенных на патриаршей земле, а окрестность он показал условно, обозначив лишь Мытный двор, церкви и локально-магистральные трассы будущего Зарядского и Мокринского переулков[361]. Размеры Осадного двора примерно 60 × 50 метров (для сравнения: длина квартала с церквями Варвары и Максима 120 м). Имея в виду наличие двух тупиков, Осадный двор помещается лишь в квартал, ограниченный Зарядским и Ершовым переулками. В этом случае каменные харчевни дьяка Вяземского, изображенные по диагонали от двора Орефьева, окажутся на южном углу Знаменского переулка[362].
В описи 1695 г. дворы Юдина и Маркелова значатся «в переулке за харчевнями», который, вероятно, и был внутренним проездом Осадного двора и на южной стороне которого изображены палаты Дмитрия Орефьева. В то же время двор с палатками Якова Орефьева значился по Знаменскому переулку, а значит, это все-таки могли быть два разных адреса. Не исключено, что первый из них в описи «переулка за харчевнями» был указан с ошибкой в фамилии: «двор Сытного дворца стряпчего Дмитрия Олферьева». Таким образом, наиболее вероятным адресом палат Богдана, а затем Дмитрия Орефьевых нам кажется отдельно стоящий объем под № 140 на плане 1803 г., а палатки Якова Орефьева могли располагаться где-то в начале южной стороны Зарядьевского переулка.

56. Палаты Вяземского

Елецкий (Б. Знаменский) переулок, 10 / 4
На южной стороне переулка находилось владение, принадлежавшее Знаменскому монастырю уже в 1630-е, в 1695 г. оно так и именуется: Знаменское подворье. В начале XVIII в. (до 1712 г.) на нем самовольно выстроил каменный дом дьяк Поместного приказа Петр Вяземский, однако монастырь обязал его ежегодно оплачивать занятую землю[363]. Этот же предприимчивый Вяземский владел в 1712 г. каменной харчевней в Зарядьевском переулке. Точное расположение его двора на углу с Псковским переулком показывает приводимый ниже (с. 346) план 1739 г.: на участке присутствуют уже два крупных каменных корпуса, протянувшихся вдоль внешней восточной и внутренней западной сторон участка.

57. Палаты в доме Климова

Ершов переулок, 2 / 13[364]
Большая усадьба на углу Ершова и Зарядьевского переулков в конце XVIII в. принадлежала купцу Ивану Климову, более ранние владельцы неизвестны. В состав длинного трехэтажного дома, стоявшего по линии Ершова переулка, входили двухэтажные палаты первой половины XVIII в., обмеренные перед сносом архитектором Г. Крутиковым. Еще один ранний объем, с декором, характерным для начала или середины XVIII в., сохранявшимся в уровне трех этажей, составлял дворовое восточное крыло того же дома, его фасады также обмерены. Тем не менее в тексте доклада И. А. Максимова об исследовательских работах, проведенных в Зарядье в 1941 г., сказано, что дом 13 по Зарядьевскому переулку «не удалось обследовать и обмерить и который был разрушен неизученным до конца»[365].
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Объем палат, расчищенный в процессе сноса дома № 2 / 13. Фото 1941 г.

В процессе разрушения здания старое уличное ядро было освобождено от обстройки под надзором исследователей и в таком виде зафиксировано на фотографиях и обмерах, хранящихся в архиве ГНИМА. Палаты представляли собой небольшой, совершенно традиционный «дом глаголем» с крыльцом в его внутреннем углу, узкими сенями и сводами в обоих этажах здания. Стены сложены из большемерного кирпича (30 × 15 × 9), поэтому в материалах обследования дом значится постройкой XVII в. Однако более поздняя датировка подтверждается первоначальными клинчатыми перемычками и кубышчатыми решетками в оконных проемах. Окна имели простые, но изящные рамочные наличники: меж срубленным внешним тычковым обрамлением и четвертью размещался ряд, профилированный «каблучком». В окнах второго этажа сохранялись внешние подставы и внутренние гнезда для засовов. На откосах одного из окон второго этажа сохранялись лепные филенки на толстом (до 15 см) штукатурном слое на гвоздях.
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Зарядье к востоку от Мытного двора, 1803 г. Под № 142 — владение купца Климова.
Цветом обозначены встроенные объемы палат начала XVIII в., № 157 — палаты в доме купца Федотова, № 140 — дом купецкой жены Курбатовой, предположительно бывшие палаты Орефьевых

Сохранялся также основной объем крыльца: в нижнем ярусе в закладке был найден столб с опирающимися на него клинчатыми арками, а в закладке меж этажами — белокаменные ступени. Под крыльцом был вход в узкий сводчатый коридор с каменным мощением пола. В конце его свод прерывался, что намекает на присутствие ретирады над этим местом, в торце чуть более широких верхних сеней.

[image: ]
Фрагмент фасада и разрез по окну, сохранявшему лепную отделку откосов

Палаты в Ершовом переулке относились к типу построек, характерному для небедных, но консервативных купеческих и ремесленных районов Москвы первой половины XVIII в., в которых планировка, более привычная для предыдущей эпохи, сочеталась с конструктивными решениями, свойственными позднему петровскому или елизаветинскому времени[366].
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Планы 1-го и 2-го этажей, обмеры 1941 г.

Как было сказано выше, в усадьбе существовала еще одна постройка, сохранявшая декор, характерный для доклассической Москвы XVIII в., судить о котором мы можем по обмерному чертежу И. Иозефовича 1941 г.
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Западный, восточный и южный фасады дворового корпуса. Обмерный чертеж 1941 г.

В уровне третьего этажа присутствуют клинчатые окна с наличниками сразу трех типов: с «ушами», с «ушастыми фронтонами» и простые рамочные с замковыми камнями. Ни один из них не повторяет наличников уличного корпуса. Характер декора высоких нижних этажей (к которым, вероятно, и относится фраза «снесены неизученными») неизвестен. На западном дворовом фасаде видны два клинчатых окна с подставами, левее — низко расположенная арка. Нельзя исключать, что основу корпуса составляла более старая постройка.

58. Палаты у Никольской церкви (Сулешова и Кравкова)

Мокринский переулок, 7
Согласно весьма неопределенным публикациям М. Г. Рабиновича, с запада от церкви Николы Мокрого стояли еще одни палаты, частично сохранявшиеся в позднем здании и выявленные перед самым сносом, когда «при обмерах 1941 г. архитекторы сумели вскрыть все основные части строения XVII в.»[367].
На основе неких неназванных чертежей Приказа тайных дел было установлено, что участок принадлежал князю Василию Яншеевичу Сулешову (более очевидно, что двор Василия Сулешова на Зачатской улице упоминается в переписи 1626 г.). Далее речь идет о раскрытом археологами белокаменном фундаменте на сваях, но в других публикациях находка отчего-то характеризуется как «настоящий дворец, выстроенный из белого камня»[368]. Она датируется то концом, то серединой XVII в. (притом что В. Я. Сулешов преставился в 1641 г.).
Также упоминается находка железного подсвечника «в подвале дома Сулешовых», наличие каменного дренажного стока в кладке фундамента и то, что материалом дома был не только камень, но и кирпич. Указано, что памятник «заслуживает особой публикации», которой, однако, так и не состоялось.
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Дом с палатами Кравкова, примыкающий к паперти церкви Николы Мокрого. Фото 1940 г.

В отчете архитектора Г. И. Покровского, обследовавшего этот адрес перед сносом, упоминаются две комнаты «палат у церкви» в первом этаже дома № 7, примыкавшего к Никольскому храму с запада, — одностолпная и с коробовым сводом. В архивах ГНИМА хранятся фотосъемка и обмерные чертежи, зафиксировавшие помещения, на первый взгляд выглядящие постройкой середины XVIII в. Однако очевидно, что они сохраняли более раннюю основу: своды с вертикальными распалубками над окнами переложены заново от уровня пят, стены имеют прикладку в один кирпич внутри и снаружи — как сказано в отчете, «стена выложена в три слоя». Трехцентровые стенные ниши с гнездами для засовов также выглядят архаичнее соседствующих с ними окон с клинчатыми перемычками и кубоватыми решетками.
Вероятно, изначально палаты примыкали своим юго-восточным углом к углу колокольни церкви Николы Мокрого, а затем меж ними и церковной трапезной была встроена паперть. На это намекает заложенный арочный, возможно, дверной проем, обнаруженный во внешней восточной стене здания, и косое световое окошко в нижнем ярусе паперти.
Также существуют фотографии, сделанные в процессе раскопок 1949 г. во дворе владения № 7. Зафиксированные на фото постройки — сруб с кирпичным полом и каменная стена за ним — точно соотносятся с известным чертежом, опубликованным М. Г. Рабиновичем.
Чертеж фиксирует усадьбу с каменными и деревянными постройками первой половины XVI в., найденными «по соседству с церковью Николы Мокрого, на северной стороне Великой улицы», «к западу от церкви»[369]. Древние палаты стояли в 18 м от трассы улицы, т. е. Мокринского переулка.
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Обмерный чертеж первого этажа дома № 7 и фото интерьера одностолпной палаты, 1941 г.

Археологами зафиксирована прямоугольная в плане белокаменная постройка, у западного торца которой прежде располагалось выносное крыльцо на двух массивных каменных столбах. Сообщается, что палаты во дворе были разрушены уже в начале XVII в.
И еще имеется документальная информация о чуть более позднем строительстве в этом владении. В 1701 г. заключен подряд на строительство каменных палат на дворе стольника Алексея Кравкова, причем артелью строителей руководил Кузьма Федоров, в том же году бывший поручителем на строительстве палат А. Д. Меншикова на Мясницкой улице.
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Фото и схема раскопа во владении № 7 по Мокринскому переулку, 1949. На фотографии видно белокаменное основание палат Сулешова, слева от приставной лестницы — опора крыльца.

В описи 1695 г. на зарядской Певчей улице фигурирует двор генерала Матвея Осиповича Кровкова (это название одно время носила Зачатьевская улица, то есть будущий Мокринский переулок). Матвей Кровков — один из трех первых русских генералов, удостоенных этого звания еще при государе Федоре Алексеевиче, его сын Алексей, с 1678 г. бывший в чине стольника, унаследовал усадьбу в конце 1690-х. В описи 1718 г. уточнено: «двор Алексея Матвеева сына Кравкова, что был Алексея Мещеринова»[370]. Место двора Мещеринова на территории домовладения № 7 определяется согласно чертежу Зарядья 1670-х гг.
Таким образом, можно предположить, что на территории владения в разное время существовали два каменных жилых здания. Постройка XVI в. в глубине владения в определенное время могла принадлежать стольнику Сулешову. А палаты, выявленные в 1941 г. в доме, стоявшем по линии переулка, на самом деле были возведены стольником Кравковым в самом начале XVIII столетия.

59. Палаты Гавренева (Белгородское подворье)

Мокринский переулок, 11
В 1626 г. двор за алтарями церкви Николы Мокрого принадлежал князю Ивану Кашину, с 1632 по 1662 г. — окольничему Ивану Афанасьевичу Гавреневу. Его палаты известны по двум схематическим чертежам второй половины XVII в. На более старом плане они показаны стоящими на углу улицы «от Москворецких ворот к Зачатью» и поперечного переулка, позже переулок входит в состав усадьбы. На позднем плане более внятно прорисована сама палата в три окна, видимо, стоящая на подклете. После смерти Гавренева двор отошел в казну, а в 1676 г. государь указал передать владение «под двор преосвященному Михаилу, митрополиту Белограцкому и Обоянскому, с передних ворот, с полатным каменным строением»[371].
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Никольская церковь и палаты с воротами.
Чертеж, 1663–1676 гг.

На фотографиях первой половины ХХ в. правее церкви находится одноэтажный дом церковного причта в те же самые три окна по улице. Казалось логичным видеть в нем палаты, хотя никаких свидетельств о присутствии в стенах древней кладки не было известно. Опубликованный В. А. Киприным[372] план владения 1750-х гг. подтверждает, что палаты стояли восточнее по переулку и были развернуты длинной стороной к улице.
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План владения Белгородского архиерея, 1750-е, фрагмент. Слева (№ 5) церковь Николы Мокрого

Очень интересны поэтажные чертежи здания, зафиксировавшие зарядские палаты, основанные в третьей четверти XVII столетия. Как и дом Гавренева на раннем чертеже, они представляют собой одноэтажные палаты «на погребах», то есть на подклетном полуэтаже. В плане это «тройня» — большая и малая палаты по сторонам узких сеней и обращенное во двор крыльцо. Жилые комнаты верхнего яруса не имеют сводов. Крыльцо (м. б., достроенное позже) решено необычно: видимо, это была сень из двух равновеликих арок над прямыми лестницами в жилой этаж и в погреб. Но еще интереснее то, что дом не просто повернут к улице наполовину глухим задним фасадом, а имеет ретирады, выходящие на ее красную линию. Они состоят из большего (видимо, общего) помещения с выходом из сеней и меньшего, смежного с жилой комнатой.

60. Палаты в доме Федотова

Мокринский переулок, 10
Палаты, отличавшиеся необычной и сложной планировкой, стояли по красной линии Мокринского переулка. Их двухэтажный объем явно выделялся в левой части фасада позднего здания, надстроенного мезонином. Согласно обмерам архитектора А. Фуфаева, сделанным перед сносом памятника (1941), это были прямоугольные в плане палаты с двумя рядами комнат вдоль продольной стены и выступающим в сторону двора ризалитом. Позднее дворовое крыльцо в углу палат и ризалита, вероятно, занимало место первоначального всхода.
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Выступающий на тротуар объем палат в составе дома № 10 по Мокринскому переулку, фото 1940 г.

Особенно интересен был сложный узел в месте примыкания ризалита, связанного с сенями обоих этажей внутристенной лестницей и внутристенным диагональным проходом. Ризалит в плане состоит из двух помещений, меньшее из которых могло быть ретирадой. И проход, и межэтажная лестница «направлены» в его сторону (нужники, как правило, располагались лишь в жилом этаже). Второе, бо́льшее помещение ризалита было изолировано от чулана (для чего, собственно, и устроен косой проход) и, вероятно, играло роль холодных сеней при крыльце.
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План 2-го этажа, фрагмент. Обмер 1941 г.

Впрочем, можно предположить и другое место для ретирад в этом сложно устроенном доме. Тиц, впервые опубликовавший схематический план памятника[373], отчего-то полагал, что на внешней стороне дома имелось еще одно крыльцо, обращенное прямо в переулок. Для жилых городских домов такая ситуация более чем уникальна, но можно предположить, что автор изобразил второй вход, опираясь на неизвестную нам информацию о наличии следов входа на уличном фасаде.
В таком случае скорее стоило бы думать, что дверь в северном торце вторых сеней вела в вынесенную в улицу ретираду. Этому также нет аналогов в целом по городу, но «уличная» ретирада имелась в располагавшихся на противоположной стороне переулка палатах Белгородского подворья. Тогда изолированное от крыльца помещение во втором этаже дворового ризалита могло быть не нужником, а, например, отдельным спальным чуланом на женской половине дома. Исследователи датировали здание XVII в., но фактически здесь не было обнаружено однозначных датировочных признаков. В стенограмме заседания комиссии указано: «Дом 10 по Мокринскому переулку сохранил только своды. Вся внешняя обработка была совершенно искажена».
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Планировка палат в Мокринском, 10, на схеме А. А. Тица

На плане Зарядья 1670-х гг. в этой части улицы показан ряд небольших дворов кремлевских священнослужителей. Вероятно, ближе к концу столетия какие-то из них были объединены в усадьбу, на которой появились рассматриваемые палаты. Еще через сто лет дом принадлежал купцу Федотову, позже — Бахрушину.

61. Палаты Горохова

Псковский переулок, 5
В 1714 г. на дворе поручика лейб-гвардии Преображенского полка Ивана Ивановича Горохова около Знаменского монастыря в Китай-городе каменных дел мастер С. Г. Мороз со товарищи пристраивал к старым палатам новые, на старых при этом были заново сложены своды второго этажа. В подрядной записи оговорено: «Подле старых полат жилая полатка… позади той полаты сенцы, в ней нужник, та полата и сенцы со сводом, подле той полаты зделать кладовая полата с накатным потолком… подле той полаты проезд, в том проезде зделать к верхним жильям нужник, как прилично, над тем проездом зделать свод». Во втором этаже: «Подле старых полат спальня с сенцами и с нужником, с потолком…в ней ис старых полат зделать дверь… над проездом же огородить сенцы, в них зделать нужник[374], спуски у полат сделать кирпичные с обоих концов. Как быть кровле щипцы, в них окна, на средине полат с одну сторону зделать шпренгиль с окнами, на шпренгиле ростеска»[375].
Особенно интересно упоминание кровли с окнами в стенках торцевых щипцов и, вероятно, с фигурным «голландским» фронтоном в середине фасада[376]. Вспоминаются, например, построенные тогда же Кикины палаты в Санкт-Петербурге: можно предположить, что шпренгиль дома Горохова — отголосок столичной архитектурной моды, неизвестной среди сохранившихся гражданских памятников Москвы.
Местоположение палат предположительно определяется дворовыми переписями рубежа столетий. В описи 1695 г. двор стольников «Андрея да Ивана Ивановых детей Гороховых» значится на Псковской горе (так называли квартал к востоку от Знаменского монастыря), а в описи 1718 г. двор стольника И. И. Горохова следует сразу за двором Воронежского подворья.
Но поскольку подворье в ту пору занимало угол Знаменского и Максимовского переулков, а за ним следовал не названный в описи монастырь, то двор Горохова оказывается по другую сторону монастыря, в Псковском переулке. Вероятнее всего, это владение, с севера граничившее с бывшим двором Симона Ушакова (в описях они стоят не подряд, так как Ушакова считали, двигаясь по Варварке).
На планах 1739 и 1803 гг. усадьба имеет корпус с проездом по линии переулка и второй, в глубине и поперек участка. Устройство проезда в нижнем этаже можно объяснить или тем, что палаты, стоящие на красной линии, расширялись вдоль нее, или тем, что они стояли в глубине, имея проезд на задний двор усадьбы.
Двор Ивана Горохова еще раз упоминается в 1739 г. в связи с тем, что монастырское начальство вынуждено пресечь народное паломничество к погребенному в 1720 г. «по тайному случаю» «якобы нетленному телу» его жены, Феклы Михайловой. Но место двора снова не уточняется — «близ онаго Знаменского монастыря»[377].

62. Палаты Коровинского

Кривой переулок, 4
Упомянуты в Строельной книге 1657 г. в связи с расширением кладбища церкви Георгия: взята «лишняя земля, что объявилась сверх писцовых книг против церкви, где стоят ворота, да у переулка, что против церкви ж, у полаты заборы сломаны»[378].
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Церковь Георгия на Варварке и обращенные к ней крыльцом бывшие палаты Коровинского (№ 172) на плане 1803 г. Под № 165 — бывший двор поручика Горохова, № 182 — Смоленское подворье

Очевидно, речь идет о воротах в переулок «к тюрьмам» (позже — Кривой) и доме купца Гостиной сотни Надеи Коровинского, двор которого был расположен всего в двух саженях к югу от храма. На плане 1803 г. на этом месте показано частное владение с домом сложной формы. С востока к нему примыкает парадное крыльцо с рундуком, лестница которого обращена не во двор самого владения, а к южному фасаду Георгиевского храма.

63. Смоленское подворье

Варварка, 14 / 1, угол Кривого переулка
Небогатое, не имевшее церкви подворье смоленского епископа известно с 1670-х гг. На нем существовала всего одна каменная палата, на плане 1739 г. показанная в глубине участка, торцом к Варварке. Выстроена она была не позже начала XVIII в., так как в описи 1742 г. названа ветхой: «одна полатка ветхая без сеней, в которой живут неимущия старухи».
В 1763 г. это «полаты каменные об одном апартаменте, в них 2 покоя 1 сени длиною на 7 саженях на 1 аршине»[379]. С 1769 г. — двор купца А. С. Гущина.

64. Вознесенское подворье

Кривой переулок, 3
На месте бывшего Тюремного двора в 1718 г. уже существовало подворье Вознесенского девичьего монастыря, использовавшееся под конюшенный двор и для проживания священника и причта. В 1726 г. здесь построено жилое каменное строение о шести покоях «вдоль мостовой проезжей улицы».
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Проектный чертеж 1760 г., подписанный архитектором Василием Яковлевым

Относительно поздняя постройка, по всей вероятности, жанрово входила в круг зарядских палат XVIII в., подобных описанному выше дому в Ершовом переулке. При восстановлении после пожара 1737 г. помещения описаны как «три полаты и при них двои сени» и «сени что по улице». Около 1760 г. обветшавшие палаты были снесены, и на их месте выстроены два одноэтажных корпуса (жилой и конюшенный) с проездом между ними. Сохранились подробная подрядная запись[380] и проектный чертеж с замечательными барочными воротами с «железными и каменными резными фигурами», но из-за нехватки средств проект не был реализован полностью.

65. Палаты Еремеева

Кривой переулок, 11
О. П. и А. С. Щенковы сообщают еще об одной ранней постройке, вычисляемой по чертежу купеческого двора 1760 г. Обозначенный на этом плане старый дом находился через одно владение к северу от церкви Зачатия Анны. Он стоял с отступом от красной линии переулка и под небольшим углом к ней и определенно мог быть палатами рубежа XVII–XVIII вв.
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План части Зарядья в 1739 г. Чертеж выполнен И. Ф. Мичуриным для обустройства «подземельных труб для отводу сильной воды». Двор Вяземского обозначен цифрой 4. Под № 7 двор Андрея Ивановича Ушакова, в 1695 г. значившийся двором Петра Симонова сына Ушакова (при раскопках 2015 г. на изгибе Кривого переулка был найден фрагмент валунного фундамента к. XVII в.)

План составлен в связи с «выравниванием» дома посредством пристройки. Согласно документам, в 1670-е и в 1718 г. владельцем двора был подьячий Казанского приказа Иван Еремеев[381]. С 1863 г. и до ликвидации переулка в начале 1960-х на этом месте стоял двухэтажный дом А. Булгарина. В общих чертах он повторял план изображенной на чертеже постройки и, скорее всего, был сооружен на ее основе. На приводимом плане 1739 г. палаты Еремеева показаны через один дом от церкви Зачатия Анны. Интересно, что выше него изображены еще два дома, стоящие не параллельно трассе Кривого переулка. Возможно, они ориентировались на уже исчезнувшие проулки, которые возникли в пору, когда Кривой переулок состоял из двух отдельных отрезков, оканчивавшихся параллельными проездами к Китайгородской стене.
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План двора купца Ф. Иванова в Егорьевском (Кривом) переулке.
Прорись чертежа 1760 г.

К концу XVII в. эти отрезки соединились в единую, хотя и кривую, Егорьевскую улицу. Проезды могли существовать еще какое-то время, но исчезли к 1730-м. В таком случае постановка под углом к переулку подтверждает, что палаты Еремеева (и еще два соседних с ними дома) были построены не позже начала XVIII в.

66. Палата на Канцелярском дворе

Без точного адреса
В РГАДА хранится чертеж 1758 г., фиксирующий безусловно интересную и раннюю постройку. Он подписан как «план верхнего апартамента ветхих палат на Канцелярском дворе состоящего в Китае городе ведомства Иностранной коллегии».

[image: ]
План второго этажа палат на Канцелярском дворе Иностранной коллегии, 1758 г.

Здание имеет очень необычную структуру, сложившуюся, вероятно, как результат нескольких строительных периодов. Во-первых, оно сочетает традиционное крыльцо с торцевой внутренней лестницей, аналогичной лестницам палат Алферьева в Петровском переулке 1690-х гг. Во-вторых, в задней части присутствует совсем необычный узел из палаты, с трех сторон окруженной «проходными сенями», двое из которых ведут к симметрично расположенным ретирадам. Было бы крайне интересно узнать изначальную принадлежность и адрес дома, но пока известно лишь то, что в 1762 г. Иностранная коллегия въехала на Ростовское подворье. До этого (1742 г.) она была прописана в Зарядье, рядом с двором генерала Ушакова, стоявшего на западной стороне излома Кривого переулка. Нам не удалось определить более точный адрес, и, кроме того, Иностранная коллегия и ее Канцелярский двор вполне могли располагаться в разных местах Китай-города. А посему с пламенным приветом передаем эстафету краеведам будущего.
* * *
Работа над книгой продолжалась около десяти лет, и список благодарностей тем, кто так или иначе помогал в ней, был бы огромен. Вынужденно обойдусь поклоном дорогим учителям И. А. Бондаренко и Л. А. Шитовой, а также признательностью к тем, кто фактически был включен в процесс: Анастасии Соловьевой, взявшей на себя работу с архивами, и Наталье Румянцевой, обеспечившей организационную и юридическую помощь. Благодарю Стаса Чижиковского, помогавшего восстанавливать силы во время совместных прогулок в буфет Российской государственной библиотеки, и свою семью — за многолетнее понимание и терпение.


Рецензия
на книгу А. В. Можаева «Великий посад Москвы»

В книге Александра Викторовича Можаева собраны крупицы того удивительного архитектурного наследия, которое составляло славу позднесредневековой Москвы, наследия, в основном утраченного и замещенного постройками гораздо менее достойными столь великого древнего города. Автор книги поставил перед собой благородную цель собрать и проанализировать как можно больше данных о несохранившихся или полностью изменивших свой облик памятниках допетровского и раннепетровского времени, которые дополняли и поддерживали дошедшие до нас памятники, перекликались с ними, создавая живописнейшие ансамбли или оттеняя их великолепие. Эти данные обнаружены им как в письменных опубликованных и архивных источниках, так и в документальных иллюстративных материалах, в материалах натурных реставрационных исследований, в отчетах московских археологов.
Надо отдать должное энтузиазму и дотошности, с которыми автор лично обследовал множество старых московских строений на предмет выявления в них древних частей. На эту трудоемкую работу ушло не одно десятилетие. За это время Александр Викторович стал уникальным знатоком того круга памятников архитектуры, на котором он сфокусировал внимание с самого начала своей профессиональной деятельности, а точнее, еще в годы учебы на кафедре реставрации и реконструкции Московского архитектурного института.
Издавна сложилось представление о жилой застройке средневековой Москвы как сплошь деревянной, за исключением лишь очень редких белокаменных и кирпичных палат. То, что к концу XVII века в городе заметно активизировалось каменное строительство, — известный в общем, но недостаточно конкретизированный факт. А. В. Можаев смог вполне убедительно показать, как много было возведено на московских посадах в конце XVII — начале XVIII века каменных жилых и служебных построек.
Автор умеет заметить художественность средневековых по своему духу архитектурных решений, восхититься ею и подыскать на редкость точные слова для ее характеристики. Особой похвалы заслуживает отмеченное им родство рассматриваемой архитектуры с получившими широкое распространение в то время лубочными картинками. Это очень важное наблюдение, объясняющее то, с какими чувствами перенимались и интерпретировались русскими мастерами западноевропейские архитектурные образцы. Ведь по большей части московские зодчие имели дело не с самими образцовыми постройками, а лишь с их далеко не точными графическими изображениями, оставлявшими большой простор для фантазии. Перед строителями стояла задача не скопировать какой-либо архитектурный объект, а создать, опираясь на него, нечто новое, впечатляющее, подобающее лучезарному Царственному граду. Отсюда и проистекала эта «лубочность» и «фольклорность» архитектуры позднесредневековой Руси.
Автор заостряет внимание на некоторых замечательных примерах, демонстрирующих талант и искусство русских мастеров каменного дела, умевших прямо на месте создавать свои эксклюзивные вариации на тему дверного портала или оконного наличника. Подмечает он и искусную непринужденность компоновки тех же порталов и наличников в системе общего декоративного убранства построек. К этому добавляются собранные им сведения об использовании цветовой палитры для покраски стен и архитектурных деталей, что в совокупности порождало необычайное богатство художественных впечатлений, вызываемых лицезрением частных и общих видов древней столицы.
Эти виды сейчас крайне трудно вообразить, но автор книги, пользуясь историческими знаниями и профессиональными умениями архитектора, приложил к работе немало графических реконструкций, которые помогают сориентироваться в пространстве старой Москвы. Данные реконструкции неизбежно включают гипотетические очертания многих исчезнувших и не зафиксированных в источниках зданий, но они очень нужны для того, чтобы хотя бы приблизительно представить себе характер средневековой городской среды и оценить былые архитектурно-градостроительные качества тех памятников, что дожили до нашего времени.
Настоящую монографию автор решил посвятить анализу застройки только одного, но самого важного и развитого посада Москвы, в древности называвшегося Великим, а с XVI века — Китай-городом. Такое сужение территориальных границ исследования пошло на пользу делу, так как позволило рассмотреть вопрос с максимальной полнотой и доскональностью. Здесь речь идет уже не только о каменных палатах, но буквально обо всех важных архитектурных объектах средневекового Китай-города, начиная с приземистых фортификаций и торговых рядов и кончая возносящимися в небо восхитительными многоглавыми храмами. Большое внимание уделяется трассировке улиц и переулков, расположению частных и казенных дворов и выявлению их градостроительной роли в общей пространственной структуре столичного центра. Шаг за шагом двигаясь по улицам и переулкам, автор рассматривает былые дворовладения и там, где есть достаточные документальные основания, дает меткие характеристики их архитектурно-планировочных достоинств и особенностей.
Нельзя не отметить многообразие и исключительную привлекательность иллюстративного ряда, сопровождающего текст монографии. А. В. Можаев собрал редкие натурные фото, привел нужные фрагменты рисунков, гравюр, картин и чертежей XVII–XIX веков, в том числе публикуемых впервые. Перед нами предстают в большинстве своем типичные для эпохи Средневековья, но всегда неповторимые живописные комплексы с высокими кровлями, башенками, гульбищами, шатровыми крыльцами на фигурных столбах, со всевозможными пристройками и надстройками. Но есть и такие удивительные исключения из правил, как Певческая слобода, распланированная в XVII веке на регулярной основе. Автору удалось найти, пожалуй, самый ранний для России пример застройки квартала единообразными корпусами блокированных домов с узкими дворовыми наделами.
Текст книги написан не только с прекрасным знанием дела, но и с огромным чувством, с неподдельной любовью к творчеству мастеров, чьими стараниями средневековая Москва превратилась в сокровищницу удивительных произведений самобытного архитектурного и градостроительного искусства. Замечательно и то, что зодчество включено автором в контекст художественной культуры, бытового уклада и самой жизни той непростой, но весьма продуктивной эпохи.
Особую научную ценность придает монографии каталог всех выявленных архитектурных памятников Китай-города. За этот список исследователи и реставраторы будут благодарить автора многие годы. Получилось так, что публикуемый труд будет интересен и полезен как узким специалистам, так и самому широкому кругу читателей. Он придется по душе и москвичам, и приезжим, людям разных возрастов и профессий. А главное — он будет способствовать осознанию непреходящей культурной ценности архитектурного наследия исторической Москвы.
Доктор архитектуры, профессор, академик РААСН, Почетный архитектор России, Лауреат Государственной премии России в области литературы и искусства И. А. Бондаренко
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Глиняная обезьянка, найденная при раскопках Раската. Из книги: Чернов С. 3. Фартина «под пушкой» на Красной площади в 1720–1786 гг. по данным археологических раскопок 1989 г. // Памятники культуры. Новые открытия 1997. М., 1998. Стр. 583.
Сурожане
Подклет церкви св. Варвары. Фото автора.
Палаты Старого Английского двора на Варварке в начале реставрации. Из статьи: «Доктор-реставратор» Пётр Дмитриевич Барановский. // Россiя Наследие. 21.04.2016. [Электронный ресурс]. URL: russianasledie.ru / publications / imena / doktor-restavrator-petr-dmitrievich-baranovskii / (дата обращения: 20.01.22).
Палаты Старого Английского двора на Варварке после реставрации. Фото автора.
Терракотовый фриз из Волоколамска. Фото автора.
Палаты Бобрищева (подвал Старого Английского двора). Фото автора.
Крепость
Боевой ход Китайгородской стены меж Владимирскими и Ильинскими воротами. ГНИМА II-1766.
Полубашня у Владимирских ворот до и после реставрации. Фото 1920-х. Из книги: Овсянникова Е. Б. Китайгородская стена. Реставрация перед сносом. М., 2015. С. 98.
Бывшие Троицкие ворота Китай-города после реставрации. Фото 1920-х. Из книги: Овсянникова Е. Б. Китайгородская стена. Реставрация перед сносом. М., 2015. С. 41.
Местность у Варварских ворот Китай-города в середине XVII столетия. Рисунок автора.
Интерьер Владимирской башни. ГНИМА. VIII — 29878
Гранёная башня, фото 1920-х. Из книги: Овсянникова Е. Б. Китайгородская стена. Реставрация перед сносом. М., 2015. С. 157.
Сводчатая камера Китайгородской стены, сохраняющаяся под мостовой Новой площади. Фото И. Боровикова, 2017.
Василий Блаженный
План Покровского собора с наложением несохранившихся пристроек. Схема автора.
Кремль и Красная площадь. Из книги: «Книга об избрании на превысочайший престол великого Российского царствия великого государя царя и великого князя Михаила Феодоровича всея великия России самодержца». Посольский приказ, 1672–1673 гг. Репринтное издание. М., 2012.
Схема общей панорамы Кремля и Покровского собора из Замоскворечья. Рисунок автора.
Покровский собор. Фото конца XIX в. ГНИМА 1 — 453.
Входоиерусалимский придел. Фото автора.
Берг-коллегия, Сыскной приказ и стрельница Константино-Еленинской башни, фрагмент плана 1750 г. РГАДА. Из книги: Акельев Е. В. «И впредь в Кремле колодников отнюдь держать не велеть»: эволюция отношения к заключенным в Москве в первой половине XVIII в. // ГИИМ: Доклады по истории XVIII и XIX вв. М., 2012.
Собор Василия Блаженного. Фото автора.
Спасская башня
Красная площадь во второй половине XVII в. А. М. Васнецов. 1925. Музей Москвы.
Калька, снятая с подлинной закладной доски Спасских ворот, ныне хранящейся в запасниках Музеев Кремля. Прорись В. С. Карелина.
Фасад и разрез Спасской башни. Из книги: Бартенев С. П. Московский Кремль в старину и теперь. М., 1912. Кн. 1, с. 124.
«Москва. Стены Кремля». Открытка начала ХХ в.
Стенопись проезда Спасских ворот Московского Кремля, восстановленная в 1865 году. Из книги: Бартенев С. П. Московский Кремль в старину и теперь. М., 1912. Цветная вкладка.
Место в городе
Вид Кремля от Воздвиженки в конце XVII столетия. Рисунок автора.
«Василий Блаженный». А. В Лентулов, 1913 г. ГТГ.
Красная площадь в Москве, 1801 г. Картина Ф. Я. Алексеева. ГТГ, инв. № 13428.
Никольская: Святая дорога
Никольская улица у Заиконоспасского монастыря (с фотографии М. П. Волкова 1880-х гг.). ГНИМА, НВНРБ-633.
Никольский монастырь, собор, часть западного фасада с переходом. Начало 1930-х. ГНИМА, V-833.
Чертёж башни Богоявленского монастыря, подписанный как «фасад разобранного строения», 1864. ЦАНДТ, Городская часть, 392 — 53.
Вид на Китай-город через Неглинку в конце XVII в. Рисунок автора.
Палаты Воротынского в конце XVII в. Рисунок автора.
Ильинка: дорога в запой и дорога в Европу
Церковь Ильи, совмещение фасадов XVI и XX вв. Схема автора по материалам Л. Б. Арутюняна и фото автора.
Осиповское подворье в конце XVII в. Рисунок автора.
План Ильинки у Богоявленского и Рыбного переулков. 1776 г. Из книги: Сведения об упраздненных храмах, находившихся в Москве на месте Биржи и Старого Гостиного двора. М., 1879. Приложение 1.
Жанровая сцена из жизни Посольского двора. Фрагмент рисунка А. Олеария, 1630-е. Гравюра из книги: Адам Олеарий. Описание путешествия в Московию и через Московию в Персию и обратно. М., 1996. Стр. 143.
Ильинский крестец у Введенского переулка в конце XVII века. Рисунок автора.
Кошачие воротца в дверном полотне дома XVI в., найденном археологами в проезде б. Певческой улицы. Из книги: Векслер А. Г. Раскопки на Великом посаде. М., 2009. C. 38.
Варварка: дорога в Сибирь
Вид в сторону Варварки от Константиновского застенка, 1690-е. Рисунок автора.
Двор церкви Василия Блаженного. Картина школы Ф. Я. Алексеева, 1800-е гг. Из книги: Федор Алексеев и его школа. М., 2004. С. 110.
Вид на Зарядье от Балчуга в начале XVIII в. Рисунок автора.
Зарядье, 1890-е гг. Фото И. Н. Александрова. ГНИМА, I-272. Фрагмент.
Многоверхая церковь в Китай-городе на панораме Мейерберга. Из книги: Альбом Мейерберга. СПб, 1903.
Церковь у белой стены. Из книги: Адам Олеарий. Указ. соч. С. 163.
Варварка, наложение плана 1778 г. на существующую ситуацию. Схема автора.
Знаменский монастырь. Открытка начала XX в., рисунок автора.
Призрачное подворье
Двор Суздальского архиепископа на гравюре, 1630-е гг. Из книги: Адам Олеарий. Указ. соч. С. 143.
Владения, прилегавшие к Посольскому двору в 1626 г. Из книги: Щенкова О. П, Щенков А. С. Московский центр в Китай-городе XVI–XVII вв. М., 2016. С. 190.
Дом князя Черкасского в Кремле на рисунках А. Мейерберга, 1660-е гг. Из книги: Альбом Мейерберга. СПб, 1903.
Дорогие гости
Старый Гостиный двор на Варварке в конце XVII в. Рисунок автора.
Красные ворота Нового Гостиного двора. Фрагмент рисунка из архива Берхгольца, 1740-е гг. Стокгольм, Национальный музей. HTHC9076–056.
Новый Гостиный двор на Ильинке в конце XVII в. Рисунок автора.
Галерея Гостиного двора в конце XVII в. Рисунок и коллаж автора.
Никола Большой крест. Акварель Ф. Я. Алексеева, 1800–1802 гг. Эрмитаж, ЭРР-6529. Из книги: Федор Алексеев и его школа. М., 2004. С. 118.
Ипатцкая улица, вид с крыльца церкви Троицы в Никитниках, 1690-е. Рисунок автора.
Зарядье
Южная сторона Мокринского переулка в 1940 г. Фото из архива А. Задикяна, предоставлено проектом «Москва, которой нет».
Фрагмент дневника работ по раскрытию палат в доме № 2 по Ершову пер. Архитектор Г. Крутиков, март-апрель 1941 г. ГНИМА. Р V, 1815 / 1–8, лист 005.
Детали. Зарядьевский пер., д. 13а. Чертеж 1941 г. ГНИМА. Фонд архитектурной графики. Р V, 1744 / 8.
Ершов пер. Фотографии 1940 и 1941 гг. Архив автора (из материалов бывшей Мастерской № 13 Моспроекта-2).
Зарядье, 1890-е гг. Фото И. Н. Александрова. ГНИМА, I-272.
Чертёж местности, прилегающей к Мытному и Осадному дворам, 1712 г. РГАДА Ф. 236. 0п. 2. № 5246, л. 5. Прорись автора.
Cравнение планов палат в 1-м Кадашевском переулке (обмеры автора) и в Ершовом переулке (схема А. Тица по обмерам Г. Крутикова, из книги: Тиц А. А. Русское каменное жилое зодчество XVII в. М., 1966. С. 95).
Архитектура боярского быта
Ларец. Москва, XVII в. Из книги: Глазунов И. И. Символ и образ в русском декоративно-прикладном искусстве XVII века. М., 2014. С. 82.
Страница из описи имущества князя В. В. Голицына, по изданию: Розыскные дела о Федоре Шакловитом и его сообщниках. Издание Археографической комиссии, т. 4. СПБ, 1893. ст. 29–30.
Цветовое решение портала в комнатах третьего этажа палат Лопухина (начало 1690-х гг., Малый Знаменский пер., 3). Реконструкция И. Д. Любимовой, ЦНРПМ. Опубликовано: Палаты Лопухиных. // Архнадзор. 14.06.2007. [Электронный ресурс]. URL: http://www.archnadzor.ru / 2007 / 07 / 14 / palaty-lopuhiny-h// (дата обращения: 20.12.21).
Палаты в Шубино, фрагмент портала. Фото и рисунок автора.
Васнецов А. М. «Вьюжит. Метель. Старая Москва». 1904 г. Мемориальный музей-квартира А. М. Васнецова, Москва.
XVI век: терема и палаты
Повалуши деревянных теремов Белого города (в начале Б. Лубянки и на Солянке) на Сигизмундовом плане. «Moscovia urbs metropolis totius Russiae Albae”. План составлен в 1610 году Иоганном Готфридом Абелином-Филиппом и гравирован Лукой Килианом.
Церковь Варвары в XVI в. Рисунок автора.
Английский двор. План подклета древней части (палаты гостя Бобрищева) и первого этажа южной пристройки. Из книги: Памятники архитектуры Москвы. Кремль, Китай-город, центральные площади. М., 1983. С. 448.
Вторая четверть XVII века: после Смуты
Наличники палат Милославского в Кремле и в Армянском переулке. Схема автора
Палаты Тароканова в Великом Новгороде, по изображению 1837 г. Из книги: Янин В. Л. К истории так называемого дома Марфы Посадницы. Советская археология, 1981, № 3. С. 89.
Потешный дворец (палаты И. Д. Милославского), разрез. Из книги: Ильенко И. В., Морозов О. Б. Исследования и эскизный проект реставрации Потешного дворца. // Реставрация и исследования памятников культуры. Вып. 2. М., 1982. С. 38.
Вторая половина XVII века: высокое узорочье
Индийский бог Кама на попугае и фрагмент резьбы Львиных ворот. Схема автора, фото из книги: Борисенкова А. А. «Львиные ворота» из собрания Государственного музея-заповедника «Коломенское»: реконструкция первоначального облика и вопросы происхождения памятника. // Архитектурное наследство. Вып.46. — М., 2006. Стр. 105.
Церковь Николы в Пыжах, апсиды. Фото автора.
Портал церкви Николы в Столпах. Фото И. Ф. Барщевского, 1880 — 1910-е гг. ГНИМА, МРА-225.
Заглавная буквица купчей на дом князя И. А. Воротынского на Никольской улице, выданной Разрядным приказом боярину Б. П. Шереметеву 20 февраля 1700 года. РГИА, ф. 1088, оп. 9, д. 2431, л. 1–2.
Дворцы в Коломенском, Воробьёве и Измайлове на рисунках 1740-х гг. из коллекции Берхгольца. Стокгольм, Национальный музей. HTHC 9076. 060-I; 065-II; 067-I.
Охотный ряд в конце XVII в., рисунок автора
Конец XVII века: начало славных дел
Дом Голицына в Охотном ряду. Окна первого этажа южного фасада. Фотография начала 1930-х и обмер арх. Столпникова, 1934 г… ГНИМА. Из книги: Можаев А. В. Усадьба Василия Голицына в Охотном ряду. // Архитектурное наследство. М., 2015. № 63. Стр. 22.
Сравнение наличников палат Голицына и Троекурова, рисунок Д. Сухова. Из статьи: Грабарь И. Древние дома Голицына и Троекурова в Охотном ряду. // «Строительство Москвы». М., 1926.
Наличник главного фасада палат в Старокирочном пер. Чертёж И. И. Казакевич. Опубликовано: Промышленная архитектура. // Архнадзор. 02.04.2010. [Электронный ресурс]. URL: http://www.archnadzor.ru / 2010 / 04 / 02 / promy-shlennaya-arhitektura / (дата обращения: 18.06.21).
Новое время: поворот к городу
Северный фасад несохранившихся палат на Софийской набережной. Реконструкция автора по материалам натурного обследования 2000 г.
Палаты Нарышкиных в Петровском переулке. Южный фасад, схема автора на основе чертежа, опубликованного в книге: Памятники архитектуры Москвы. Белый город. М., 1989. Стр. 150.
Портал входа в палаты на Б. Никитской, 17. В процессе и после реставрации 1990-х. Фото автора.
Условная схема композиции фасада палат в доме Левенвольде-Голицыных. Коллаж автора.
Палаты в Б. Толмачёвском переулке, 1. План. Из статьи: Шитова Л. А. О типологическом разнообразии гражданской архитектуры Москвы XVII — первой половины XVIII столетия. // Исследования по теории архитектуры и градостроительства. Вып. 2. М., 2011. Стр. 292.
Дворы Певческой улицы. Рисунок автора.
Палаты Сверчкова, внешняя восточная стена 1660-х гг. внутри более поздней пристройки. Фото автора.
Концы и слободы
Вид через Неглинку в противоположные стороны: от Китая и от Моховой. Рисунок автора.
Южный фасад палат Титовых. Фото автора.
Вид на Кремль из Кадашей, 1870-е. Из книги: Свет из сердца. Из истории некоторых замоскворецких купеческих семей. М., 2019. 1 стр. обложки.
Северный фасад палат Сверчковых. Фото автора.
Русский цвет
Церковь Николы на Берсеневке, вариант реконструкции покраски по материалам Г. В. Алферовой. Из книги: Кудрявцев М. П. Москва — третий Рим: Историко-градостроительное исследование. М., 1994.
Церковь Троицы в Листах, реконструкция изначальной покраски. Из книги: Кудрявцев М. П., Указ. соч. С. 164.
Церковь Григория Неокесарийского. Проект покраски фасадов, Н. В. Сибиряков. Из книги: Собирая камни… Центральные научно-реставрационные проектные мастерские. 65 лет. М., 2012. С. 150.
Потешный дворец, деталь интерьера. Прорись Е. А. Можаевой.
Панорама Москвы 1740-х, П. Швентзон. Стокгольм, Национальный музей. HTHC 9076 — 001.

Вторая часть

К северу от Никольской
Никольская улица. Схема автора на основе плана 1803 г. из Музеев Московского Кремля.
План Отдаточного двора, ранее 1662 г. РГАДА. Ф. 27, oп. 1, д. 484, ч. 1, № 38.
Земский приказ на чертеже А. Фомина, после 1688 г. Прорись из книги: Бондаренко И. А. Красная площадь Москвы. М., 1991. Стр. 56.
Здание Главной аптеки перед разборкой, фото А. П. Попова. 1874 года. Из книги: «Древности». Труды МАО. Том III. 1909.
Присутственные места у Воскресенских ворот (бывшие Монетный двор и Аптека), план из альбомов Казакова, к. XVIII в. Из книги: Памятники архитектуры Москвы. Кремль, Китай-город, центральные площади. М., 1982. С. 363.
Изразцы, ГМЗ Коломенское. Из книги: Баранова С. И. Изразцовая летопись Москвы. М., 2012.
Большая Аптека, 1740-е. Рисунок из коллекции Ф. Берхгольца. Стокгольм, Национальный музей. HTHC9076–058.
План каменного здания бывшей аптеки. 1752 г. РГАДА. ф. 248, оп. 160, д. 1827, книга 7952, л. 722.
Вид Красной площади в Москве. Ф. Гильфердинг. 1795. ГРМ. Из книги: Памятники архитектуры Москвы. Кремль, Китай-город, центральные площади. М., 1982. С. 390.
Общий план Китайского монетного двора в Москве. 1737 г. РГАДА. ф. 248, оп. 160, д. 325, книга 1420, л. 619.
Монетный двор. Фото Д. Маркина.
Монетный двор. План первого этажа. Из книги: Памятники архитектуры Москвы, т.1. М., 1983. С. 422.
Двор меж Воскресенскими воротами и Никольской улицей, 1680-е гг. РГАДА. Ф. 27. Оп. 1, д. 484, ч. 1, № 10.
Монетный двор. Наличники восточного фасада, 2012 г. Фото Д. Маркина.
Монетный двор. Схема композиции западного фасада. Рисунок автора
Казнь Чарльза Первого 30 января 1649 года, Уайтхолл. Из книги: The National Portrait Gallery History of the Kings and Queens of England by David Williamson, London, 2010.
План местоположения Заиконоспасскому монастырю. Общий вид с планами вторых этажей. 1804 — 07. РГИА. ф. 835. оп. 1. д. 455. л.7.
План второго этажа Коллегиума в начале XIX века. РГИА. ф. 835. оп. 1. д. 455. л.5.
План нижнего этажа Братского корпуса. Из книги: Памятники архитектуры Москвы, т.1, стр. 417.
Внешний вид Братского корпуса. Фото 1940-х гг. ГНИМА, ГУОП-8850.
Заиконоспасский и Николо-Греческий монастыри, фрагмент плана Городской части 1803 г. Музеи Московского Кремля.
Планы двора Синодальной типографии и разрез надвратной башни. Ранее 1774 г. ГНИМА. Фототека. Кол. VIII, негатив 32030.
Палаты Печатного двора, разрез, план подвала и первого этажа, обмер Д. В. Разова и И. Г. Кадиной, 1947 г. ГНИМА, Г 955.
Печатный двор. Северный фасад до и после реставрации (обмеры 1871 и 1947 гг.). Из книги: Памятники архитектуры в дореволюционной России. М., 2002. Стр. 210–211.
Ворота и Приказные палаты Печатного двора после разборки башни, акварель конца XVIII в. ГИМ. ИР 3640. Из книги: Древнерусское градостроительство X–XV веков. М., 1993. С. 369.
Палаты Воротынского. План. РГИА. ф. 796. оп. 41. д. 161. л. 26а
Планы этажей палат Б. П. Шереметева в Китай-городе. 1760 г. РГИА. ф. 796. оп. 41. д. 161. л. 26а, 26б, 26в
Гипотетическая реконструкция северного фасада палат Шереметева. Рисунок автора.
Южный фасад палат Шереметева. Рисунок из коллекции В. Берхгольца. 1740-е гг. Стокгольм, Национальный музей. HTHC9076-076-I.
Палаты Хованских. Северный фасад в процессе раскрытия. Фото И. Киселева, 2008 г.
План владения с палатами, схема автора на основе плана 1827 г. из статьи: Бирюков Ю. История «Расстрельного дома» на Никольской. // IX Кадашевские чтения. Сборник докладов. М., 2011.
Между Никольской и Ильинкой
Схема автора на основе плана 1803 г. из Музеев Московского Кремля.
Фасад Армянской церкви в Китай-городе. Проект. 1740 г. РГАДА ф. 248, оп. 160, д.158, книга 806, л. 357а
Подвалы в юго-восточной части Шевалдышевского подворья. Обмеры 1990-х. Чертёж А. Воронова, прорись автора.
Палаты Голицына. Ниша в стене подвала, фото А. Фролова.
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Казанское подворье фрагмент плана Городской части 1803 г. Музеи Московского Кремля.
План Богоявленского монастыря, 1808 г. ЦАНТД.
Игуменский корпус в ХХ в. Архив автора.
Братский корпус. План второго этажа. Прорись М. Соловьёва.
Планы и фасады каменных корпусов синодальной певческой слободы в Богоявленском переулке в Москве, составлены в Московской Управе Благочиния, 1796 г. РГАДА, Ф. 1183, ОП. 13, д. 1, лл. 1 — 24.
План Новгородского подворья 1766 г. (ГАНО) с наложением предполагаемого места Никитской церкви. Схема автора.
Фасады строений Новгородского подворья, 1766 г. ГАНО. Из книги: К. Савкин, Н. Лазарева. К истории Новгородского подворья в Китай-городе.// Архитектурный вестник. № 1 (46), 1999. Стр. 58.
Фрагмент келейного корпуса, фото 2000 г. (В. Коршунов) и 2016 г. (автор).
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Раскопки храма Осиповского подворья, 2017 г. Фото П. Шутова и А. Котова.
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Церковь Ипатия и бывший двор Юдиных фрагмент плана Городской части 1803 г. Музеи Московского Кремля.
Палаты Боровского подворья. Южный фасад, план. Проект реставрации И. И. Казакевич. Из книги: Памятники архитектуры Москвы. Кремль и Китай-город. М., 1982. Стр. 455.
Боровское подворье в 1967 г. Научно-отраслевой архив ИА РАН. Ф-1. Р-1. № 3553.
Современное состояние, 2014 г. Фото А. Дедушкина.
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Палаты Казакова. Из книги: Казакевич И. И., Палаты Симона Ушакова. Исследования и фрагментарная реставрация. // Охрана и реставрация памятников архитектуры. Опыт работы мастерской № 13, М., 1982. Стр. 58–59.
Палаты Казакова. Фото автора.
План двора Филатьева. 1750-е. РГАДА. ф. 248, оп. 160, д.1808, книга 7322, л. 6–7.
Проезд от Варварских к Ильинским воротам, фрагмент плана Городской части 1803 г. Музеи Московского Кремля.
Ипатьевский переулок, 9. Общий вид раскопа 1964 г. Фото Д. А. Соболевой. Научно-отраслевой архив ИА РАН. Ф.1, Р-1, д. 2984б. Л. 19.
Периодизация палат Сибирских царевичей, схема автора на основе обмера И. В. Ильенко и Е. А. Черникова. Научно-отраслевой архив ИА РАН. Ф.1, Р-1, д. 2984б. Л. 17.
Генеральный план зданий Вотчинной, Мануфактур и Юстиц-коллегии. 1776 г. РГАДА. ф. 248, оп. 160, д. 782, книга 4133, л. 41.
Южнее Варварки
Схема автора на основе плана 1803 г. из Музеев Московского Кремля.
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План Мытного двора, 1799. Из книги: Памятники архитектуры Москвы. Кремль, Китай-город, центральные площади. М., 1982. С. 439.
Фасад Главного корпуса Мытного двора. 1792 г. РГАДА. ф. 248, оп. 160, д. 1838, книга 8330, л. 7, 8.
План Варварки 1778 г., прорись П. Д. Барановского. ГНИМА. Фонд архитектурных архивов. Архив П. Д. Барановского. оп. 9.
Английский двор. Южный фасад после реставрации 1960-х. Фото автора.
Английский двор, поперечные разрезы. ЦГАМО. Ф. 2739, оп. 1, д. 22, л. 9 — 10.
Английский двор. План основного этажа. Из книги: Казакевич И. И. Московское Зарядье. М., 1977. Стр. 77.
Английский двор. Эскизный проект реставрации. ГНИМА, Фонд архитектурных архивов. Архив П. Д. Барановского. оп. 9.
Благовещенское подворье. Фото и план постройки, обнаруженной раскопками. Из книги: Дубынин А. Ф. Археологические раскопки в Зарядье (Москва) в 1956 году. // КСИА. № 79. 1960. С. 65
Расположение построек Знаменского монастыря в н. XVIII в. Схема автора на основе плана из книги: Казакевич И. И. Московское Зарядье. М., 1977. С. 107.
Палаты Романовых до реставрации. В. Ф. Тимм. Русский художественный листок, № 18, 1857.
Разрезы и фасады палат, сделанные Ф. Рихтером перед началом реставрации 1853 г. Из книги: Казакевич И. И. Московское Зарядье. М., 1977. Стр. 111.
Планы подвала, подклета и парадного этажа палат Романовых. Прорись М. Соловьёва.
Братский корпус, 1940-е. Архив автора.
Знаменский монастырь. План первого этажа и разрез Братского корпуса. Из книги: Казакевич И. И. Московское Зарядье. М., 1977 Стр. 147.
Чертёж патриаршего Осадного двора, 1712 г. РГАДА Ф. 236. 0п. 2. № 5246, л. 5. Фрагмент, прорись автора.
Зарядье к востоку от Мытного двора, фрагмент плана Городской части 1803 г. Музеи Московского Кремля.
Объём палат, расчищенный в процессе сноса дома № 2 / 13, Ершов пер. Фото 1941 г. ГНИМА. Общий вид: V-12587. Детали: V-12296б.
Ершов пер., д. 2. Планы 1 и 2 этажей, обмеры 1941 года. ГНИМА. фонд архитектурных архивов. Р. V, 1815 Калька. Лист 5 и 6.
Ершов пер., д. 2. Фрагмент фасада и разрез по окну, сохранявшему лепную отделку откосов. обмеры 1941 года. ГНИМА. фонд архитектурных архивов. Р. V, 1815 / 3 Калька. Лист 7.
Дом жилой в Зарядьевском переулке, 13а. Западный, восточный и южный фасады. Обмерный чертеж И. Иозефовича. 1941 г. ГНИМА. Р V 1744 / 2.
Мокринский пер. в 1940 г. Архив автора.
Мокринский пер. д. 7, План первого этажа. Обмеры Г. И. Покровского, 1941 г. ГНИМА. фонд архитектурных архивов. Р. V, 1768 / 1.
Одностолпная палата в первом этаже дома № 7, Мокринский пер., фото 1941 г. ГНИМА, V-12591.
Усадьба в Зарядье, чертёж М. Г. Рабиновича, 1949. Из книги: Рабинович М. Г. Дом и усадьба в древней Москве. В кн.: Материалы и исследования по этнографии и антропологии СССР, № 3. М., 1953. Стр. 63.
Раскопки во владении № 7 по Мокринскому переулку, 1940-е. [Электронный ресурс]. URL: archnadzor.ru / 2012 / 09 / 12 / arheologiya-zaryadya / (дата обращения: 20.01.22).
План двора И. А. Гавренева около церкви Николая Мокрого «по улице от Москворецких ворот к Зачатью», фрагмент. РГАДА. Ф. 27, oп. 1, д. 484, ч. 1, № 36.
План владения Белгородского архиерея, 1750-е, фрагмент. РГАДА. Из книги: Киприн В. А. Прошлое и настоящее московских памятников. М., 2020. С. 181.
Дом № 10 по Мокринскому переулку, фото 1940 г. Архив автора.
Мокринский пер., д. 10. План второго этажа. Обмеры 1941 г. ГНИМА. фонд архитектурных архивов. Р. V, 1767 / 3.
Схема плана палат в Мокринском, 10. Из книги: Тиц А. А. Русское каменное жилое зодчество XVII в. М., 1966. С. 161.
Район церкви Георгия, фрагмент плана Городской части 1803 г. Музеи Московского Кремля.
Вознесенское подворье, проектный чертёж 1760 г. РГАДА, ф. 297, оп. 2, д. 11, л. 1, 2.
План района Москвы между Варварской ул. и рекой Москвой в Китай-городе. 1739 г. РГАДА. ф. 248, оп. 160, д.1813, книга 7831, л. 28.
План двора купца Ф. Иванова в Егорьевском (Кривом) переулке. Прорись с плана 1760 г. из книги: Щенкова О. П., Щенков А. С. Столичный центр в Китай-городе. М., 2017. Стр. 336.
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Вкладка

План Городской части Кремля и Китая города. Осип Казанцев, 1803 г. Музеи Московского Кремля. Инв. № ГР-2459.

План Городской части Кремля и Китая города с показанием имеющихся каменных строений, обывательских домов и лавок, учинённый в силу приказа московской Управы благочиния декабря … дня 1803 года (на вкладке)

А. Кремль окружающей каменной стеной с башнями
1. Собор Успенской с пределом, и Ивановская колокольня, с церквой чудотворца Николая
2. Благовещенской
3. Архангельской
4. Спасской что за Золотой решеткой
5. Спаса что на Бору
6. Никола Гастунской
7. Двунадесяти апостолов
8. Чудов монастырь, с духовной консисторией
9. Вознесенской девичей монастырь

Церкви
10. Благовещение Пресвятыя Богородицы, что на Житном дворе
11. Увара мученика
12. Царя Константина

Строении
13. Правительствующий сенат с прочими присутственными местами
14. Арсенал
15. Дом для коменданта с церквой на Троицком подворье
16. Кремлёвская экспедиция
17. Оружейная полата
18. Конюшенной двор
19. Батарея
20. Плац где лежит большой повреждённый колокол
21. Главная Гаубт-вахта

Вороты
22. Спасския
23. Никольския
24. Троицкия
25. Боровицкия
26. Тайницкия, и при оных,
27. Кордегардии
28. Дворец и Грановитая палата с Красным крыльцом

В. Китай разделяющейся на два квартала военных, в первом:
1. Собор Казанския Пресвятыя Богородицы
2. Дом губернского правления с прочими присутственными местами
3. Воскресенския ворота
4. Заиконоспасской монастырь
5. Греческой Никольской монастырь
6. Дом духовной типографии
7. Двор его сиятельства Николая Петровича Шереметева
8. Двор коллежской ассесорши Прасковьи Богдановой
9. Двор его сиятельства Николая Петровича Шереметева
10. Церковь живоначальной Троицы что в Полях
11. …
12. Двор купецкой жены…ы Ту…
13. Двор его сиятельства Николая Петровича Шереметева
14. Двор иностранца Михаила Ланца
15. Двор московского купца Андрея …морина
16. Церковь Владимирския пресвятой Богородицы что у Никольских ворот, при ней каменное строение принадлежащее Заиконоспасскому монастырю
17. Тележные лавки пристроенныя у Китайской стены
18. Калязинское подворье в содержании у московского купца Леонтия Савельева
19. Двор комерции советника Ивана Кусова
20. Двор его сиятельства Николая Петровича Шереметева и при оном домовая церковь
21. Двор московского купца Семёна Головина
22. Двор церкви Казмы и Дамиана что в Панех священника Ивана Семёнова с причетниками
23. Двор комерции советника…та…устова
24. Двор княгини Крапоткиной
25. Двор купецкой жены Дарьи Заборовой в коем казённая питейная продажа.
26. Двор московского купца Ивана Шорина
27. Двор надворного советника Петра Кусовникова
28. Богоявленской монастырь с принадлежащими строениями
29. Двор купца Тимофея Шевалдышева в коем помещается кофейной дом и съестной трактир
30. Строение купца Ивана Хлебникова, занимаещиеся съестными трактирами
31. Строение мещанина Василья Семёнова
32. Строение мещанина Василья Емельянова
33. Строение купецкой жены Матрёны Шулгиной
34. Казенной питейной дом что в естерии
35. Строение подпорутчика Фёдора Гусятникова
36, 37. Двор купца Алексея Гусятникова в коем помещается два съестных трактиры
38. Двор Казанского подворья. В содержании у купца Шохина, в коем помещается съестной трактир
39. Двор и лавки колежского ассесора Демида Мещанинова
40, 41. Строения с двориками большой и малой синодальных певчих, в оных помещается съестной трактир, проезд между ними три сажени
42. Новгородское подворье в содержании у … купцов … съестной трактир
43. Церковь Козмы и Дамиана что в Панех
44. Оной церкви строение
45. Троицкое подворье содержит купец Андрей Секалин в оном помещается съестной трактир
46. Иосифовское подворье содержит хирургии студент Линдестрейм (?) и вдова купецкая жена Щукина. На ём помещается съестной трактир
47. Двор купецкой жены Марьи Плотниковой
48. Воскресенское подворье содержит Назар Рогожин
49. Двор вдовой купецкой жены и детей ея купцов …енковых
50. Двор московского купца Аралова
51. Двор купца Луки Козлова
52. Двор купца Алексея Коробейникова, двор Санкт-Петербургского купца Гаврилы Таирова
53. Двор отставного порутчика Николая Пашкова
54. Двор статского советника Богальбима Емдебранта
55. Казанского собора умершаго протоиерея Гаврилы Подобедова
56. Церковь Иоанна Богослова что под вязом
57. Двор купца Ивана Красильникова
58. Церковь Николая Чудотворца что слывет Большой Крест
59. Двор купеческой жены Ирины Б…вой
60. Двор церкви Николая Чудотворца священника Савы Алексеева
61. Двор оной же церкви дьякона Алексея Николаева
62. Двор купца Василья Митешина (?)
63. Церковь Грузинской Божия матери
64. Двор рузской купецкой жены Александры Кармаленко
65. Двор вдове купецкой жены Маргарите Кра. овой
66. Главное народное училище
67. Двор Грузинския Пресвятой Б-цы Николая Матвеева
68. Двор купца Василия Верёвкина
69. Каменное строение церкви Иоанна Предтеча что у Варварских ворот, в коем жительство имеют оной церкви церковнослужители
70. Каменное строение в коем помещается казенной питейной дом
71. Церковь Иоанна Предтечи что у Варварских ворот
72. Двор оной церкви священника Николая Дмитриева
73. Двор именитаго гражданина Мартена Калустова
74. Двор дворянина Екима Лазарева
75. Сад и пустое место евож Лазарева
76. Двор графа Александра Сергеевича Строгонова
77. Двор купцов Прохора и Афанасия Кузиных
78. Двор именитаго гражданина Данилы Мещанинова
79. Двор церкви Ипатия Чудотворца священника Никиты Никитина
80. Двор оной же церкви дьячка Павла Петрова
81. Двор купца Юрья Янкова
82. Двор церкви Николая Чудотворца, что слывёт Красной звон священника Ефима Николаева
83. Двор московскаго купца Максима Капустина
84. Двор имянитаго гражданина Ивана Насонова
85. Двор егож, Насонова
86. Каменная палатка церкви Николая Чудотворца, что слывёт Красной звон
87. Боровское подворье в содержании греческаго купца Павла Мевла
88. Двор аглинскаго купца Фомы Газа
89. Двор общаго владения титулярнаго советника Калинина; купца Антипа Павлова; и фабриканта Колосова в коем цеховая управа и питейная продажа
90. Двор тайной советницы Настасьи Петровны Юшковой
91. Двор тульскаго купца Филата Засытина
92. Рыбной двор Купеческаго общества
93. Двор церкви Успения Пресвятыя Богородицы дьяка Андрея Васильева
94. Двор купцов Леонтия Осипова и Тимофея Астафьева
95. Церкви Успения Пресвятыя Богородицы
96. Церковь Ипатия Чудотворца
97. Церковь Николая Чудотворца что слывёт Красной звон
98. Монастырь Знамения Пресвятыя Богородицы
99. Церковь Максима Исповедника что на Варварке
100. Двор Покровского собора священника Никиты Никитина
101. Двор купца Давыдова
102. Двор Покровского собора священника Григорья Александрова
103. Двор … купецкой жены Никифоровой
104. Двор Покровского собора …
105. …
106. Оногож собора церковной …
107. Двор оного собора пономаря…дорова
108. Двор оногож собора … Дмитрия Фёдорова
109. Двор в коем помещается частной … двор
110. Двор купца Антипа Павлова, при оном казённой питейной дом, 16 лавок и над оными жилой покой под разными номерами во владении купца Антипа Павлова и купецкой жены Настасьи Го…ой
111. Подворье Покровскаго монастыря
112. Двор и лавки купца Ивана Фёдорова
113. Двор московского купца Максима Белобородова
114, 115. Дворы церкви Николая Чудотворца священника Егора Иванова и вдовы священнической жены Акулины Максимовой
116, 117. Двор и сад мещанки Марьи Петровой
118. Купеческого общества Мытной двор, в коем казённой питейной дом
119. Церковь Николая Чудотворца что у Москворецких ворот
120. Покровский собор, что на Рву
121. 53 лавки с палатками разных владельцев
122. Двор майорши Настасьи Богалдиной Таишевой в коем съестныя трактиры
123. Дом московского купца Якова Курносова в нём пивная (?) продажа
124. Двор вдовы священнической жены Прасковьи Яковлевой в нём съестной трактир
125. Двор церкви Максима Исповедника что на Варварке священника Игнатья Иванова
126. Церковь Варвары Христовой мученицы
127. Двор купца Афанасья Солодовникова
128. Двор артиллерии подпорутчика Павла Сметанина
129. Двор купца Николая Усачёва
130. Двор купца Ивана Москвина
131. Двор купца Николая Самгина
132. Двор купца Василья Маитникова
133. Двор купца Алексея Попова
134. Двор мещанина Петра Туркова
135. Двор синодальнаго певчаго Ивана Петрова
136. Двор девицы Пелагеи Каменской
137. Двор купца Матвея Ярцова
138. Двор оберпровиантмейстера Ивана Арцебашева
139. Двор купецких жен Марьи Кирьяковой и Натальи Михайловой
140. Двор вдовы купецкой жены Настасьи Курбатовой
141. Каменное строение купецких жен Марьи Кирьяковой и Натальи Михайловой
142, 143. Двор умершаго купца Ивана Климова
144. Двор купца Андрея Карзинкина
145. Двор мещанки Христины Чу. вой
146. Порозжая земля майорши Настасьи Богалдиной Таишевой
147. Двор надворнаго советника Ивана Ав…
148. Двор майорши Богалдиной Таишевой
149. Церковь Николая Чудотворца
150. Двор … Седербина (?)
151. Двор Майора Фёдора Бахметьева
152. Николаевскаго Пестужскаго (Пеношского) монастыря часовня
153. Двор умершаго купца Петра…лова
154. Каменное строение вдовы купецкой жены Татьяны Томилиной
155. Двор малолетнаго купеческаго сына Николая Сельскаго
156. Двор купца Ивана Брызгалова
157. Двор умершаго купца Петра Федотова
158. Двор прапорщика Исака Седербина
159. Двор вдовы купецкой жены Анисьи Чеканщиковой
160. Двор титулярного советника Якова Басаргина
161. Двор кашинскага купца Афанасья Чагулина
162. Двор церкви Николая Чудотворца что слывёт Мокраго, священника Андрея Иванова
163. Разломанное строение господина Всеволжскаго
164. Двор майорши Богалдиной Таишевой
165. Двор московскаго купца Николая Усачёва
166. Двор купца Ивана Прохорова
167. Двор купецкой жены Ирины Морсовой
168. Церковь великомученика Георгия
169. Двор купца Петра Солопова
170. Двор купецкой жены Ирины Морсовой
171. Церкви Георгия Победоносца палатка
172. Двор … статскаго советника ……каго
173. Двор купецкой жены Аксиньи Веховой
174. Порозжая садовая … Купца Краенинова
175, 176. Церковь Зачатия … Анны что в Углу
177. Двор купца Прохора (?)…иликина
178. Двор вдовы купецкой жены … Белоусовой
179. Двор купца Ивана Церивитинова
180. Вознесенскаго девичьего монастыря подворье
181. Церкви великомученика Георгия священника Василья Степанова
182. Двор вдовы купецкой жены Авдотьи Колесниковой
183. Двор надворнаго советника Бабенова Малолетних ево детей
184. Кардегардии в Китае городе

Описание рядов и в них число владельцов
1. Новые лавки…нные поименному повелению … 1786 году, называемые рукавичный ряд, коих числом 85
2. в ножевом ряду их числом 48
3. в сапожном 22
4. в шпажном 26
5. в верхнем аващном 53
6. колокольном 28
7. кафтанном и шляпном 23
8. холщевом 37
9. шапошном 27
10. железном 29
11. лапотном 20
12. малом золотокружевном 26
13. смоленском суконном 26
14. сундушном 9 15. нитеном 12
16. большом золотокружевном 25
17. московском суконном 24
18. сундушном и затрапезном 12
19. шолковом и бумажном 15
20. епанешном 24
21. панском и скорняжном 29
22. женском кружевном 14
23. малом ветошном 21
24. серебряном 135
25. ветошном, свешном и перинном ряду 53
26. свешном и восковом 18
27. кушашный ряд и по оной же линии питейныя фряжския погреба 31
28. нижнем авощном 32
29. сафьянном 10
30. новом суровском 15
31. москательном 40
32. медовом 31
33. судовом и юхотном 15
34. старом суровском 26
35. новом игольном 13
36. малом юхотном 7 37. восковом 20
38. старом игольном 10
39. … 30
40. нижнем авощном 54
41. сафьянном 16
42. новом суровском 23
43. медовом 31
44. судовом и юхотном 15
45. старом суровском 26
46. новом игольном 12
47. малом юхатном 7 48. москательном 70
49. нижнем игольном 16
50. скобяном 36
51. большом юхотном 27
52. зеркальном 19
53. снетошном 13
54. старом свешном 8 55. хрустальном 24
56. новой Гостиной двор
57. живорыбный ряд
58. Лабазы разных владельцев
59. семянном 34
60. коренном рыбным 11?
61. шерстяном нижнем сафьянном железном и юхотном 24
62. мясном 15

Всего в означенных рядах показанного числа владельцев числом лавок 3675
Погребов 76
Палаток 1143
Сверх означенных при китайской стене для мелочного торгу каменных и деревянных лавок 148

Чертил прапорщик Осип Казанцов
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Примечания

1 В этом плане характерен парк «Зарядье», проектировщики которого сознательно проигнорировали богатейший исторический контекст места, и ситуация с Никольской улицей, которая стала пешеходной, но при этом все ее дворовые пространства закрыты, а фасады зданий спрятаны от прохожих ковровой иллюминацией. Уничтожение великолепного памятника археологии ради строительства фонтана на Биржевой площади — прямое следствие того же смещения акцентов.

2 Панова Т. Д. Историческая и социальная топография Московского Кремля. М., 2013. С. 31–32.

3 По наблюдению Я. З. Рачинского, название Пожар последний раз употребляется в 1659 г., а Красная площадь — впервые в 1661 г., что позволяет предположить существование неизвестного нам царского указа о переименовании в 1660-м. См.: https://polit.ru / article / 2010 / 09 / 03 / redsquare /.

4 Горский А. Д. К вопросу об обороне Москвы в 1238 г. // Восточная Европа в древности и средневековье. М., 1978. С. 176–183.

5 Схемы опубликованы в книге: Панова Т. Д. Указ. соч., цв. вкладки 18, 21, 24.

6 Бартенев сообщает, что в 1784 г. была разобрана «старая Константиновская палатка за Кремлевской стеной при Константиновских воротах», при этом было выбрано до 98 000 кирпичей. И предполагает, что речь идет о разборке башенной стрельницы, хотя более вероятно, что это была Зелейная палата в Застенке. Бартенев С. П. Московский Кремль в старину и теперь. М., 1912. С. 220.

7 Нижняя часть засыпана гораздо раньше — на плане 1640 г. внешняя стена рва продолжается лишь до Константиновской стрельницы, а ниже, у Китайской стены, частные дворы примыкают к самому Застенку.

8 Богоявленский С. К. Научное наследие. М., 1980. С. 174–191.

9 Иностранцы о древней Москве. М., 1991. С. 150.

10 Ильинская линия выделялась и в дальнейшем: в документах XVII — начала XVIII вв. только она имеет отдельное имя: Покромный (то есть крайний) ряд. Прочие каменные лавки, обращенные к улицам, записаны вымолными (крайними, угловыми) лавками тех рядов, торцы которых они замыкают.

11 Переписная книга города Москвы 1738 и 1742 г. Т. 1. М., 1881. С. 3 — 14.

12 Начало Никольской улицы в 1626 г. не подлежало расширению, так как имело капитальные постройки с двух сторон: «Меж каменных лавок от столбов от каменных пять сажен, а в другом конце пол-пяты сажени и той улице быть по-прежнему, потому что тут столбы и стены каменные». То есть каменные лавки могли стоять в начале левой стороны улицы, в Ножовом ряду и на месте Казанского собора до его строительства в 1630-е. Каменная лавка в Ножовом ряду также упомянута в документе 1643 г. См.: Акты, относящиеся до гражданской расправы древней России. Т. 1. Киев, 1860. C. 398.
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